Sygn. akt ITT AUa 989/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lutego 2013 .

Sad Apelacyjny w Katowicach 111 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Irena Goik (spr.)
Sedziowie SSA Marek Zurecki
SSA Jolanta Pietrzak
Protokolant Ewa Bury

po rozpoznaniu w dniu 21 lutego 2013r. w Katowicach

sprawy z odwolania M. M. (M. M. )

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

o rente rodzinng

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

od wyroku Sadu Okregowego - Sagdu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Gliwicach
z dnia 7 marca 2012r. sygn. akt VIII U 103/12

1. oddala apelacgje,

2. zasqdza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialuw Z. narzecz ubezpieczonego M. M. kwote
120 zI (sto dwadziescia zlotych) tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego za II instancje.

/-/SSA J.Pietrzak /-/SSA 1.Goik /-/SSA M.Zurecki
Sedzia Przewodniczgcy Sedzia

Sygn. akt ITT AUa 989/12

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 29 listopada 2011 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. odmoéwil ubezpieczonemu M. M.
prawa do renty rodzinnej powolujac sie na przepis art. 68 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku

o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (obecnie tekst jednolity Dz. U. z 2009 roku Nr 153 poz.
1227 ze zm.) oraz okoliczno$¢, iz ubezpieczony ukonczyl 25 lat zycia nie bedgc na ostatnim roku studiow.



Odwolanie od przedstawionej decyzji wnidst pelnomocnik ubezpieczonego M. M. domagajac sie jej zmiany oraz
argumentujac, iz zaskarzona decyzja jest sprzeczna z rzeczywistym stanem rzeczy i narusza wskazany art. 68 ustawy
emerytalnej albowiem niezaleznie od tego, iz odwolujacy ukonczyl 25 rok zycia,

to obecnie jest na ostatnim roku studiéw magisterskich, co skutkuje koniecznoscia przedluzenia uprawnienia do renty
rodzinnej o rok do czasu zakonczenia nauki na studiach.

Uzasadniajac zajete w niniejszej sprawie stanowisko pelnomocnik ubezpieczonego podniosl, ze oczywistym jest, iz
odwolujacy ukonczyt 25, lat jednak

z zaswiadczenia z dnia 12 grudnia 2011 roku pochodzacego z Akademii Wychowania Fizycznego w K. wynika, ze
obecnie uczy sie na ostatnim roku studiow

i zakonczy je w 2012 roku.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie podtrzymujac stanowisko wyrazone w zaskarzonej
decyzji. Organ rentowy zaznaczyl, iz skoro ubezpieczony trzeci semestr (zaczynajacy ostatni rok nauki) rozpoczat od
10/2011 roku, to brak jest podstaw do wyplaty renty rodzinnej od 1 pazdziernika 2011 roku.

Wyrokiem z dnia 7 marca 2012 roku sygn. akt VIII U 103/12 Sad Okregowy
w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych zmienit zaskarzong decyzje z dnia 29 listopada 2011 roku
i przyznal odwolujacemu prawo do renty rodzinnej na okres od 1 pazdziernika 2011 roku do 27 sierpnia 2012 roku.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze ubezpieczony M. M. jest uprawniony do renty rodzinnej po rodzicach E. i E. od
28 lipca 2008 roku oraz jest studentem AWF w K. - Wydzialu Fizycznego Studiéw magisterskich II stopnia od 1
pazdziernika 2009 roku do nadal, a planowany termin ukonczenia tychze studiéw przypada na dzien 27 sierpnia 2012
roku.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, ze odwolanie ubezpieczonego M. M. zasluguje na
uwzglednienie.

Sad pierwszej instancji zauwazyl, iz kwestig sporna pomiedzy stronami pozostawalo, czy odwolujacy ukonczyt wiek 25
lat na ostatnim, czy przedostatnim roku studiéw oraz uprawnienie ubezpieczonego do renty rodzinnej po rodzicach
za okres od 1 pazdziernika 2011 roku do 27 sierpnia 2012 roku.

Nastepnie Sad Okregowy zaznaczyl, ze z tresci zaSwiadczenia Prodziekana AWF w K. z dnia 12 grudnia 2011 roku,
z 11 stycznia 2012 roku, z tresci wywiadu sadowego z dnia 7 lutego 2012 roku oraz z tre$ci wiarygodnych zeznan
odwolujacego sie w charakterze strony oraz z treSci Regulaminu Studiéw z dnia

4 pazdziernika 2007 roku wynika, iz odwolujacy jest od 1 pazdziernika 2009 roku do nadal stuchaczem stacjonarnym
studiéw magisterskich IT stopnia AWF w K. na kierunku wychowanie fizyczne. Nauka na wskazanych studiach trwa
2 lata

1j. 4 semestry. Sad pierwszej instancji zwrocit przy tym uwage na okoliczno$¢,

ze ubezpieczony ukonczyl I rok nauki, tj. uzyskal wszystkie wymagane zaliczenia

i zdal wszystkie wymagane egzaminy na II semestrze przed osiagnieciem wieku 25 lat w dniu (...), tj. do 30 czerwca
2010 roku. Ubezpieczony rozpoczal ostatni rok studiow wyzszych tj. III semestr od 1 pazdziernika 2010 roku i uzyskat
na tym semestrze wszystkie wymagane zaliczenia i zdal wszystkie wymagane egzaminy poza egzaminem z jezyka
angielskiego. Wobec powyzszego zostal cofniety

z IV semestru ostatniego roku studiéw na II semestr, ktéry musi powtarzaé

od 1 wrze$nia 2011 roku oraz zda¢ egzamin z jezyka angielskiego i uzyskaé¢ wszystkie wymagane zaliczenia i zda¢
wszystkie przewidziane na IV semestrze egzaminy do konca czerwca 2012 roku oraz przystapi¢ do obrony pracy
magisterskiej do dnia

27 sierpnia 2012 roku.



Zdaniem Sadu pierwszej instancji odwolujacy nie jest wcale w dacie ukonczenia wieku 25 lat tj. w dniu (...) studentem
przedostatniego roku studidéw wyzszych, lecz jest juz od 1 pazdziernika 2010 roku studentem ostatniego
IT roku tychze studiéw w $wietle tresci § 12 Regulaminu studiéw z 17 marca 2007 roku.

Powolujgc sie na art. 68 ust 2 ustawy emerytalnej oraz orzecznictwo Sadu Najwyzszego wyrok z dnia 6 kwietnia 2006
roku IIT UK 17405 OSNAP nr 7-8/2007 poz. 107 Sad uznal, ze prawo do pobierania renty rodzinnej przystuguje
studentowi

do zakonczenia ostatniego roku studiéw wyzszych, na ktéorym uprawniony ukonczyl 25 lat zycia, bez wzgledu czy ten
rok powtarza, czy odbywa po raz pierwszy.

Sad dodal, iz w przypadku osoby ubiegajacej sie o rente rodzinng, ktéra udokumentowata wiek 25 lat w czasie wakacji
letnich tj. przed rozpoczeciem nauki na ostatnim roku studiéw po raz drugi w okresie od 1 pazdziernika 2011 roku
do 27 sierpnia 2012 roku pomimo to renta rodzinna przystuguje do konca tego roku akademickiego tj. do planowanego
terminu ukoniczenia tychze studiow.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy orzekl jak w sentencji.
Apelacje od wskazanego rozstrzygniecia wniost organ rentowy.

Wnoszacy $§rodek odwolawczy zaskarzyl wyrok w caloSci zarzucajac naruszenie przepisow prawa materialnego w
postaci art. 68 ust. 1 pkt 2 oraz ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (obecnie tekst jednolity Dz. U. z 2009 roku Nr 153 poz. 1227 ze zm.) oraz blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wydania wyroku poprzez bezzasadne uznanie, ze ubezpieczony po ukonczeniu 25
roku zycia spelnia warunki do przyznania renty rodzinnej z uwagi na studiowanie na ostatnim roku studiéw w szkole
wyzszej. W oparciu o przedstawione zarzuty apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwolania
ubezpieczonego M. M..

Uzasadniajac zajete w niniejszej sprawie stanowisko organ rentowy podniosl,

iz spor dotyczy okresu od 1 pazdziernika 2011 roku do 27 sierpnia 2012 roku przed rozpoczeciem ktérego ubezpieczony
mial juz ukoniczone 25 lat zycia (urodzony jest

wdniu (...)) i studiowat na kierunku wychowanie fizyczne Akademii Wychowania Fizycznego w K.. Apelujacy wskazal,
ze studia te trwaja

4 semestry, czyli 2 lata, a przewidywany programem termin ich zakonczenia

to 30 wrzesnia 2011 roku. Drugi rok akademicki studiow ubezpieczonego rozpoczal sie wiec w dniu 1 pazdziernika
2010 roku i zakonczy¢ sie winien planowo 30 wrze$nia 2011 roku. Ubezpieczony powtarza jednak obecnie drugi rok
studiow z powodu nie zaliczenia jednego z przedmiotow, dlatego ten rok akademicki, ktory rozpoczat sie obecnie w
dniu 1 pazdziernika 2010 roku i zakonczyl w dniu 30 wrzesnia 2011 roku nie byt dla ubezpieczonego ostatnim rokiem
studiow.

Apelujacy argumentowal, ze w niniejszej sprawie nie znajduje zastosowania

art. 68 ust. 2 ustawy emerytalnej, poniewaz ubezpieczony osiagnal 25 lat zycia nie bedac na ostatnim roku studiow w
szkole wyzszej, a zatem prawo do renty rodzinnej nie moze wiec by¢ przedtuzone do zakonczenia tego roku studiow.
Skarzacy dodal,

iz wedlug niego Sad pierwszej instancji wydaje sie podzielac te opinie, skoro stwierdzil, ze dopiero rok akademicki
trwajacy od 1 pazdziernika 2011 roku

do 27 sierpnia 2012 roku uznat za ostatni rok studiéw ubezpieczonego. Podniesiono,

iz jednak w jego trakcie ubezpieczony nie ukonczyl 25 roku zycia. Zdaniem organu rentowego w takim przypadku musi
znaleZ¢ zastosowanie art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy emerytalnej, zgodnie z ktéorym ubezpieczony mial prawo do renty
rodzinnej do ukonczenia nauki w szkole, nie dtuzej jednak niz do osiagniecia 25 lat zycia. Z dniem (...) ubezpieczony
ukonczyt jednak 25 lat zycia i dlatego w ocenie apelujacego poczawszy od 1 sierpnia 2011 roku nie powinno mu
przystugiwa¢ prawo do renty rodzinnej. Dodano, ze gdyby podzieli¢ rozumowanie Sadu, to ubezpieczony mogltby
pobiera¢ rente rodzinna dowolna ilo$§¢ lat pod warunkiem ustawicznego powtarzania drugiego roku studiow.



Pelnomocnik ubezpieczonego wniost o oddalenie apelacji.

Wskazano, iz niezaleznie od faktu, ze ubezpieczony powtarzal drugi rok studiéw, to byt to ostatni rok albowiem studia
liczyly 4 semestry. Zaakcentowano,

iz to, iz ubezpieczony powtarzal drugi rok studidéw, nie przekresla okolicznosci, iz ten drugi rok studiéow jest rokiem
ostatnim.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja organu rentowego nie zastuguje na uwzglednienie i podlega oddaleniu.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego Sad pierwszej instancji przeprowadzil prawidlowe postepowanie dowodowe, nie naruszyt
przepisoOw prawa materialnego ani postepowania w tym art. 233 § 1k.p.c., a poczynione przez niego ustalenia faktyczne
Sad II instancji podziela i przyjmuje za swoje.

Whbrew stanowisku organu rentowego spor w niniejszej sprawie dotyczy nie tyle okresu od 1 pazdziernika 2011 roku
do 27 sierpnia 2012 roku ile ustalenia czy ubezpieczony bedac na ostatnim roku studiéw w szkole wyzszej ukonczyt
25 lat zycia w rozumieniu art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach

irentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (obecnie tekst jednolity Dz. U. z 2009 roku Nr 153 poz. 1227 ze zm.).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zarzut naruszenia przepisu prawa materialnego

a mianowicie art. 68 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach

i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (obecnie tekst jednolity Dz. U. z 2009 roku Nr 153 poz. 1227 ze zm.)
okazat sie niesluszny. Przepis art. 68 ust. 2 stwierdza, ze jezeli dziecko osiggnelo 25 lat zycia, bedgc na ostatnim roku
studiéw w szkole wyzszej, prawo do renty rodzinnej ulega przedtuzeniu do ukonczenia tego roku studiow.

Na gruncie wskazanego przepisu istnieje bogate orzecznictwo wskazujace na jednoznaczny sposéb rozumienia
wskazanego uregulowania. Nalezy przypomnied,

iz np. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 kwietnia 1996 roku, IT UR 4/96 (OSNAPiUS 1996 Nr 20 poz. 311) zaznaczyl,
iz z przepisow regulujacych prawo

do renty rodzinnej dla dzieci wynika, Ze zasadniczym celem tego $wiadczenia jest dostarczenie im $rodkéw utrzymania
w czasie, gdy w zwigzku z ksztalceniem nie wykonuja pracy dajacej zrodlo utrzymania. Ten cel zwykle zostaje osiggniety
przed ukonczeniem 25 roku zycia i zasadne jest ustanie wowczas prawa do renty rodzinnej, cho¢by uprawniony nie
osiagnal jeszcze zasadniczego celu ksztalcenia. Jedyny wyjatek dotyczy nauki w szkole wyzszej, uwzgledniony w art. 68
ust. 2 ustawy emerytalnej, ktory dopuszcza przedtuzenie wyplaty renty rodzinnej woéwczas, gdy uprawniony osiagnal te
granice wieku bedac na ostatnim roku studidow. Nie sa istotne przyczyny wydtuzenia czasu nauki, moga by¢ obiektywne
lub subiektywne takze zawinione. Do$¢ przypomnie¢ uchwale z dnia 23 lutego 1989 roku IIT UZP 3/89 /OSP 1990
Nr 5-6 poz. 246 podjeta na podstawie art. 39 ust. 2 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 roku o zaopatrzeniu emerytalnym
pracownikéw i ich rodzin (Dz. U. Nt 40

poz. 267 ze zm.) w ktorej Sad Najwyzszy stwierdzil, ze studentka, ktora na przedostatnim roku studiéw zdala wszystkie
wymagane egzaminy i ktora ukonczyta

25 lat zycia przed rozpoczeciem zaje¢c w nowym roku akademickim, zachowuje prawo do renty rodzinnej do
zakonczenia ostatniego roku studiow.

Odnoszac powyzsze rozwazania do okoliczno$ci faktycznych niniejszej sprawy nalezy zaznaczyé, iz organ rentowy
niestusznie kladzie nacisk na fakt ukonczenia przez ubezpieczonego 25 lat w dniu (...), tracac z pola widzenia tok jego
studiow, ktory przebiega w cyklu 4 semestrow.

Skarzacy pomija przy tym zapis § 12 Regulaminu studiéw z dnia 17 marca 2007 roku, ktory wskazuje, ze ubezpieczony
w dacie ukonczenia wieku 25 lat (w dniu (...)) nie jest studentem przedostatniego roku studiéw wyzszych, lecz jest juz
od 1 pazdziernika 2010 roku studentem ostatniego II roku tych studiow.



Sam apelujacy zwrocil przy tym uwage na okoliczno$¢, ze drugi rok studidéw ubezpieczonego winien rozpoczac sie w
dniu 1 pazdziernika 2010 roku i zakonezy¢
w dniu 30 wrzeénia 2011 roku.

Stanowisko to tym bardziej nie budzi watpliwo$ci, ze ubezpieczony
do (...) uzyskal wszystkie wymagane zaliczenia na II semestrze studiow,
a ostatni rok studiéw to II1i IV semestr.

Skoro zostalo ustalone, ze ubezpieczony ukonczyl 25 lat zycia bedac na ostatnim rok studiéw, to shusznie zostalo mu
przyznane prawo do renty rodzinnej

w oparciu o art. 68 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (obecnie tekst jednolity Dz. U. z 2009 roku

Nr 153 poz. 1227 ze zm.).

Wobec powyzszego podniesione przez skarzacego argumenty we wniesionym $rodku odwolawczym nie znajduja
uzasadnienia stanowigc probe polemiki
z prawidlowym rozstrzygnieciem Sadu I instancji.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono na mocy art. 98 oraz § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z
dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U z dnia 3 pazdziernika 2002 roku Nr 163 poz. 1348 ze zm.).

/-/SSA J.Pietrzak /-/SSA I.Goik /-/SSA M.Zurecki
Sedzia Przewodniczacy Sedzia
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