Sygn. akt ITT AUa 73/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrze$nia 2012 T.

Sad Apelacyjny w Katowicach 111 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Marek Zurecki (spr.)
Sedziowie SSA Irena Goik
SSA Lena Jachimowska
Protokolant Beata Gandyk

po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2012r. w Katowicach

sprawy z odwolania A. P. (A. P.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w Z.

o odsetki

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w Z.

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Gliwicach
z dnia 9 listopada 2011r. sygn. akt VIII U 1435/11

1. zmienia zaskarzony wyrok w pkt 1 o tyle, ze przyznaje ubezpieczonemu A. P. prawo do odsetek z
tytulu opoznienia w ustaleniu prawa do renty poczynajqc od dnia 26 pazdziernika 2010 r.,

2. oddala apelacje w pozostalej czesci.
/-/ SSA 1. Goik/-/ SSA M. Zurecki/-/ SSA L. Jachimowska
Sedzia Przewodniczacy Sedzia

Sygn. akt I AUa 73/12

UZASADNIENIE

Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Gliwicach wyrokiem z dnia 9 listopada 2011 roku zmienit
decyzje Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Z. z dnia 6 czerwca 2011 roku odmawiajacg A. P. prawa do
odsetek ustawowych z tytulu opdZznienia w przyznaniu prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy zasadzonej
wyrokiem Sadu z dnia 22 marca 2011 roku na okres od 1 lipca 2010 roku do 31 grudnia 2013 roku w ten sposob, ze



przyznal ubezpieczonemu prawo do odsetek z tytulu opdznienia w ustaleniu prawa do renty i jej wyplaty za okres od
18 pazdziernika 2010 roku do dnia zaplaty (pkt 1 wyroku).

W punkcie 2 wyroku Sad oddalil odwolanie ubezpieczonego w czeéci zadania wyplaty odsetek za okres od 1 lipca 2010
roku.

Wyrok zaskarzyl apelacja organ rentowy w czeSci przyznajacej ubezpieczonemu prawo do odsetek za okres
poprzedzajacy dzien 26 listopada 2010 roku, zarzucajac rozstrzygnieciu Sadu naruszenie art. 118 ust. 4 i 5 ustawy z
dnia

17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z FUS.

W uzasadnieniu apelacji podniesiono, ze zgodnie z art. 118 ust. 5 ustawy emerytalnej wyplata Swiadczenia wynikajgca
z decyzji, o ktérej mowa w ust. 4 nastepuje w najblizszym terminie platnosci §wiadczenia albo w nastepnym terminie
platnosci, jezeli okres miedzy data wyjadnienia ostatniej okolicznoéci niezbednej do wydania tej decyzji z najblizszym
terminem platno$ci jest krotszy niz 30 dni.

Skoro Sad Okregowy przyjal, ze ostatnia okoliczno$¢ niezbedna do wydania decyzji zostala ustalona (lub powinna by¢
ustalona) dnia 16 wrzesnia 2010 roku,

to decyzja przyznajaca $wiadczenie powinna zapa$¢ dnia 16 pazdziernika 2010 roku,

a wlaSciwie 25 pazdziernika 2010 roku - to jest w terminie platno$ci Swiadczenia ubezpieczonego. Poniewaz daty 16
pazdziernik 2010 roku i 25 pazdziernik 2010 roku dzieli mniej niz 30 dni - wyplata powinna nastapié¢ 25 listopada
2010 roku.

ZUS znajduje sie w zwloce od 26 listopada 2010 roku i taka powinna by¢ data poczatkowa naliczenia odsetek.

Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok w punkcie 1 o tyle, ze ustalil, iz odsetki z tytulu opéznienia w ustaleniu
prawa do renty sa nalezne ubezpieczonemu od dnia 26 pazdziernika 2010 roku.

Nalezy wskazaé, ze decyzja organu rentowego z dnia 14 wrze$nia 2010 roku odmawiajaca ubezpieczonemu prawa
do renty z tytutlu niezdolno$ci do pracy na dalszy okres po 1 lipca 2010 roku, ktéra byta przedmiotem postepowania
odwolawczego zakonczonego wyrokiem Sadu z dnia 22 marca 2011 roku niewatpliwie nalezy do kategorii decyzji, o
ktérych mowa w art. 118 ust. 4 ustawy o emeryturach i rentach

z FUS (ponownie ustalajacych prawo do §wiadczenia).

W zwigzku z tym, zgodnie z art. 118 ust. 5 ustawy, wyplata renty wynikajaca

z tego rodzaju decyzji powinna nastapi¢ w najblizszym terminie platnoéci §wiadczenia albo w nastepnym terminie
platnosci, jezeli okres miedzy datg wyja$nienia ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania tej decyzji a najblizszym
terminem platnosci jest krotszy niz 30 dni.

Odnoszac powyzsze do okolicznosci dotyczacych wydania decyzji odmownej

w dniu 14 wrze$nia 2010 roku nalezy podaé, ze ostatnia okolicznoScia niezbedna do jej wydania bylo orzeczenie
komisji lekarskiej ZUS z dnia 2 wrze$nia 2010 roku, potwierdzajace brak zdolno$ci do pracy ubezpieczonego, ktérego
blednos$¢ zweryfikowano w toku postepowania odwolawczego, za$ Sad Okregowy w niniejszym postepowaniu uznat,
ze nieprawidlowa ocena stanu zdrowia ubezpieczonego we wskazanym orzeczeniu byla okolicznoscia, za ktora Zaklad
ponosi odpowiedzialno$¢ - skutkujacag prawem do odsetek ustawowych, zgodnie z art. 85 ust. 1 ustawy

o systemie ubezpieczen spotecznych - co nie jest kwestionowane przez apelujacego.

Nalezy zauwazy¢, ze termin platnoSci renty ubezpieczonego zostal oznaczony na dzien 25. kazdego miesigca. W
zwiazku z tym, skoro okres miedzy data 2 wrze$nia 2010 roku a 25 wrze$nia 2010 roku by} krotszy niz 30 dni, to
zgodnie z art. 118 ust. 5 ustawy o emeryturach i rentach, prawidlowa wyplata §wiadczenia powinna nastapié¢

w nastepnym terminie platno$ci, tj. 25 pazdziernika 2010 roku. Zatem, w mys$l § 2 rozporzadzenia Ministra Pracy i
Polityki Socjalnej z dnia 1 lutego 1999 roku



w sprawie szczegOlowych zasad wyplacania odsetek za opdznienia w wyplacie §wiadczen z ubezpieczen spolecznych,
odsetki sg naliczane za okres od dnia nastepujacego po uplywie terminu wskazanego w art. 118 ust. 5 ustawy.

Powyzszej konkluzji nie zmienia rowniez ustalenie przyjete przez Sad

I instancji, ze ostatnia okolicznos$cia niezbedna dla wydania decyzji z dnia 14 wrze$nia 2010 roku bylo wyjaénienie
kwestii pobierania zasilku dla bezrobotnych po 1 lipca 2010 roku, tj. w ciagu 14 dni od orzeczenia lekarskiego z 2
wrze$nia 2010 roku.

Wobec powyzszego, Sad Apelacyjny uwzglednil czeSciowo apelacje, orzekajac na mocy art. 386 § 1 k.p.c., jak w pkt
1 swego wyroku.

/-/ SSA 1. Goik/-/ SSA M. Zurecki/-/ SSA L. Jachimowska
Sedzia Przewodniczacy Sedzia
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