Sygn. akt IT AKzw 282/23
POSTANOWIENIE
Dnia 4 kwietnia 2023 roku
Sad Apelacyjny w Katowicach w Wydziale II Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SA Aleksander Sikora
Protokolant: Kamil Klup$
przy udziale Prokuratora Prokuratury Regionalnej w Katowicach Krzysztofa Blacha
po rozpoznaniu w sprawie M. M.
zazalenia wniesionego przez obronce skazanego
na postanowienie Sadu Okregowego w Sosnowcu
z dnia 31 stycznia 2023 roku, sygn. akt VI Kow 1795/22,
o odmowie udzielenia przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolnosci
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.iart. 624 § 1 k.p.k. wzw. z art. 1 § 2 k. k.w.
postanawia:
1. utrzymac w mocy zaskarzone postanowienie,
2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow sadowych postepowania odwolawczego obcigzajac nimi Skarb Panstwa.
UZASADNIENIE
Zazalenie obroncy skazanego, jako niezasadne, nie zasluguje na uwzglednienie.

Kontrola odwolawcza przeprowadzona przez Sad Apelacyjny nie potwierdzila zarzutu skarzacego, izby zaskarzone
orzeczenie obarczone zostalo bledem w ustaleniach faktycznych, majacym wplyw na jego tresc.

Nade wszystko stwierdzi¢ trzeba, ze sad I instancji zgromadzil, a nastepnie poddal rozwaznej i wnikliwej analizie
material dowodowy, obrazujacy aktualny stan zdrowia skazanego, ktéra jednakowoz nie uzasadnia udzielenia M. M.
przerwy w karze.

W istocie bezspornym jest, ze skazany wymaga leczenia operacyjnego z uwagi na uszkodzenie lakotki przy$rodkowe;j.
Idac za sadem I instancji stwierdzi¢ jednak trzeba, ze M. M. ma zapewnionga wlasciwa opieke medyczng. Ze
zgromadzonych w aktach opinii o stanie zdrowia osoby skazanej wynika, ze nie zachodza przeszkody, aby
skazany odbywal kare pozbawienia wolnoéci zakladzie karnym, a operacja ortopedyczna skazanego moze zostac
przeprowadzona w trybie planowym. Co wiecej, w jednostce penitencjarnej zaszla konieczno$é przeprowadzenia
konsultacji laryngologicznej, ktéra nie wykazuje odchylenn od normy. Skazany oczekuje nadto na konsultacje
neurologiczng i kardiologiczna, pod katem zglaszanych dolegliwo$ci. Wymieniony otrzymuje réwniez niezbedne
leczenie farmakologiczne. Uzna¢ zatem nalezy, ze skazany jest otoczony odpowiednig opieka zdrowotna w jednostce
penitencjarnej, a czego nie jest w stanie podwazy¢ argumentacja obroncy skazanego.

Nie mozna traci¢ z pola widzenia okolicznoSci, ze z kolejnych opinii o stanie zdrowia osoby skazanej, nie wynika, aby
dalszy pobyt skazanego w warunkach izolacji penitencjarnej do czasu przeprowadzenia zabiegu operacyjnego lakotki



stanowit zagrozenie dla jego zdrowia lub Zycia. I cho¢ operacja skazanego M. M. nie moze odby¢ sie w warunkach
wieziennej shuzby zdrowia, to administracja zakladu karnego zwrocila sie o wyznaczenie terminu zabiegu operacyjnego
do Szpitala (...) w C.. W tym miejscu zaznaczy¢ trzeba, ze ze swej istoty odbywanie kary pozbawienia wolnos$ci
ogranicza mozliwo$¢ korzystania ze stuzby zdrowia w dowolnie wybranych przez skazanego placéwkach, jednakze
skazany nie jest takiego wyboru calkowicie pozbawiony. Istnieje bowiem mozliwo$¢ leczenia poza zakladem karnym
w placéwkach, ktore zezwalaja przeprowadzenie procedury medycznej pod konwojem, w trybie art. 115 § 6 k.k.w.

Whbrew twierdzeniu obroncy, sad I instancji prawidlowo ocenil sytuacje zdrowotng skazanego M. M., na podstawie
wyczerpujacego materialu dowodowego i nadal poszczeg6lnym okoliczno$ciom odpowiednia wage. Sad odwolawczy
nie stwierdzil, aby Sad Okregowy uwage skupil wylacznie na zespole uzaleznienia wystepujacym u skazanego, a wrecz
przeciwnie, sad ten wzigl pod uwage caloksztalt informacji o stanie zdrowia wymienionego, na tej podstawie formujac
swoje tezy.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu skarzacego, iz sad I instancji nie odnidst sie do przeslanek fakultatywnego
udzielenia przerwy z art. 153 § 2 k.k.w. wskazaé trzeba, ze wniosek obroncy dotyczyl wprost udzielenia skazanemu
przerwy na podstawie art. 153 § 1 k.k.w. i nie zawieral odniesienn do ,szczegélnych wzgledow” przemawiajacych za
udzieleniem skazanemu przerwy w innym trybie. Uznaé zatem nalezalo, iz obronca takich szczegblnych wzgledow
rodzinnych, badz osobistych nie wykazal, a to na wnioskujacym spoczywa inicjatywa dowodzenia okoliczno$ci
przemawiajacych za uwzglednieniem zadania. Obronca za$ odwolal sie jedynie do sytuacji zdrowotnej skazanego i
jego potrzeb leczenia, ktore jak juz wyzej opisano, nie stoja na przeszkodzie odbywaniu kary pozbawienia wolnosci w
warunkach zakladu karnego, ani tez wykonaniu zabiegu operacyjnego w trybie planowym w Szpitalu (...) w C..

Zaaprobowa¢ tym samym nalezy wyrazony przez sad I instancji poglad, ze rozpoznane u skazanego schorzenia nie
stanowia przeszkody do wykonywania przez M. M. orzeczonych kar pozbawienia wolnoéci, nie stanowiac zagrozenia
dla jego zycia czy powaznego niebezpieczenstwa dla zdrowia.

Sad Apelacyjny w pelni aprobuje ustalenia Sadu Okregowego, jako oparte o kompletny i poddany wnikliwej ocenie
material dowodowy zgromadzony w aktach sprawy.

Majac na uwadze wskazane wyzej okolicznosci, nalezalo podzieli¢ stanowisko Sadu Okregowego o braku podstaw z
art. 153 § 1 k.k.w. do udzielenia skazanemu przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolno$ci.

Nadto, z uwagi na sytuacje materialng skazanego, ktory odbywa kare pozbawienia wolno$ci w jednostce
penitencjarnej, zwolniono go od ponoszenia wydatkow tego postepowania.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny orzekl, jak w czesci dyspozytywne;.
1) odpis postanowienia doreczyé¢ skazanemu z pouczeniem,;
2) zwrdcic akta sprawy.

Katowice, dnia 4 kwietnia 2023 roku.



