Sygn. akt IT AKzw 10/22

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lutego 2022 .

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy sedzia SO del. Marcin Schoenborn

Protokolant: Kamil Klup$

przy udziale Prokuratora Prokuratury Regionalnej w Katowicach Marty Irzynskiej
po rozpoznaniu w sprawie skazanego P. P. (P.)

zazalenia wniesionego przez prokuratora na postanowienie Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 22 grudnia 2021
r. sygn. akt VIII Kow 4614/21 w przedmiocie udzielenia skazanemu warunkowego przedterminowego zwolnienia z
odbycia reszty kary pozbawienia wolnoéci

na podstawie art. 437 kpki art. 438 kpk, art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 1 § 2 kkw
POSTANAWIA

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze w miejsce rozstrzygnie¢ z punktow I, I1 i III, na mocy art. 77 § 1
kk a contrario odméwié¢ skazanemu P.P.s. D.iK. ur. (...) w S. udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia
z odbycia reszty kary 2 lat pozbawienia wolno$ci wymierzonej wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 28
maja 2020 r. sygn. akt V K 42/20;

2. w pozostalej czeSci zaskarzone postanowienie utrzymaé w mocy;

3. zwolnic¢ skazanego od ponoszenia wydatkéw postepowania odwolawczego, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 22 grudnia 2021 r. Sad Okregowy w Katowicach na podstawie art. 77 § 1 kk i art. 78 § 1
kk warunkowo przedterminowo zwolnil skazanego z odbycia reszty kary 2 lat pozbawienia wolnoéci orzeczonej w/
w wyrokiem tego sadu, ustalajac w oparciu o art. 80 § 1 kk 2 letni okres proby biegnacy od faktycznego opuszczenia
jednostki penitencjarnej, a takze na mocy art. 159 § 1 kkw w zw. z art. 72 § 1 kw oddajac skazanego w okresie proby pod
dozér kuratora sadowego w miejscu stalego pobytu oraz zobowiazujac go w tym czasie do przestrzegania porzadku
prawnego, podjecia i wykonywania pracy zarobkowej, powstrzymywania sie od kontaktowania z osobami karanymi
sadownie, uzaleznionymi od alkoholu lub §rodkéw odurzajacych oraz informowania kuratora o kazdorazowej zmianie
miejsca zamieszkania, miejsca pobytu i miejsca pracy. Jednocze$nie na mocy art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 1 § 2 kkw
zwolnil skazanego od ponoszenia kosztéw postepowania sadowego, ktérymi obcigzyl Skarb Panstwa.

Zazalenie na to postanowienie zlozyl prokurator, ktéry uprzednio sprzeciwil sie warunkowemu przedterminowemu
zwolnieniu skazanego. Stawiajac zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe tego orzeczenia i
majacy wplyw na jego tres$¢ polegajacy na uznaniu, iz w stosunku do skazanego zachodza podstawy do warunkowego
przedterminowego zwolnienia, podczas gdy analiza dotychczasowej linii Zyciowej skazanego, a to m.in. fakt
popehienia czynu na szkode maloletniej, zdiagnozowanego i nierozwigzanego problemu z uzaleznieniem od $rodkéw
psychoaktywnych, doprowadzenie do zakladu karnego celem odbycia orzeczonej kary pozbawienia wolnosci, Swiadczy
o tym, ze w stosunku do skazanego nie mozna sformulowaé pozytywnej prognozy kryminologicznej, wnidst o zmiane



zaskarzonego postanowienia poprzez odmowe udzielenia skazanemu warunkowego przedterminowego zwolnienia z
odbycia reszty orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie prokuratora zaslugiwalo na uwzglednienie. Rzeczywiscie nie sposéb mie¢ przekonania, ze skazany po
opuszczeniu zakladu karnego kontynuujac w warunkach wolnoSciowych rozpoczety w jednostce penitencjarnej proces
resocjalizacji bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczegdlnoSci nie popelni ponownie przestepstwa. Bez tego
rodzaju prognozy nie sposob za$ udzieli¢ skazanemu warunkowego przedterminowego zwolnienia stanowigcego
odstepstwo od zasady wykonywania kary pozbawienia wolno$ci w zakladzie karnym w pelnym orzeczonym wymiarze,
stad siega¢ nalezy po dobrodziejstwo tej instytucji wyjatkowo, a i na pewno zachowujac rozwage oraz zwiekszony
poziom krytycyzmu wobec zapewnien i deklaracji ze strony skazanego.

Nie mozna odmowi¢ racji skarzacemu, gdy wskazuje, ze zwiekszenie przez skazanego w ostatnim czasie od
poprzedniej negatywnej decyzji sadu penitencjarnego w przedmiocie udzielenia warunkowego przedterminowego
zwolnienia zaangazowania w dzialania wychowawcze, przy wciaz nierozwiazanym problemie z uzaleznieniem od
§rodkow psychoaktywnych i bez sprawdzenia samokontroli oraz samodyscypliny w warunkach wolnoSciowych
np. poprzez $wiadczenie pracy poza terenem zakladu karnego, nie pozwala mie¢ pewnoéci, ze prezentowana
poprawa zachowania skazanego jest efektem rzeczywistego przewarto$ciowania dotychczasowego trybu zycia i ma
trwaly charakter, a nie jest jedynie instrumentalnym zachowaniem ukierunkowanym tylko na uzyskanie owego
warunkowego przedterminowego zwolnienia. Do$¢ charakterystycznym by¢ musi i to nawet, jesli kare skazany
rozpoczat odbywaé dopiero 7 kwietnia 2021 r., Ze 9 z 10 nagrdéd regulaminowych skazany otrzymaé¢ mial akurat od
wydania opinii penitencjarnej z dnia 15 lipca 2021 r. stanowigcej wlaénie podstawe poprzednio odmowy udzielenia
mu warunkowego przedterminowego zwolnienia. Na uwage musi tez zastugiwa¢ brak poparcia wniosku o warunkowe
przedterminowe zwolnienie ze strony administracji zakladu karnego, ktéra ma mozliwo$é biezacej obserwacji
postepow jego resocjalizacji i skutecznoéci dotychczasowych oddziatywan wychowawczych, a zdaniem ktoérej skazany
w dalszym ciggu wymaga prowadzenia oddzialywan penitencjarnych, mimo ze juz przed osadzeniem, po uchyleniu
za$ tymczasowego aresztowania stosowanego w okresie od 8 pazdziernika 2019 r. do 7 lipca 2020 r., deklarowal
abstynencje, podjecie leczenia w o§rodku zamknietym. Mial jednak tez pozostawaé w zainteresowaniu Policji z uwagi
na mozliwo$¢ kontaktow z osobami posiadajacymi narkotyki. Nie mial rowniez stalego zatrudnienia, a utrzymywat sie
gtownie z prac dorywcezych. Do zakladu karnego nie stawil sie za§ dobrowolnie, tylko musial zosta¢ doprowadzony.

Sad penitencjarny przecenil znaczenie tego, ze skazany nie stwarza probleméw wychowawczych i dobrze funkcjonuje
w zakladzie karnym, jak tez wlasciwie i sumiennie realizuje swoje obowigzki. Stan taki przede wszystkim oznacza
podporzadkowanie sie regulom panujacym w zakladzie karnym i akceptacje tego rodzaju procesu resocjalizacji,
jest zatem stanem typowym, za ktéry nie nalezy automatycznie oczekiwaé nagrody w formie warunkowego
przedterminowego zwolnienia, o ktdre zreszta skazany przez swego obronce wystapil ponownie, gdy wciaz odleglym
byt koniec kary.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad Apelacyjny orzekl, jak na wstepie, przy czym zwalniajac skazanego od ponoszenia
wydatkéw postepowania odwolawczego, na zasadzie odstepstwa od zasady z art. 636 § 1 kpk, kierowal sie
dotychczasowym oraz przewidywanym jeszcze okresem jego pobytu w warunkach izolacji penitencjarne;j.

ZARZADZENIE

odpis postanowienia z poucz. o prawomocno$ci co do pkt 1 i 2 oraz zazaleniu do skladu réwnorzednego w SA K-ce
co do pkt 3 doreczy¢:

- skazanemu za poér. dyr. ZK W.

23.02.2022T.



