Sygn. akt: II AKzw 668/21
POSTANOWIENIE
Dnia 19 maja 2021 roku
Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:
Przewodniczqcy: SSA Waldemar Szmidt
Protokolant: Karolina Jach
przy udziale Prokuratora Prokuratury Regionalnej w Katowicach Marty Irzynskiej
po rozpoznaniu w sprawie B. K.
skazanego za przestepstwo z art. 284 § 1 k.k.iin.
zazalenia skazanego
na postanowienie Sadu Okregowego w Gliwicach
z dnia 11 marca 2021 r., sygn. akt VII Kow 4851/21
w przedmiocie odmowy udzielenia przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolnosci
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. oraz art. 624 § 1 k.p.k. wzw. z art. 1 § 2 k. k.w.
postanawia:
1. utrzymac w mocy zaskarzone postanowienie;
2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania odwolawczego, obciazajac nimi Skarb Panstwa.
UZASADNIENIE
Zazalenie skazanego nie zaslugujg na uwzglednienie.

Stanowisko sgdu I instancji wyrazone w zaskarzonym postanowieniu nalezy ocenic¢ jako prawidlowe. W przypadku
skazanego B. K. nie zostaly bowiem spelione przestanki, ktore dostatecznie uzasadnialyby udzielenie mu przerwy w
odbywaniu kary pozbawienia wolnoS$ci na podstawie art. 153 § 2 k.k.w.

W pierwszej kolejnoéci przypomnieé nalezy, ze kazde osadzenie w zakladzie karnym z reguly wywoluje negatywne
nastepstwa, tak dla osoby skazanej, bezposrednio godzac w jej plany zyciowe, jak i dla najblizszych jej osob. Jest to
skutek popekiania przestepstwa oraz odbywania orzeczonej za nie kary, ktérego nalezy sie spodziewac¢. Zasada jest tez
odbycie orzeczonej kary w caloSci. Przerwa w karze, o jakiej mowa w art. 153 § 2 k.k.w, jako od tej zasady odstepstwo,
interpretowana by¢ musi z waskim rozumieniem wskazanych tam przestanek. Powyzsze przeklada sie na sytuacje
rzeczywiScie najtrudniejsze, zwiazane z zagrozeniem dla podstawowego bytu rodziny, opieka dla oséb obloznie
chorych, itp., gdy tym negatywnym nastepstwom moze zaradzi¢ wylacznie natychmiastowa obecno$é skazanego na
wolnoSci, limitowana okresem udzielonej przerwy.

Opierajac sie na zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, w tym na przeprowadzonym wywiadzie
Srodowiskowym, nie sposob w istocie uzna¢, aby udzielenie skazanemu przerwy w karze bylto konieczne. Niewatpliwie
sytuacja materialna i osobista oséb najblizszych skazanego jest zlozona i nielatwa, niemniej jednak stabilna.
Podnoszony przez skarzacego stan domu i wynikla z tego potrzeba przeprowadzenia remontu nie stwarza zagrozenia



zdrowia i zycia os6b w nim zamieszkalych. Z kolei osobista opieka nad babcia konkubiny skazanego moze byc
sprawowana zaréwno przez samg K. L., w miare mozliwosci przez jej rodzenstwo oraz jej matke. Jak wskazal Sad
I instancji, dzieci konkubiny skazanego sa juz wieku, ktéry pozwala na samodzielne wykonywanie przynajmniej
czesci obowiazkow, przez co nie wymagaja one opieki przez wiekszo$¢ doby. Zauwazy¢ jednak nalezy, iz K. L. nie
wykorzystuje w pelni mozliwo$ci poprawy sytuacji materialnej swojej rodziny poprzez zaniechanie czynienia staran
majacych na celu uzyskanie pomocy socjalnej. Winna ona réwniez dazy¢ do uzyskiwania Swiadczen alimentacyjnych
od jej bylego meza.

Jakkolwiek zachowanie skazanego w miejscu zamieszkania nie budzi zastrzezen, to jednak wskazaé nalezy, iz
skazany odbywal w przesztoSci kare w systemie dozoru elektronicznego, w trakcie ktorej dokonal samouwolnienia.
Dodatkowo, zachowanie skazanego w warunkach izolacji penitencjarnej ksztaltuje sie na poziomie przecietnym, co
przy uwzglednieniu umiarkowanej prognozy penitencjarnej nie daje podstaw do uznania udzielenia przerwy w karze
za celowa i uzasadniong. W $§lad za Sadem I instancji podnie$¢ ponownie trzeba, ze pogorszenie sytuacji materialnej
najblizszych oraz ich ujemne przezycia emocjonalne zwigzane z izolacja osoby najblizszej sa naturalng konsekwencja
wprowadzenia kary do wykonania i to sam skazany powinien mieé¢ je na uwadze przed podjeciem przestepczej
dzialalnoSci.

Majac na uwadze powyzsze, w ocenie Sadu Apelacyjnego zazalenie nie zasluguje na uwzglednienie i zaskarzone
postanowienie nalezalo utrzymaé w mocy. Nadto, z uwagi na trudng sytuacje materialng skazanego, ktéry odbywa
kare pozbawienia wolnoéci w jednostce penitencjarnej, zwolniono go od ponoszenia wydatkow tego postepowania.

- 0 treSci postanowienia poinformowac skazanego wraz z pouczeniem o prawomocnosci
- zwrdcié akta sprawy.

Katowice, dnia 19 maja 2021 roku.



