Sygn. akt IT AKzw 128/19

Dnia 27 lutego 2019 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:
Przewodniczqcy: SSO (del.) Marcin Ciepiela

Protokolant: Damian Krzywda

przy udziale Prokuratora Prokuratury Regionalnej w Katowicach Marty Irzynskiej
po rozpoznaniu w sprawie M. H.

skazanego za przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. i inne

zazalenia wniesionego przez skazanego

na postanowienie Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej

z dnia 28 grudnia 2018 r., sygn. akt IV Kow 1335/18/wz

w przedmiocie odmowy udzielenia warunkowego zwolnienia

postanawia

1. na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. wzw. z art. 1 § 2 k.k.w. utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie;

2. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 1 § 2 k.k.w. zwolni¢ skazanego od ponoszenia wydatkéw postepowania
odwolawczego, obcigzajac nimi Skarb Panistwa.

UZASADNIENIE

Zazalenie skazanego nie bylo zasadne, a tym samym nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Stanowisko sadu I instancji wyrazone w zaskarzonym postanowieniu nalezy oceni¢ jako prawidlowe, bowiem w
wypadku skazanego nie zostaly obecnie spelnione przeslanki, ktore uzasadnialyby udzielenie mu warunkowego
przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary.

Whbrew twierdzeniom skarzacego, Sad I instancji mial na uwadze dodatnie elementy zachowania skazanego, ktore
przytoczyl. Jednak, przedwczesnym byloby wyciagniecie z kilku czynnikéw rokujacych pozytywnie wniosku, ze cele
orzeczonej wobec skazanego kary zostaly juz osiggniete.

Negatywna prognoza spoleczno-kryminologiczna zostala wywiedziona z uwagi na wecze$niejsza karalno$c skazanego,
w tym z zastosowaniem art. 64 § 1 k.k., koniecznoé¢ doprowadzenia do odbycia kary, naduzywanie alkoholu na
wolnoéci, negatywny wywiad Srodowiskowy, niezakonczony proces resocjalizacji oraz zmienne zachowanie w okresie
odbywania kary, w tym niepowrot w terminie z udzielonej przepustki. Jak widaé, wbrew twierdzeniom zawartym w
zazaleniu, ta ostatnia okoliczno$¢ byla jedna z wielu, ktore zawazyly na podjetej decyzji, a Sad Okregowy prawidlowo
mial ja na wzgledzie, gdyz stanowi element zachowania skazanego w czasie odbywania kary (vide art. 77 § 1 k.k.).

Niezasadny byl rowniez zarzut skarzacego, jakoby to Sad I instancji nie zasiegnal nowej opinii, skoro oparto sie na
wydanej przez Zastepce Dyrektora Zakladu Karnego
w C. z dnia 18 grudnia 2018 r. (k. 9).



Na koniec nalezy podkreslié, ze zasada winno by¢ odbywanie kary w caloSci, a wiec w takim rozmiarze, w jakim
zostala ona wymierzona przez sad, a warunkowe zwolnienie moze zostac udzielone tylko osobie, ktéra swoja postawa
udowodnila, ze daje gwarancje przestrzegania porzadku prawnego. Skoro M. H. takiej nie daje, konieczne bylo
utrzymanie w mocy zaskarzonego postanowienia.

ZARZADZENIE
- odpis postanowienia doreczy¢ skazanemu z pouczeniem o prawomocnosci,
- zwrdcié akta sprawy.

Katowice, dnia 27 lutego 2019 r.



