Sygn. akt IT AKzw 242/15
POSTANOWIENIE
Dnia 24 marca 2015 roku
Sad Apelacyjny w Katowicach Wydzial II Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSA Jolanta Spiechowicz
Protokolant: Oktawian Mikotajczyk
przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Dariusza Wiory
po rozpoznaniu w sprawie S. W. (W.)
skazanego za przestepstwo z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i inne
na skutek zazalenia wniesionego przez skazanego
na postanowienie Sadu Okregowego w Gliwicach
z dnia 30 grudnia 2014 r., sygn. akt VII Kow 5990/14
w przedmiocie odmowy udzielenia warunkowego zwolnienia
na podstawie art. 437 § 1 kpki art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 1 § 2 kkw
postanawia
1. utrzymac w mocy zaskarzone postanowienie;
2. kosztami sgdowymi postepowania odwolawczego obcigzy¢ Skarb Panstwa

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 30 grudnia 2014 r., sygn. akt VII Kow 5990/14, Sad Okregowy w Gliwicach odmoéwil
skazanemu S. W. udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary pozbawienia wolnosci.

Rozstrzygniecie to zostalo zaskarzone przez skazanego, ktory podkresdlil, ze Sad Okregowy odmawiajgc mu udzielenia
warunkowego zwolnienia, niezasadnie powolywal sie na jego wielokrotng karalno$é. Dodat réwniez, ze w warunkach
izolacji penitencjarnej ukonczyl terapie alkoholowa, co w jego ocenie stanowi dowod na to, ze moze on powrécic¢ do
spoteczenstwa.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie skazanego S. W. nie zasluguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci zaznaczyé nalezy, ze sad moze warunkowo zwolni¢ skazanego z odbycia reszty kary
wylgcznie wtedy, gdy zachodzi jednoznacznie pozytywna prognoza kryminologiczna, tzn. gdy postawa skazanego, jego
wladciwosci i warunki osobiste, sposob zycia po dokonaniu przestepstwa oraz zachowanie w czasie odbywania kary,
jak réwniez okoliczno$ci popelnienia przestepstwa uzasadniaja przekonanie, ze w trakcie odbywania kary nastapila
trwala i pozytywna zmiana zachowania skazanego, co gwarantuje, iz po zwolnieniu bedzie on przestrzegal porzadku
prawnego i nie popelni ponownie przestepstwa.



Rozpatrujac wniosek skazanego pod katem przestanek z art. 77 § 1 kk, w oparciu o caloksztalt zebranego w sprawie
materiatu dowodowego, Sad Okregowy doszedl do stusznego przekonania, ze w stosunku do S. W. nie mozna w
chwili obecnej postawi¢ pozytywnej prognozy spoleczno-kryminologicznej, zatem proces jego resocjalizacji winien
by¢ kontynuowany w warunkach izolacji penitencjarne;j.

Analiza akt sprawy wskazuje, ze skazany podczas pobytu w zakladzie karnych zachowywal sie okresowo zmiennie,
byl co prawda wielokrotnie nagradzany regulaminowo, ale takze byl czterokrotnie karany dyscyplinarnie. Skazany
byl zatrudniony nieodplatnie w jednostce penitencjarnej, jednakze zostal wycofany z zatrudnienia z uwagi na
przekroczenie dyscyplinarne. Aktualnie odbywa on kare pozbawienia wolnoéci w systemie programowanego
oddzialywania, wyraza krytyczny stosunek do popelionych przestepstw.

Sad Apelacyjny dostrzega fakt, ze skazany ukonczyt terapie dla os6b uzaleznionych od alkoholu, jednakze postepy
w procesie resocjalizacyjnym skazanego ocenione zostaly przez Administracje Zakladu Karnego w J. zaledwie jako
umiarkowane, zatem wymaga on stosowania dalszych oddzialywan wychowawczych.

Ponadto nie uszlo uwagi Sadu, ze S. W. byl w przeszlosci wielokrotnie karany, w tym w warunkach powrotu do
przestepstwa okres$lonego w art. 64 § 1 kk, jak réwniez i to, ze zostal on doprowadzony do odbycia kary, a nadto, ze
korzystal w przeszlo$ci z instytucji warunkowego przedterminowego zwolnienia, co jednak nie powstrzymato go przed
ponownym wkroczeniem na droge przestepstwa. Wobec powyzszego nalezy wywies¢ konkluzje, ze pomimo uprzedniej
karalnosci nie zostalo w nim wyrobione przekonanie o obowiazku przestrzegania prawa.

Zasada obowiazujaca w polskim prawie jest odbycie kary w calo$ci, o czym zaré6wno sady jak i skazani nie moga
zapomnie¢, a skorzystanie z instytucji warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary jest
wyjatkiem mogacym wystapi¢ tylko w sytuacji, w ktorej skazany stwarza jednoznaczne przekonanie, ze na wolnoSci
bedzie przestrzegal porzadku prawnego. W ocenie sadu odwolawczego skazany swoja postawa i zachowaniem,
ocenianymi przez pryzmat okoliczno$ci ujetych w przepisie art. 77 § 1 kk takiej gwarancji nie stwarza.

Podsumowujac stwierdzi¢ nalezy, ze decyzja sadu penitencjarnego o odmowie udzielenia skazanemu warunkowego
przedterminowego zwolnienia byla trafna.

Z wyzej wskazanych przyczyn orzeczono, jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.
Z.

1. Odpis postanowienia doreczy¢ skazanemu;

2. Zwrdcic akta sprawy.

Katowice, dnia 24 marca 2015 roku



