Sygn. akt. IT AKzw 314/13
POSTANOWIENIE
Dnia 26 marca 2013r.
Sad Apelacyjny w Katowicach Wydzial II Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSA Wojciech Kopczynski
Protokolant: Elzbieta Szewczyk-Kwiecinska
przy udziale Prokuratora Prok. Okr. del. Andrzeja Kuklisa
po rozpoznaniu w sprawie K. K.
skazanego za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k.
zazalenia skazanego
na postanowienie Sagdu Okregowego w Czestochowie
z dnia 9 stycznia 2013r., sygn. akt. ITI Kow 1298/12
w przedmiocie odwolania warunkowego przedterminowego zwolnienia
na podstawie art. 15 § 1 k.k.w., art. 437 § 1 k.p.k. i art. 632 k.p.k. w zw. z art. 1 § 2 k. k.w.
postanawia

1) uchyli¢ zaskarzone postanowienie i umorzy¢ postepowanie w przedmiocie odwolania skazanemu K. K.
warunkowego przedterminowego zwolnienia udzielonego postanowieniem Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 21
lipca 2010r. sygn. akt VII Kow 936/10/wz,

2) kosztami postepowania odwolawczego obciazy¢ Skarb Panhstwa.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Czestochowie odwolat w trybie
art. 160 § 1 pkt 3 k.k.w. warunkowe zwolnienie udzielone K. K..

Powyzsze postanowienie zaskarzyt skazany wskazujac miedzy innymi, iz aktualnie nie spozywa alkoholu i dostal
wezwanie w celu podjecia ewentualnego leczenia.

Sad Apelacyjny stwierdzil, co nastepuje:

Zazalenie, cho¢ merytorycznie bezzasadne, okazalo sie skuteczne o tyle, ze w jego wyniku nalezalo uchyli¢ zaskarzone
postanowienie i umorzy¢ postepowanie w przedmiocie odwolania skazanemu warunkowego przedterminowego
zwolnienia.

W myél art. 160 § 1 pkt 3 k.k.w. sad penitencjarny odwoluje warunkowe zwolnienie, jezeli zwolniony uchyla sie od
dozoru, wykonania nalozonych obowiazkéw lub orzeczonych $§rodkéw karnych. Nadto z tresci art. 82 k.k. wynika,
ze odwolanie warunkowego przedterminowego zwolnienia jest dopuszczalne w okresie proby oraz w ciggu kolejnych
szeSciu miesiecy po jego zakonczeniu. W wypadku skazanego okres proby, wyznaczony mu w zwigzku z warunkowym
przedterminowym zwolnieniem, uplynal z dniem 21 lipca 2012 roku, a dalsze 6 miesiecy z dniem 21 stycznia 2013 roku.



Zgodnie z ugruntowang linia orzecznicza Sadu Najwyzszego okolicznoéci uzasadniajace odwolanie warunkowego
zwolnienia musza zaistnie¢ w okresie proby, natomiast postanowienie o odwolaniu warunkowego zwolnienia moze
by¢ wydane réowniez po uplywie tego okresu z tym, ze musi ono zapa$¢ i uprawomocnic¢ sie najp6zniej w okresie 6
miesiecy po zakonczeniu okresu proby ( por. postanowienie SN z dnia 1.02.1995r., III KRN 203/94).

Skoro zatem z dniem 21 stycznia 2013 roku uplynal termin, w okresie ktérego mozna bylo odwolaé skazanemu
warunkowe przedterminowe zwolnienie, to w istocie zachodzi brak formalnej przestanki z art. 160 § 1 kk.w.
umozliwiajacej odwolanie warunkowego zwolnienia. Brak ten stanowi przeszkode w merytorycznym rozpoznaniu
niniejszej sprawy i jest jednocze$nie przyczyna wylaczajaca postepowanie w przedmiocie odwolania warunkowego
zwolnienia w rozumieniu art. 15 § 1 k.k.w.

Powyzsze okolicznoéci powoduja, iz nie zachodzi potrzeba merytorycznego odniesienia sie do okoliczno$ci
powolanych przez skarzacego w tresci srodka odwolawczego.

Majac na uwadze powyzsze nalezalo orzec jak na wstepie.
7/ o tresci postanowienia poinformowac skazanego

Katowice, dn.26.03.2013r.



