Sygn. akt IT AKz 809/20

POSTANOWIENIE

Dnia 4 sierpnia 2020 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia SA Miroslaw Ziaja (spr.)

Sedziowie: SA Marek Charuza

SA Wieslaw Kosowski

Protokolant : Kamil Klup$

przy udziale prokuratora Slaskiego Wydzialu Zamiejscowego Departamentu do Spraw Przestepczoéci Zorganizowanej
i Korupcji Romana Pietrzaka

po rozpoznaniu w sprawie przeciwko K. C. (K. C.)
oskarzonej o popelnienie przestepstwa z art. 258 § 3 k.k. i in.
zazalenia oskarzonej i jej obroncy

na postanowienie Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 13 lipca 2020 roku, sygn. akt VK 169/19

w przedmiocie przedluzenia tymczasowego aresztowania

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanawia:

utrzymaé w mocy postanowienie w zaskarzonej czesci.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13 lipca 2020 roku, sygn. akt V K 169/19 Sad Okregowy w Katowicach na podstawie art. 249
§ 1 k.p.k., art. 258 § 1 pkt 1i 2 k.p.k,, art. 258 § 2 k.p.k. oraz art. 263 § 3 k.p.k., przedtuzyl srodek zapobiegawczy w
postaci tymczasowego aresztowania m.in. wobec oskarzonej K. C., zastosowanego postanowieniem Sadu Rejonowego
Katowice-Wschéd w Katowicach z dnia 17 kwietnia 2018 roku, sygn. akt III Kp 248/18, na dalszy okres 3 miesiecy,
tj. to jest do dnia 28 sierpnia 2020 roku do godz. 13:10.

Na powyzsze postanowienie zazalenie zlozy} obronca oskarzonej zarzucajac mu obraze przepisOw postepowania, ktore
moglo mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 249 § 1 k.p.k. w zw. z art.. 258 § 1 k.p.k. w zw. z art. 257
§1k.p.k

W oparciu o powyzsze zarzuty obronca wnibst o uchylenie zaskarzonego postanowienia i zastosowanie w miejsce
tymczasowego aresztowania innego Srodka zapobiegawczego o charakterze nieizolacyjnym w postaci dozoru policji



wraz z zakazem opuszczania kraju oraz poreczenia majatkowego w kwocie 10 000 zl i poreczenie osoby godnej
zaufania.

Rowniez oskarzona wniosla zazalenie w niniejszej sprawie, kwestionujgc istnienie duzego prawdopodobienstwa
popehienia przez nia zarzucanych jej czyndéw oraz wskazujac na brak wystepowania w stosunku do niej szczegolnych
obaw uzasadniajacych stosowanie tymczasowego aresztowania i w konkluzji wniosla o zastosowanie w stosunku do
niej $rodka o charakterze nieizolacyjnym.

Saqd Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Zazalenia oskarzonej i jej obroncy nie zastuguja na uwzglednienie, albowiem w dalszym ciqgu
zachodzq podstawy pozwalajgce na stosowanie wobec K. C. najbardziej dolegliwego ze srodkoéw
zapobiegawczych.

Na wstepie zaznaczyé trzeba, ze przeprowadzona w niniejszej sprawie kontrola odwolawcza
pozwala stwierdzié, iz sqd a quo prawidlowo przyjal, ze na obecnym etapie postepowania
nadal zachodzi przestanka ogélna stosowania $rodkéw zapobiegawczych okreslona w art. 249
§ 1 k.k. Wbrew twierdzeniom skarzqcej zebrany w toku postepowania material dowodowy, a
przede wszystkim wyjasnienia wspoloskarzonych oraz zeznania swiadkoéw, a takze dokumentacja
Jotograficzna oraz pisma z biur S. 1 (...), Swiadczqg o duzym prawdopodobienstwie popelnienia przez
niq zarzucanych jej aktem oskarzenia czynéw. Jednoczesnie ponownie trzeba podkreslié, ze w toku
niniejszego postepowania incydentalnego sqd nie przesqdza kwestii sprawstwa i winy oskarzonej,
albowiem koncowa ocena materiatu dowodowego nastgpi dopiero na etapie wyrokowania,
po przeprowadzeniu postepowania dowodowego. Tym niemniej argumenty skarzqcej, ktora w
pisemnych motywach wniesionego przez siebie srodka odwolawczego kwestionuje poczynione
przez sad a quo ustalenia w zakresie duzego prawdopodobienistwa popelnienia przez niq
zarzucanych czynéw nie sq na tyle doniosle, aby dezaktualizowaly w niniejszej sprawie przestanke
0golnag i w konsekwencji uniemozliwialy dalsze stosowanie wobec niej srodkéw zapobiegawczych.

W okolicznosciach niniejszej sprawy zasadne okazalo sie rowniez przedluzenie tymczasowego
aresztowania K. C. w oparciu o przeslanke szczegolng okreslong w art. 258 § 1 pkt 1 k.p.k.,
albowiem przed tymczasowym aresztowaniem centrum zyciowe oskarzonej zlokalizowane bylo
na terenie Wielkiej Brytanii. Ponadto, jak bylo to wielokrotnie podkreslane w dotychczasowych
postepowaniach incydentalnych w przedmiocie stosowania wobec oskarzonej tymczasowego
aresztowania, K. C. byla poszukiwana listem gonczym, a wiec w ocenie sqdu uzasadniona jest
obawa ucieczki badz ukrywania sie oskarzonej w razie odstgpienia od stosowania najbardziej
dolegliwego ze wszystkich srodkéw zapobiegawczych.

Swaojqg aktualnosé zachowala réwniez przeslanka o szczegéolnym charakterze w postaci
uzasadnionej obawy matactwa z art. 258 § 1 pkt 2 k.p.k. W judykaturze ugruntowany jest
poglad, ze juz sam zarzut uczestnictwa w strukturze zorganizowanej uzasadnia wystarczajgco
obawe matactwa, ze wzgledu na znajomosé uczestnikéw, ich wzajemne powiqgzania, istnienie
drog przeplywu informacji, solidarnosé grupowaq badz takze inne srodki wywierania wplywu na
wyjasnienia lub zeznania, poczqwszy od grozb po przekazywanie srodkéw do zycia rodzinom
uczestnikow grupy (vide postanowienie Sqdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 10 lipca 2014 roku,
sygn. akt II AKz 265/14, LEX nr 1574399). Dzialania takie sq typowe i charakterystyczne dla grup
przestepczych, w zwiqzku z czym nie ma potrzeby wskazywania konkretnych zachowan, ktore by
podnoszong wyzej obawe urzeczywistnialy. Jednoczesnie grozba podjecia przez K. C. dzialan, o
ktorych jest mowa w art. 258 § 1 pkt 2 k.p.k. jest w realiach niniejszej sprawy znacznie wzmocniona
tym, iz zostal jej postawiony zarzut kierowania takq grupaq, ktory to — jak podkreslono wyzej —
zostal uprawdopodobniony w stopniu wymaganym przez art. 249 § 1 k.p.k. Majgc natomiast na



wwadze, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy opiera sie na osobowych zroéodlach, to
okolicznosé ta daje podstawy do przypuszczenia, iz oskarzona przebywajgc na wolnosci bedzie
podejmowala kroki zmierzajgce do destabilizacji toczqgcego sie postepowania karnego, poprzez
wplywanie na zeznania swiadkéw lub wspéltoskarzonych.

Swojej aktualnosci nie utracila réwniez przeslanka okreslona w art. 258 § 2 k.p.k., albowiem K.
C. zarzucono popelnienie wystepku z art. 258 § 3 k.k. oraz szeregu zbrodni z art. 189a § 1 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k., ktore to zagrozone sq surowq kara, uzasadniajqgcq dalsze przedhuzenie
tymczasowego aresztowania wobec oskarzonej. Majgc natomiast na uwadze bardzo duziq
spoleczng szkodliwosé tych czynéw ich okolicznosci oraz charakter, zasadne jest prognozowanie,
iz w przypadku uznania winy i sprawstwa oskarzonej zostanie jej wymierzona surowa kara
pozbawienia wolnosci. Z kolei w tresci art. 258 § 2 k.p.k. zawanrte jest domniemanie, ze surowosé
grozaqcej kary, w przypadku stosowania nieizolacyjnych srodkéow zapobiegawczych, mogloby
sklaniaé¢ zagrozong niqg osobe do podejmowania bezprawnych dzialan, celem uchronienia sie przed
niq lub przynajmniej oddalenia w czasie jej wykonania. Poglad ten od dawna nie budzi watpliwosci
w orzecznictwie nie tylko sqdow powszechnych, ale zostal réwniez zawarty w uchwale 7 sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2012 roku, sygn. akt I KZP 18/11 (OSNKW 2012/1/1), gdzie
stwierdzono, ze art. 258 § 2 k.p.k., przy spelnieniu przestanek wskazanych w art. 249 § 1 k.p.k.
i art. 257 § 1 k.p.k. 1 przy braku przestanek negatywnych okreslonych w art. 259 § 1 k.p.k. i
2 k.p.k., stanowi samodzielne przeslanke szczegolng stosowania tego srodka zapobiegawczego.
Wprowadzony w powyziszym przepisie szczegolny rodzaj domniemania istnienia obawy, ze
oskarzona, z uwagi na grazqcq jej surowa kare bedzie bezprawnie utrudniala postepowania, w
ocenie sqgdu odwolawczego daje podstawe do dalszego przedluzenia tymczasowego aresztowania
podejrzanej na czas wskazany w pkt 1 czesci dyspozytywnej zaskarzonego postanowienia.

W konkluzji uznaé trzeba, ze dalsze stosowanie izolacyjnego srodka zapobiegawczego wobec
oskarzonego moze prawidlowo zabezpieczyé dalszy tok postepowania sgdowego przed sqdem
meriti zwlaszcza, ze znajduje sie ono na poczgtkowym etapie, a zaden ze Swiadkoéw nie zostal jeszcze
przestuchany. Sad ad quem ma w polu widzenia stosunkowo dlugi okres czasu, jaki uplynagl od
czasu wplywu aktu oskarzenia w niniejszej sprawie do otwarcia przewodu sqdowego, co wynikalto
m.in. z niestawiennictwa na rozprawie niektorych oskarzonych, jednakze okolicznosé ta nie
przemawia per se za koniecznosciq odstgpienia od dalszego stasowania wobec K. C. najsurowszego
$rodka zapobiegawczego. Przeprowadzona przez tut. Sqd kontrola odwolawcza wykazala bowiem,
ze dotychczasowy okres tymczasowego aresztowania nie narusza konstytucyjnego prawa
oskarzonej do osqdzenia bez zbednej zwloki zwazywszy, ze organ bedqcy gospodarzem procesu
na jego obecnym etapie dochowuje koniecznej troski o sprawnosé i efektywnosé podejmowanych
czynnosci, o czym swiadczy chociazby czestotliwosé wyznaczanych terminéw rozprawy glowne;j.

W tym stanie rzeczy, skoro w sposob intensywny realizuje sie na gruncie niniejszej sprawy
przesltanka szczegolna z art. 258 § 2 k.p.k., wskazujgca na koniecznosé¢ stosowania wobec
oskarzonej K. C. izolacyjnego srodka zapobiegawczego, ustgpi¢ muszq zasady minimalizacji i
proporcjonalnosci (art. 257§ 1 k.p.k. i art. 253 § 1 k.p.k.), tym bardziej, ze jak wspomniano powyzej,
okres stosowania tymczasowego aresztu, w obliczu realnosci grozqcej surowej sankcgji karnej, nie
moze by¢ uznany za nadmierny.

Namarginesie zauwazyé trzeba, ze tut. Sad nieprawomocnym postanowieniem z dnia 28 lipca 2020
roku przedhuzyl na wniosek Sqdu Okregowego w Katowicach, okres tymczasowego aresztowania
oskarzonej do dnia 25 stycznia 2021 roku, do godziny 13:10, ktéorym to orzeczeniem potwierdzono
dalszq aktualnosé przeslanek przyjetych za podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia.



Sad nie dopatrzyl sie rowniez, aby w realiach niniejszej sprawy zaistniaty okolicznosci negatywne
z art. 259 k.p.k. Odnoszqc sie do argumentéow skarzqcej w tym zakresie zaznaczyé jednak trzeba,
Ze pozostaje ona pod stalqg opiekq wieziennej stuzby zdrowia, a w razie wystgpienia u K. C.
problemoéw natury zdrowotnej uniemozliwiajqcych jej dalszy pobyt w jednostce penitencjarnej, z
pewnosciq zostanie to zasygnalizowane sqdowi, w ktéorego dyspozycji jest oskarzona, a ktéry to
organ podejmie odpowiednie dzialania przewidziane obowiqzujgcymi przepisami.

Majqc powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny orzekl, jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.
SSA Marek Charuza SSA Miroslaw Ziaja SSA Wiestaw Kosowski

1. o treSci postanowienia powiadomié oskarzong z pouczeniem o prawomocnosci;

2. akta zwrocic.

Katowice, dnia 4 sierpnia 2020 roku.



