Sygn. akt IT AKz 595/15
POSTANOWIENIE
Dnia 21 pazdziernika 2015 roku
Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy-Sedzia: SA Witold Mazur
Protokolant: Bozena Waniek
przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Tadeusza Trzesimiecha
Ppo rozpoznaniu w sprawie przeciwko W. J.

podejrzanemu o popelnienie przestepstw z art. 258 § 3 k.k., art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 294 § 1 k.k. i inne

zazalenia obroncy

na postanowienie Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 24 wrzeénia 2015 roku sygn. akt IT Kp 593/15, V Ds. 58/12
w przedmiocie przedluzenia czasu trwania aresztu tymczasowego
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanawia

utrzymac¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Czestochowie postanowieniem z dnia 24 wrzeénia 2015 roku sygn. akt IT Kp 593/15, V Ds. 58/12
uwzglednil wniosek prokuratora i na podstawie art. 249 § 1 k.p.k., art. 258 § 1 pkt 11 § 2 k.p.k. przedtuzyt do dnia
29 grudnia

2015 roku godzina 10.00 stosowanie wobec podejrzanego W. J. érodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztowania.

Na powyzsze postanowienie zazalenie wniost obrofica podejrzanego i zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych w zakresie ustalenia, ze ewentualne przyszle, planowane, przez prokurature
czynnoéci wymagaja czasu, w ktérym podejrzany moglby utrudniaé postepowanie a nadto, w zakresie twierdzenia o
nieustaniu przestanek tymczasowego aresztowania w odniesieniu do podejrzanego i oparcie ustalen w tym zakresie
wylacznie na treSci wniosku Prokuratury o przedluzenie okresu tymczasowego aresztowania;

2. naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 249 § 1 k.p.k. oraz art. 258 § 1 pkt 1i 2 k.p.k. polegajace na blednej
wykladni tych przepisow i w konsekwencji niewlasciwym zastosowaniu — wobec podejrzanego, w stosunku do ktérego
ustaly przestanki stosowania §rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania;

3. naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 251 § 3 k.p.k. poprzez brak przedstawienia w uzasadnieniu
postanowienia dowoddéw Swiadczacych



o uprawdopodobnieniu w wysokim stopniu popehlienia przez podejrzanego przestepstwa — w szczegolno$ci
przestepstwa, ktorego nie zarzucono dotychczas podejrzanemu, a mimo to Sad powolal sie na te okolicznosé w
uzasadnieniu twierdzac, ze wlasnie potrzeba przedstawienia nowych zarzutow skutkuje koniecznoécia przedtuzenia
tymczasowego aresztowania.

4. naruszenie przepisu postepowania, tj. art. 257 § 1 k.p.k. polegajace na zastosowaniu tymczasowego aresztowania,
podczas gdy wystarczajacy byl inny §rodek zapobiegawczy — w tym o charakterze nie izolacyjnym.

Zarzucajac powyzsze obronca podejrzanego wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia i uchylenie stosowanego
§rodka zapobiegawczego oraz zastosowanie
W jego miejsce poreczenia majatkowego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Whiesione przez obronce podejrzanego W. J. zazalenie nie jest zasadne i z tego powodu nie zasluguje na
uwzglednienie. Trzeba podkresli¢, ze Sad Okregowy w Czestochowie dokonal prawidlowych ustalen faktycznych
oraz prawnych, stwierdzajac konieczno$¢ dalszego stosowania wobec podejrzanego W. J. najsurowszego $rodka
zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania, albowiem inny bylby w sprawie niewystarczajacy dla
zabezpieczenia prawidlowego toku postepowania karnego.

Przeprowadzona kontrola odwolawcza dokonana przez pryzmat zarzutow oraz argumentacji podnoszonej w ztozonym
§rodku odwolawczym nie wykazala, aby Sad
I instancji wydajac rozstrzygniecie dopuscil sie bledu

w ustaleniach faktycznych oraz wyszczegélnionych w zazaleniu naruszen prawa procesowego majacych wpltyw na tresé
zaskarzonego postanowienia.

Przede wszystkim podkresli¢ nalezy, iz wbrew wywodom skarzjcego, zebrany w sprawie material dowodowy
nadal przekonuje, iz wobec podejrzanego W. J. w dalszym ciggu aktualng pozostaje ogblna przeslanka stosowania
tymczasowego aresztowania okre$lona w art. 249 § 1 k.p.k. Jest tez oczywistym, ze kwestia zakresu odpowiedzialnos$ci
karnej podejrzanego za zarzucone mu przestepstwa pozostaje otwarta do czasu prawomocnego rozstrzygniecia
sprawy. Mimo to nalezy jednak stwierdzi¢, iz dotychczas zgromadzony w sprawie material dowodowy, w tym w
szczegoblnosci dokumentacja przekazana przez Generalnego Inspektora Informacji Finansowej wraz z zalacznikami,
opinie z zakresu badania przeptywéw finansowych,

a takze wyjaSnienia wspolpodejrzanych oraz zeznania $wiadkéw nadal w duzym stopniu uprawdopodobniajg
popelnienie przez podejrzanego zarzucanych mu przestepstw. Wprawdzie dowody osobowe, rzeczowe i opinie
bieglych beda podlegaly weryfikacji i ocenie w dalszym toku postepowania przygotowawczego

i jurysdykcyjnego, a koncowa ich merytoryczna ocena, przyjecie ostatecznego opisu czynéw oraz ich kwalifikacji
prawnej nastapi dopiero na etapie wyrokowania, to jednak §wietle dotychczasowych ustalen uznaé nalezy, iz powyzsza
przestanka jest

w dalszym ciggu aktualna i zostata prawidlowo zastosowana przez Sad I instancji.

W tym miejscu nalezy uzna¢ za bezzasadny zarzut obroncy podejrzanego naruszenia przepisu art. 251 §
3 k.p.k., poniewaz w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia zostaly przedstawione dowody $wiadczace o
uprawdopodobnieniu w wysokim stopniu popelnienia przez podejrzanego zarzucanych mu przestepstw. W tej
sytuacji rbwniez zarzut obrazy przepisu art. 249 § 1 k.p.k. uznaé trzeba za golostlowny, poniewaz stanowi polemike
z prawidlowym ustaleniami Sadu I instancji, ktéry te ogdlna przesltanke stosowania tymczasowego aresztowania
rzeczowo i przekonujaco uzasadnil.

Stusznie tez stwierdzil Sad Okregowy, ze wcigz aktualna pozostaje na etapie postepowania przygotowawczego
przeslanka szczego6lna stosowania tymczasowego aresztowania wskazana w art. 258 § 2 k.p.k. albowiem czyny
zarzucone podejrzanemu W. J. z art. 258 § 3 k.k., art. 286 §1 k.k. w zw. z art. 294 §1 k.k. w zw. z art. 271 §3 k.k. w zw.
z art. 273 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. przy zast. art. 12 k.k.



iart. 65 §1 k.k., a takze z art. 299 §11i 5 k.k. w zw. z art. 65 §1 k.k. sa zagrozone surowa kara pozbawienia wolnoéci
Ww rozumieniu wspomnianego przepisu. Dzialanie w grupie przestepczej i pelnienie w niej kierowniczej roli, rozlegla
skala przestepczego procederu, uczynienie sobie z tego stalego zrodla dochodu oraz wysokosé powstatej szkody w
mieniu Skarbu Panstwa, czyni realnym wymierzenie podejrzanemu surowej kary pozbawienia wolnosci. To z kolei
rodzi domniemanie prawne, ze moglby on podja¢ dzialania utrudniajgce lub uniemozliwiajace prawidlowy przebieg
Sledztwa.

Z naprowadzonych powoddw tylko izolacyjny $rodek zapobiegawczy jest w stanie zabezpieczy¢ niezakldcony i sprawny
dalszy tok postepowania przygotowawczego.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Okregowego, ze po stronie podejrzanego zachodzi obawa matactwa
procesowego. Jest zatem spelniona przestanka szczegolna dalszego stosowania tymczasowego aresztowania okre§lona
w art. 258 § 1 pkt 2 k.p.k. Istotne w sprawie jest to, ze podejrzanemu W. J. postawiono zarzut popelnienia czynéow
w zwiazku z dzialalno$cig w zorganizowanej grupie przestepczej. Jest to okoliczno$é o niebagatelnym znaczeniu.
Uczestnictwo w strukturze zorganizowanej uzasadnia wystarczajaco obawe matactwa procesowego, a to ze wzgledu na
znajomos¢ jej uczestnikow, ich wzajemne powigzanie, istnienie drog przeptywu informacji, solidarno$¢ grupowa badz
takze inne $rodki wywierania wplywu na wyjasnienia lub zeznania, poczawszy od grozb po przekazywanie Srodkéw
do zycia rodzinom uczestnikow grupy. Stad stanowisko Sadu Okregowego, wskazujacego na zaistnienie przestanki o
ktorej mowa w art. 258 § 1 pkt 2 k.p.k. nalezy uznac za w pelni trafne, w szczegblnosci wobec podejrzanego, ktory

w grupie mial pelié role kierownicza, a zatem posiadal wiedze o wiekszo$ci podlegtych mu hierarchicznie osob,
mial na nie wplyw i nie mozna wykluczy¢, ze choéby czeSciowo moglby na nie oddzialywac i obecnie, przebywajac
na wolnoS$ci. Szereg wspomnianych powiazan z pewno$cig utatwiloby podejrzanemu usuniecie niezabezpieczonych
jeszcze dowodow lub wytworzenie dokumentow potwierdzajacych zakwestionowany obrét sprzetem elektronicznym
oraz pochodzgcymi z niego §rodkami pienieznymi. W tej sytuacji przekonujgco brzmia twierdzenia Sagdu Okregowego,
ze podejrzany moglby wplywac na wyja$nienia wspotpodejrzanych lub zeznania §wiadkow, czy tez pozbywac sie albo
falszowac dokumentacje.

Okoliczno$¢ ta natomiast nabiera szczeg6lnego znaczenia wlasnie na

obecnym etapie postepowania przygotowawczego, gdzie nastepuje gromadzenie

i zabezpieczanie dowoddéw. Z wniosku prokuratora wynika konieczno$¢ przeprowadzenia jeszcze szeregu istotnych
czynno$ci procesowych. Do przestluchania pozostaje stosunkowo duza liczba oséb podejrzanych i §wiadkéow oraz
zachodzi potrzeba pozyskania nowych dowodéw w drodze zagranicznej pomocy prawnej

z uwagi na powigzania finansowo- ksiegowe firm krajowych i zagranicznych. Powyzsze sprawia, iz zostaly spelnione
warunki formalnoprawne, o jakich mowa

w art. 263 § 2 k.p.k. pozwalajace na przedluzenie okresu tymczasowego aresztowania. Obszerno$¢ materiatlu
dowodowego, jego zlozono$¢ podmiotowa i przedmiotowa, waga oraz charakter stawianych podejrzanemu zarzutow,
a takze konieczno$¢ przeprowadzenia przez organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze kolejnych, wskazanych
we wniosku prokuratora czynno$ci procesowych, nalezy zaliczy¢ do kategorii owych ,szczegélnych okolicznosci”, o
ktorych stanowi powyzszy przepis, ktére uniemozliwily zakonczenie postepowania w sprawie w terminie okre§lonym
wart. 263 § 1 k.p.k. Nie mozna wiec przyjac, iz dotychczas poczynione w sprawie ustalenia faktyczne i prawne dotyczace
podejrzanego s ostateczne a dowody odnoszace sie do niego zebrane w wyczerpujacym zakresie, wlasnie z uwagi na
wielowatkowo$c¢ sprawy oraz jej zawito$c.

Majac zatem w polu widzenia przytoczone uwarunkowania uprawnionym jest wniosek, iz §rodek zapobiegawczy
lagodniejszego rodzaju w postaci poreczenia majatkowego, nie spelilby swej funkcji. W takim za$ stanie rzeczy
za bezpodstawny nalezy uzna¢ zarzut obroncy dotyczacy nieuzasadnionego niezastosowania art. 257 § 1 k.p.k,,
gdyz nie mozna moéwi¢ o naruszeniu dyrektywy minimalizacji w stosowaniu $rodkéw zapobiegawczych, w sytuacji
tak znacznego nasilenia przestanek przemawiajacych za zastosowaniem wobec podejrzanego najsurowszego z
nich, zwlaszcza w $wietle potrzeby dalszego niezakl6conego gromadzenia dowodéw oraz realizacji zaplanowanych
czynnosci procesowych o istotnym znaczeniu dla sprawnego przebiegu postepowania przygotowawczego.



Prawidlowym bylo réwniez uznanie przez Sad Okregowy, iz wyjazd podejrzanego z Polski i konieczno$é poszukiwania
go listem gonczym na terenie kraju, a nastepnie zastosowanie wobec niego procedury Europejskiego Nakazu
Aresztowania uzasadnia w niniejszej sprawie przyjecie wystepowania przeslanki, o ktérej mowa

w art. 258 § 1 pkt 1 k.p.k. Chybiona jest przy tym argumentacja skarzacego, jakoby

o pozytywnej prognozie co do zachowania sie podejrzanego wzgledem toczacego sie postepowania miala przesadzac
jego wspolpraca z organami Scigania przed zastosowaniem tymczasowego aresztowania, czy tez deklaracja takowej
w przyszlosci, gdyz przy formulowaniu wspomnianej tezy nalezy braé¢ pod uwage jego obecna sytuacje procesowa,
poniewaz wobec postawionych mu zarzutéw, jest on niewatpliwie zainteresowany w gromadzeniu konkretnych
dowodow na swoja korzys$é, badz, czego nie mozna wykluczy¢, ukrywaniu dlan niekorzystnych, a nie w jakiej znajdowat
sie uprzednio na wcze$niejszym jego etapie.

W pelni nalezy rowniez podzieli¢ stanowisko Sadu I instancji, ze Sledztwo

nie moglo byé¢ dotychczas ukonczone z uwagi na okolicznosSci niezalezne od prowadzacego je organu. Tak jak
bowiem wskazal, jest ono skomplikowane nie tylko z uwagi na zawilo§¢ wzajemnych powigzan wielu firm
krajowych i zagranicznych, ale rowniez z uwagi na duza liczbe Swiadkow jakich nalezy przestuchaé i liczne grono
podejrzanych. Stusznie jednakze wskazal skarzacy, ze aktualnie zachodzi konieczno$¢ intensyfikacji tych czynnosci,
ktoére determinujg konieczno$é utrzymywania wobec podejrzanego tymczasowego aresztowania.

Jednak na obecnym etapie Sledztwa, majac na wzgledzie nagromadzenie przestanek szczeg6lnych z art. 258 k.p.k.,
jedyna zasadna jest teza, iz tylko dalsze stosowanie wobec podejrzanego W. J. izolacyjnego $rodka zapobiegawczego
jest w stanie w pelni zabezpieczy¢ prawidlowy tok postepowania przygotowawczego. Dodaé nalezy, iz w sprawie
nie zachodza okolicznoéci przewidziane w art. 259 k.p.k., ktore sprzeciwialyby sie dalszemu stosowaniu wobec
niego tymczasowego aresztowania. Skoro $rodki zapobiegawcze o lagodniejszym charakterze obecnie bylyby
niewystarczajace, Sad Apelacyjny akceptujac ustalenia faktyczne i prawne Sadu Okregowego orzekl o tresci, jak w
czesci dyspozytywnej postanowienia.

Z.

1. Odpis postanowienia doreczy¢ podejrzanemu W. J.

z pouczeniem o prawomocno$ci i wykonalnoSci oraz jego obroncy.
2. Akta zwrdcic.

Katowice, dnia 21 pazdziernika 2015 roku.



