Sygn. akt IT AKz 466/14
POSTANOWIENIE
Dnia 30 lipca 2014 .
Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:
Przewodniczqcy-Sedzia: SA Miroslaw Ziaja
Sedziowie: SA Bozena Summer — Brason (spr.)
SA Piotr Poépiech
Protokolant: Oktawian Mikotajczyk
przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Dariusza Wiory
po rozpoznaniu w sprawie przeciwko M. W. (W.)
podejrzanemu o czyn z art. 258 § 3 k.k. iinne
zazalenia obroncy podejrzanego
na postanowienie Sagdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 16 lipca 2014 r.,
sygn. akt IT AKp 32/14
w przedmiocie przedluzenia stosowania tymczasowego aresztowania
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.
postanawia
utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 16 lipca 2014 r., sygn. akt IT AKp 32/14, Sad Apelacyjny w Katowicach przedtuzyl stosowanie
srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania wobec M. W. na dalszy okres 3 miesiecy, tj. do dnia
24 pazdziernika 2014 r., zastosowanego na mocy postanowienia Sagdu Rejonowego w Czestochowie z dnia 25 lipca
2013 r., sygn. akt XVI Kp 328/13.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniost obronca podejrzanego zarzucajac Sadowi I instancji obraze przepisow
postepowania, tj.:

1. art. 249 k.p.k. poprzez przyjecie, iz istnieje duze prawdopodobienstwo, ze podejrzany popekit zarzucane mu czyny,

2. art. 258 § 2 k.p.k. poprzez przyjecie, ze grozaca podejrzanemu surowa kara w sposéb wystarczajacy uzasadnia
dalsze stosowanie tymczasowego aresztowania,

3. art. 258 § 1 k.p.k. poprzez przyjecie, iz w sprawie zachodzi realna obawa matactwa i utrudniania prawidlowego
toku postepowania przez podejrzanego, podczas gdy brak ku temu zadnych dowodow,



4. art. 257 § 1i 2 k.p.k. wskutek nierozwazenia i odstapienia od przyjecia, iz dla zabezpieczenia interes6w postepowania
wystarczajacym $rodkiem zapobiegawczym wobec podejrzanego bylby dozoér policji wsparty poreczeniem
majatkowym tj. poprzez naruszenie zasady minimalizacji w zakresie stosowania §rodka zapobiegawczego.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez uchylenie
zastosowanego wobec podejrzanego tymczasowego aresztowania, a w przypadku uchylenia tegoz Srodka o
zastosowanie innego $rodka nieizolacyjnego w postaci poreczenia majatkowego oraz dozoru Policji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zastugiwalo na uwzglednienie.

W przedmiotowej sprawie spelniona zostala zar6wno ogolna przeslanka stosowania érodka zapobiegawczego w
postaci tymczasowego aresztowania (art. 249 § 1 k.p.k.), jak rowniez spelnione zostaly przestanki szczego6lne w postaci
zagrozenia surowa kara (art. 258 § 2 k.p.k.) oraz obawy podejmowania czynnos$ci zmierzajacych do bezprawnego
wplywu na postepowanie karne (art. 258 § 1 pkt 2 k.p.k.).

Odnoszac sie do pierwszej z ww. przeslanek i rownocze$nie zarzutu naruszenia art. 249 § 1 k.p.k. wyjaénienia
wymaga, ze wprawdzie ostateczna ocena materialu dowodowego oraz szczegétowe wykazanie zwigzku pomiedzy
poszczegolnymi dowodami, a ustalonymi na ich podstawie faktami bedzie miala miejsce na etapie wyrokowania,
jednakze na obecnym etapie Sad Apelacyjny - przedluzajac stosowanie tymczasowego aresztowania - shusznie
stwierdzil, ze zebrany w sprawie material dowodowy w postaci: wyjasnien wspolpodejrzanych i dokumentéw
finansowych, wskazuje na duze prawdopodobienstwo popelnienia przez podejrzanego zarzucanych mu czynow.

Jak dotad nie ujawnily sie rowniez jakiekolwiek nowe okolicznoéci, ktére podwazalyby owo przekonanie.

Odnoszac sie z kolei do spelienia przestanek szczegélnych i réwnocze$nie zarzutu naruszenia art. 258 § 2 k.p.k.
nalezy wskazaé, ze je$li weZmie sie pod uwage ciezar gatunkowy, ilos¢ oraz okolicznoSci popelnienia zarzucanych
podejrzanemu przestepstw, zasadnie mozna prognozowa¢ wymierzenie surowej kary. Wbrew za$ twierdzeniom
skarzacego, zagrozenie surowa kara jest wystarczajaca i samodzielng podstawg do stosowania tymczasowego
aresztowania i z mocy prawa rodzi domniemanie, ze podejrzany moze podejmowac dzialania zaklocajace prawidlowy
tok postepowania (por. uchwala 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2012 r., sygn. akt I KZP 18/11).

W konsekwencji, po raz kolejny w niniejszej sprawy wymaga podkreslenia, ze stwierdziwszy zagrozenie surowa
kara Sad moze stosowaé¢ ww. Srodek zapobiegawczy nawet wowczas gdy z materialtu dowodowego nie wynika by
podejrzany podejmowal jakiekolwiek proby destabilizowania toku postepowania. Powotane stanowisko zwalnia zatem
sad stosujacy tymczasowe aresztowanie - w sprawie, w ktorej podejrzanemu grozi surowa kara - od konieczno$ci
wykazywania dlaczego zwolnienie podejrzanego z aresztu tymczasowego wywolaloby negatywny wplyw na prawidlowy
przebieg postepowania.

Roéwnoczesnie nalezy zaznaczyc¢, ze Sad Apelacyjny rozpoznajacy wniosek Prokuratora o przedluzenie stosowania
tymczasowego aresztowania slusznie uznal, ze przy takim ciezarze gatunkowym zarzucanych podejrzanemu
przestepstw oraz realnej obawie wymierzenia surowej kary najbardziej adekwatnym Srodkiem dla realizacji ww. celow
jest jedynie zastosowanie tymczasowego aresztowania. Srodki wolnosciowe ze swej istoty s3 bowiem znacznie mniej
efektywne i nie s3 w stanie wyeliminowac¢ ww. obaw.

Izolacyjny $rodek zapobiegawczy nie jest zatem stosowany w niniejszej sprawie nadmiernie i nie przestal spelniac swej
funkcji zabezpieczajgcej proces, przeradzajac sie antycypacje przyszlej kary i naruszajac wymog z art. 257 § 1 k.p.k.
Zarzut naruszenia powolanego przepisu nie zaslugiwal zatem na uwzglednienie.

Nie mozna réwniez zgodzi¢ sie ze skarzacym by w sprawie brak bylo podstaw do przyjecia, ze spelniona zostala
przesltanka z art. 258 § 1 pkt. 2 k.p.k. Wprawdzie ma racje skarzacy, ze w sprawie brak jest dowodu na to, iz podejrzany



podejmowat proby bezprawnego wplywu na postepowanie karne. Gdyby jednak dowody te istnialy mieliby$my
do czynienia z sytuacja, w ktérej podejmowanie owych prob bylo faktem. Powolany przepis stanowi jednak, iz
przestanka stosowania tymczasowego aresztowania jest istnienie ,,obawy” podejmowania czynno$ci zmierzajacych do
bezprawnego wplywu na postepowanie karne, a nie ich podejmowanie.

W przedmiotowej sprawie obawa ta jest realna jesli tylko uwzgledni sie, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy
uprawdopodabnia w duzym stopniu, ze podejrzany nie tylko bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ale
nig kierowal.

Ze wzgledu za$ na charakterystyke dzialania tego typu grup rodzi to domniemanie podejmowania préob wplywania na
prawidlowy tok postepowania. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, w postepowaniu przeciwko osobom dzialajacym
W zorganizowanej grupie przestepczej obawa matactwa jest realna z racji wzajemnych powigzan badz zaleznoSci
miedzy czlonkami tej grupy. Wbrew twierdzeniom skarzacego obawa matactwa nie musi zatem w tej sytuacji wynikaé
z konkretnych dowodéw. Co réwniez istotne, podejrzany ma szerokie pole podejmowania dzialan wplywajacych
na przebieg postepowania dowodowego, chociazby z racji tego, iz w duzej mierze postepowanie to opiera sie na
osobowych zrédtach dowodowych.

Jesli za$ chodzi o spetnienie przestanek okreslonych w art. 263 § 4 k.p.k. Sad Apelacyjny rozpoznajac niniejsza sprawe
w I instancji prawidlowo wskazal i uzasadnit wystepowanie w sprawie szczeg6lnych okolicznosci, ktére uniemozliwiaty
zakonczenie postepowania w terminie. Jednocze$nie Sad Apelacyjny prawidlowo nie dopatrzyl sie okolicznosci
z art. 259 k.p.k., ktéore moglyby wskazywac na potrzebe odstgpienia od stosowania tymczasowego aresztowania.
Niemniej jednak nalezy zwréci¢ uwage prowadzacemu Sledztwo na potrzebe intensyfikacji czynno$ci procesowych
i koncentracje materialu dowodowego w czeSci dotyczacej podejrzanego z uwagi na czasokres stosowania aresztu
tymczasowego.

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny postanowil, jak w czeéci dyspozytywne;.
Z.]

1. Odpis postanowienia doreczy¢:

- podejrzanemu M. W.,

2. Akta zwrdcié.

Katowice, dnia 30 lipca 2014 r.



