Sygn. akt IT AKz 34/13
POSTANOWIENIE
Dnia 20 lutego 2013 roku
Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:
Przewodniczqcy-Sedzia: SA Elzbieta Mieszczanska (spr.)
Sedziowie: SA Gwidon Jaworski
SA Michal Marzec
Protokolant: Magdalena Baryta
przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Malgorzaty Bednarek
po rozpoznaniu w sprawie przeciwko J. P. 1 innym
oskarzonym o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 §1 k.k.iart. 270 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k.
zazalen pelnomocnikéw oskarzyciela subsydiarnego R. W.
na postanowienie Sadu Okregowego w Katowicach
z dnia 13 grudnia 2012 roku, sygn. akt VK 6/12
w przedmiocie umorzenia postepowania
na podstawie art. 437 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 k.p.k.
postanawia:
uchyli¢ zaskarzone postanowienie i sprawe przekazaé
Sadowi Okregowemu w Katowicach do merytorycznego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 13 grudnia 2012 roku Sad Okregowy

w Katowicach na podstawie art. 339 § 3 pkt 1 k.p.k. i art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. umorzyl postepowanie zainicjowane
subsydiarnym aktem oskarzenia wniesionym przez oskarzyciela subsydiarnego R. W.przeciwko J. P., K. B., M. J. (1),
J. K, K. K.oraz M. S., w ktéorym R. W.oskarzyl wyzej wymienionych o to, ze od dnia

29 pazdziernika 2008 roku do dnia 26 lutego 2009 roku dzialajac wspdlnie i w porozumieniu w celu osiagniecia
korzysci majatkowej za pomoca wprowadzenia w blad Sadu Okregowego

w K.Wydzial IT Cywilny, co do zasadno$ci wystepowania nieistniejacego roszczenia wynikajacego ze zlozonego w
tym Sadzie blankietu dokumentu opatrzonego podpisem R. W., to jest weksla In blanco wypelnionego przez inng
nieustalong osobe niezgodnie z wolg osoby podpisanej na tym dokumencie oraz wystawionego w innym celu niz
okreslono to w pozwie, doprowadzili wyzej wymieniony Sad do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej
warto$ci pozwanego R. W.poprzez wydanie w dniu 10 marca 2009 roku w sprawie sygn. (...)nakazu zaplaty w
postepowaniu nakazowym odno$nie zaplacenia na rzecz (...) Finanse Sp. z o.0.kwoty 3.453.994, - zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia wymagalnoS$ci do dnia zaplaty oraz kwoty 32.217,00 zlotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania, dzialajac w ten spos6b na szkode wyzej wymienionego, to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294
81 k.k.iart. 270 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § k.k



Zazalenie na powyzsze postanowienie wniedli pelnomocnicy oskarzyciela subsydiarnego R. W.. I tak adwokat E.
C.zarzucil naruszenie przepis6w postepowania, a to art. 7 k.p.k. skutkujace blednym ustaleniem stanu faktycznego,
polegajacym na przyjeciu, iz oskarzeni postuzyli sie blankietem weksla In blanco wystawionym przez pokrzywdzonego
R. W.zgodnie z jego wola na zabezpieczenie roszczen Spolki (...) S.A.wobec R. W., a nastepnie zlozyli wypeliony
weksel w Sadzie Okregowym w K.

ina podstawie ktorego Sad ten w sprawie o sygn. akt (...)wydal nakaz zaplaty przeciwko pokrzywdzonemu, podczas gdy
zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje, iz oskarzeni postuzyli sie wekslem blankietowym wystawionym przez
R. W.niezgodnie z jego wola oraz naruszenie art. 92 k.p.k. polegajace na oparciu rozstrzygniecia nie na wszystkich
okoliczno$ciach ujawnionych w postepowaniu, skutkujgce blednym przyjeciem przez Sad, iz oskarzeni nie dopuscili
sie zarzucanych im czyndw.

Drugi z pelnomocnikow oskarzyciela subsydiarnego adwokat M. J. (2) zarzucil:

« naruszenie przepiséw postepowania majace istotny wplyw na tre$c zaskarzonego postanowienie, a to art. 339 § 3
pkt 1k.p.k.iart. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez dokonanie oceny dowodéw na posiedzeniu poprzedzajacym rozprawe;

+ naruszenie przepisOw postepowania majace istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego postanowienia, to jest art. 167
k.p.k.iart. 2 § 11 3 k.p.k. w zwigzku z art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez dokonanie w sposob wybiérczy i niepelny
oceny materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie oraz odstapienie od przeprowadzenia wszystkich
wnioskowanych dowodéw, co doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych
i przyjecia, ze czyny w ksztalcie przedstawionym przez oskarzyciela subsydiarnego
w akcie oskarzenia nie moga wypelnia¢ znamion czyn6w zabronionych, o ktérych mowa w art. 286 § 1 kk. w
zwigzku z art. 294 §1 k.k. i art. 270 § 2 k.k. przy zastosowaniu
art. 11 § k. k,;

« naruszenie przepisoOw prawa materialnego — art. 10 ustawy Prawo Wekslowe poprzez jego bledna wykladnie i
utozsamianie porozumienia wekslowego oraz deklaracji wekslowej oraz przyjecie, Ze w niniejszej sprawie nie
istnialo porozumienie wekslowe okreslajace warunki dochodzenia Swiadczenia ze zobowiazania wekslowego, a
przez to naruszenie przepisu prawa materialnego — art. 270 § 2 k.k. poprzez jego wlasciwe zastosowanie
i przyjecie, ze blankiet weksla nie zostal wypelniony niezgodnie z wolg podpisanego i na jego szkode.

W konkluzji zazalen obaj skarzacy wniesli o uchylenie zaskarzonego postanowienia
i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Katowicach do merytorycznego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenia pelnomocnikow oskarzyciela subsydiarnego zastluguja na uwzglednienie.

Zuzasadnienia zaskarzonego postanowienia wynika, ze Sad Okregowy przyjal, iz do przedmiotowego weksla in blanco,
czyli niezupelnego w rozumieniu przepisow Prawa wekslowego, nie byla sporzadzona deklaracja wekslowa, co dawato
posiadaczowi weksla prawo do wypelnienia go zgodnie z wlasng wola i wykorzystania do dochodzenia naleznych mu
roszczen wobec wystawcy weksla, skoro ten nie dolozyt nalezytej staranno$ci

w prowadzeniu stosownej ewidencji weksli wychodzacych i w przechowywaniu kopii tych dokumentéw lgcznie z
porozumieniami wekslowymi. Takie za$ ustalenia nie pozwalaja,

w ocenie Sadu I instancji na przypisanie oskarzonym przestepstwa z art. 270 § 2 k.k.,

a w konsekwencji rowniez z art. 286 § 1 k.k. w postaci tzw. oszustwa procesowego.

Z tak uproszczonym rozumowaniem trudno sie zgodzi¢. Weksel wlasny in blanco to dokument zawierajacy co
najmniej podpis wystawcy zlozony w zamiarze zaciggniecia zobowiazania wekslowego. Nie jest on jeszcze wekslem
w rozumieniu Prawa wekslowego, bo nie zawiera wszystkich elementéw wymaganych dla waznosci weksla, ale jest
dokumentem, skoro wystawca zlozyl na nim swéj podpis wla$nie w zamiarze zaciagniecia zobowigzania wekslowego.



W takim tez znaczeniu pozostaje on pod ochrong z jednej strony art. 10 Prawa wekslowego, a z drugiej strony art. 270
§ 2 k.k. Zamachy skierowane przeciwko takiemu wekslowi w rozumieniu art. 270 § 2 k.k. moga polega¢ na:

+ podrobieniu weksla in blanco lgcznie z nakre$leniem falsyfikatu podpisu wystawcy;
 uzupelieniu weksla in blanco w sposo6b niezgodny z upowaznieniem udzielonym przez wystawce;
 uzupelieniu weksla in blanco przez osobe trzecig nie dysponujaca upowaznieniem wystawcy.

W $wietle dotychczas zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego oczywistym jest jedynie to, ze przedmiotowy
weksel in blanco nie zostal podrobiony, poniewaz zostal on wlasnorecznie podpisany przez jego wystawce, czyli
oskarzyciela subsydiarnego R. W.. Natomiast kwestie dotyczace uzupelnienia tego weksla w sposéb zgodny badz
niezgodny z upowaznieniem udzielonym przez wystawce, jak i uzupelienia go przez osobe dysponujgca lub nie
upowaznieniem wystawcy, w $wietle dotychczas zgromadzonego materialu dowodowego, nie jest juz oczywiste,
albowiem dowody zaprezentowane w sprawie, w tym lacznie z zeznaniami oskarzyciela, nie pozwalaja na obecnym
etapie, bez precyzyjnej oceny ich wiarygodno$ci na stwierdzenie, ze przedmiotowy weksel in blanco zostal wypeliony
zgodnie z upowaznieniem udzielonym przez jego wystawce i przez osobe dysponujaca jego upowaznieniem.

W tym miejscu nalezy podniesé, ze abstrakcyjno$é¢ weksla in blanco nie polega na jego oderwaniu od woli wystawcy,
a wola ta jest zawsze wyrazona w porozumieniu zawartym miedzy wystawca weksla a osoba, ktorej ten weksel
zostaje wreczony. Zawarcie tego porozumienia nastepuje zawsze z chwilg wystawienia weksla in blanco i wreczenia
go wierzycielowi wekslowemu, a porozumienie to okreéla spos6b uzupehienia weksla.

Jest to zatem umowa zawierana pomiedzy wystawca a odbiorcg weksla, do ktorej

w caloéci stosuje sie przepisy prawa cywilnego, te za$, jak i przepisy Prawa wekslowego, nie stawiaja wymogu, aby
byla to umowa zawarta w szczeg6lnej formie. Porozumienie wekslowe moze by¢ zatem pisemne lub ustne, wyrazne
lub dorozumiane. Wprawdzie dla celow dowodowych wskazanym byloby spisanie o§wiadczenia woli wystawcy weksla
w postaci tzw. deklaracji wekslowej w tylu jednobrzmiacych egzemplarzach, ile jest os6b podpisanych na wekslu, ale
brak takiej pisemnej deklaracji, wbrew twierdzeniom Sadu Okregowego, nie moze stanowi¢ podstawy do uznania, ze
weksel in blanco zostal uzupeliony zgodnie z wolg wystawcy i przez osobe przez niego upowazniong. Przeciwnie, jezeli
dluznik wekslowy wydal weksel in blanco nawet bez zadnych wskazéwek, co do jego wypelienia, to domniemywa
sie, ze zaufal on uczciwoéci wierzyciela i bez zastrzezen zgodzil sie na wypelnienie weksla przez tego ostatniego,
przy zalozeniu, ze zawsze weksel in blanco skladany jest na zabezpieczenie konkretnych wierzytelnoéci lub na
zabezpieczenie konkretnych roszczen mogacych powstaé w przyszloéci z tytulu ewentualnych szkdd i strat, jakie moze
spowodowa¢ wystawca weksla, bowiem tylko w tym znaczeniu wystawca weksla in blanco skladajac swo6j podpis mial
zamiar zaciaggnaé zobowigzanie wekslowe.

Niewatpliwie abstrakcyjnoé¢ i samodzielno$¢ zobowigzania wekslowego stawia dluznika wekslowego w trudnej
sytuacji, chcac bowiem uwolni¢ sie od odpowiedzialnoéci musi on podwazy¢ sposob wypelnienia weksla wreczonego
jako niezupely jedynie poprzez powolanie sie na naruszenie uzgodnionych zasad uzupehlienia jego tresci i musi
wykazaé, ze konkretne uzgodnienie w jakiejkolwiek formie nastgpilo. W tym rozumieniu spoczywa na nim ciezar
takiego dowodzenia, ale tylko w zakresie postepowania cywilnego. Natomiast

w procesie karnym, w ktérym nie znane jest powyzsze pojecie procesowe, to Sad w oparciu

o zasady tego postepowania, a w szczego6lnosci w oparciu o przepis art. 2 § 1 pkt 1i 3 oraz

§ 2k.p.k., jakiart. 4 k.p.k., art. 7k.p.k. oraz art. 9 § 1 k.p.k. z urzedu jest zobowigzany do przeprowadzenia wszystkich
niezbednych dowodéw oraz oceny ich wiarygodnoSci w $wietle wskazan wiedzy, doSwiadczenia zyciowego i zasad
logicznego rozumowania. Wobec za$ dotychczasowej niespojnoéci dowodoéw zgromadzonych w sprawie, co do tego,
czy przedmiotowy weksel zostal wypelniony zgodnie z wola jego wystawcy wyrazona

w jakiejkolwiek formie i przez osobe przez niego upowazniong, to Sad I instancji, jak juz powyzej wskazano, nie miat
podstaw do uznania, ze zeznania pokrzywdzonego — oskarzyciela subsydiarnego sa niewiarygodne, co skutkowato
przyjeciem braku podstaw do uznania, ze



W zarzucanym przez niego oskarzonym czynie brak jest znamion przestepstwa.

Stad, nie przesadzajac sprawy co do meritum, zdaniem Sadu Apelacyjnego winien Sad I instancji w oparciu
o przeprowadzone w postepowaniu jurysdykcyjnym dowody, dazyé do ustalenia, w jaki sposéb i w jakich
okoliczno$ciach przedmiotowy weksel in blanco znalazl sie w posiadaniu firmy (...) S.A., a nastepnie zostal
indosowany, kto dokonat wypelnienia tresci tego weksla i czy wypeklienie to bylo zgodne z upowaznieniem wystawcy
wyrazonym w jakiejkolwiek formie w chwili jego podpisania i wreczenia odbiorcy oraz kto faktycznie byt tym
odbiorcg. Ustalenia wymaga takze kwestia, czy weksel ten zostal indosowany lacznie z wierzytelnoScia firmy
(...) S.A. wobec wystawcy weksla i w jakim czasie wierzytelnos$¢ ta powstala. Dopiero w peli i wyczerpujaco
przeprowadzone postepowanie dowodowe pozwoli na podjecie koncowych wnioskow w zakresie, czy zarzucane
oskarzonym zachowania wyczerpuja znamiona przestepstw wskazanych w akcie oskarzenia.

Z powyzszych wzgledow orzeczono, jak w czeéci dyspozytywne;.



