Sygn. akt IT AKp 123/20
POSTANOWIENIE

Dnia 8 wrze$nia 2020 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: Sedzia SA Waldemar Szmidt

Protokolant: Damian Skril

po rozpoznaniu w sprawie D. J.

oskarzonego o przestepstwa z art. 258 § 1 k.k.iinne

wniosku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 19 sierpnia 2020 roku, sygn. akt I K 98/20

w przedmiocie przedluzenia tymczasowego aresztowania

na podstawie art. 249 § 1 k.p.k., art. 258 § 1 pkt 2 k.p.k., art. 258 § 2 k.p.k. w zw. z art. 263 § 4 k.p.k., art. 257 § 2
k.p.k., art. 275 § 1 k.p.k. i art. 277 § 1 k.p.k.

postanawia:

1. czeSciowo uwzgledni¢ wniosek i przedluzyé¢ stosowanie Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztowania wobec oskarzonego D. J., syna J. i G. zdomu N., urodzonego (...) w C., zastosowanego postanowieniem
Sadu Rejonowego Lublin — Zachdd w Lublinie z dnia 25 kwietnia 2018 roku, sygn. akt IV Kp 244/18, na dalszy okres
oznaczony do dnia 25 stycznia 2021 roku do godziny 6:00 z zastrzezeniem, ze $rodek ten ulegnie zmianie pod
warunkiem zlozZenia, nie p6zniej niz w terminie 21 dni od wydania niniejszego postanowienia, poreczenia
majatkowego w wysokosci 250.000 (dwiescie pietdziesiat tysiecy) zlotych poprzez wplate pieniedzy na konto sum
depozytowych Sadu Okregowego w Czestochowie;

2. w razie uchylenia tymczasowego aresztowania oraz zastosowania poreczenia majatkowego zastosowac wobec
oskarzonego D. J. Srodki zapobiegawcze w postaci:

a) dozoru Policji, zobowiazujac oskarzanego do zglaszania sie dwa razy w tygodniu we wilasciwym dla miejsca
zamieszkania Komisariacie Policji;

b) zakazu opuszczania kraju polaczonego z zatrzymaniem paszportu.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 19 sierpnia 2020 roku Sad Okregowy w Czestochowie na podstawie art. 249 § 1 k.p.k., art. 258
§ 1 pkt 211 § 2 k.p.k. art. 263 § 4 k.p.k. wystapit do Sadu Apelacyjnego w Katowicach o przedluzenie tymczasowego
aresztowania wobec oskarzonego D. J. na dalszy okres oznaczony do dnia 12 marca 2021 roku do godz. 6:00. Sad
Okregowy podkreslil, ze aktualnymi pozostaja w sprawie przestanka ogélna, wymieniona w art. 249 § 1 k.p.k. i
szczegoblne przestanki procesowe okre§lone w art. 258 § 2 k.p.k. i art. 258 § 1 pkt 2 k.p.k. Sad meriti wskazal takze
na etap, na jakim znajduje sie postepowanie w sprawie oraz zakres pozostalych do przeprowadzenia w jego toku
czynnosci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Whiosek Sadu Okregowego, co do zasady, zastugiwal na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny podzielil argumentacje wnioskujacego Sadu uzasadniajaca potrzebe przedluzenia w trybie
ekstraordynaryjnym tymczasowego aresztowania wobec oskarzonego D. J..

Z analizy zalaczonych akt sprawy niezbicie wynika, ze wobec oskarzonego aktualnymi pozostaja przestanki
uprawniajace do stosowania §rodkéw zapobiegawczych, okre§lone w art. 249 § 1k.p.k. oraz art. 258 § 1 pkt 2i § 2 k.p.k.

W pierwszej kolejnoSci zauwazy¢ nalezy, ze zgromadzony dotychczas w sprawie material dowodowy, a zwlaszcza
czeSciowo wyjasnienia D. J. i K. J., zeznania §wiadkéw, w tym J. A., dokumentacja uzyskana w ramach wspolpracy
miedzynarodowej od organow $cigania Szwecji, Finlandii, Estonii i Lotwy, a takze dokumentacja skarbowa i bankowa,
wskazuje z duzym prawdopodobienistwem na popelienie przez D. J. zarzucanych mu przestepstw. Nie budzi rowniez
watpliwosci tutejszego Sadu, ze dalszy tok postepowania wymaga zabezpieczenia przed bezprawnym wplywem ze
strony oskarzonego, a to poprzez stosowanie $srodkéw zapobiegawczych.

Podkreéli¢ réwniez nalezy, ze jakkolwiek szczegélowa ocena zgromadzonych w sprawie dowodéw nalezy do
Sadu meriti i bedzie miala miejsce na etapie wyrokowania, na potrzeby natomiast niniejszego, incydentalnego
postepowania, wystarczajacym jest ustalenie, ze zebrany material dowodowy w duzym stopniu uprawdopodabnia
popelnienie przez oskarzonego zarzucanych mu czynéw. Tym samym na kanwie niniejszej sprawy nadal wystepuje
przestanka ogoélna do stosowania Srodkéw zapobiegawczych, wskazana w dyspozycji art. 249 § 1 k.p.k., przy czym od
daty wydania przez Sad Apelacyjny w Lublinie postanowienia z dnia 8 lipca 2020 roku, sygn. akt II AKp 75/20, nie
ulegla ona deprecjacji.

W przedmiotowej sprawie zachowuje rowniez aktualno$¢ przestanka szczegolna, wynikajaca z art. 258 § 2 k.p.k,,
wedle ktorej tymczasowe aresztowanie mozna stosowaé z uwagi na uzasadniong obawe podjecia przez oskarzonego
dzialan destabilizujacych prawidlowy przebieg procesu z powodu grozacej mu surowej kary, tj. takiej, ktorej gorna
granica ustawowego zagrozenia kara wynosi co najmniej 8 lat. Oskarzony D. J. (1) pozostaje pod zarzutem popelnienia
przestepstw z art. 258 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.iart. 271a § 1 k. k. wzw. z art. 277a § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k. k. oraz art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 204 § 1 k.k. i art. 271 a § 12 k.k. w zw.
z art. 277a § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k,, art. 76 § 1 k.k.s. w zw. z art.

56 § 1k.k.s.wzw.zart. 6 § 2 kk.s. wzw. zart. 62 § 2 kks. wzw. zart. 37§ 1 pkt 1, 1%, 2i 5 kkss. wzw. z art. 6 § 2
kks.iart. 78 1kks.;art. 209 § 115 kk. wzw. z art.. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. oraz art. 64 ust. 2 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, a zatem i takich, ktére zagrozone sa kara przekraczajaca 8 lat
pozbawienia wolnoSci. Zwazywszy przy tym na okoliczno$ci przestepstw, pod zarzutem popehienia ktérych pozostaje
oskarzony, wysoki stopnien ich spotecznej szkodliwosci, dzialanie wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu
osiagniecia korzySci majatkowej oraz w ramach zorganizowanej grupy przestepczej czy wreszcie wysoko$ci narazonego
na uszczuplenie podatku VAT, nalezy wyrazi¢ poglad, ze D. J. realnie grozi wymierzenie surowej kary pozbawienia
wolno$ci. Naprowadzone powyzej okoliczno$ci czyni realna obawe ze oskarzony, chcac uniknaé grozacej mu surowej
kary pozbawienia wolnoéci, moze podjaé¢ bezprawne dzialania wplywajace destabilizujaco na tok postepowania. Nie
utracila ze swej aktualno$ci utrwalajaca ten poglad uchwala 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2012 roku
sygn. akt I KZP 18/11.

Sad mial rowniez na wzgledzie okoliczno$¢, ze oskarzonemu D. J. zarzuca sie udzial w grupie przestepczej
popehiajacej przestepstwa skarbowe i powszechne, co w istocie stwarza podstawy do stwierdzenia, ze wymieniony w
warunkach wolno$ciowych méglby wywiera¢ wplyw na tresé zeznan czy wyjasnieni innych oséb, w tym wchodzacych
w sklad tej grupy. Obawa ta nabiera szczegdlnego znaczenia przy uwzglednieniu okoliczno$ci, Ze zasadnicza cze$c
dowod6w w sprawie pochodzi z osobowych Zrédet dowodowych. W opisanej sytuacji aktualng pozostaje zatem
i kolejna, szczegblna przestanka procesowa do stosowania tymczasowego aresztowania wobec oskarzonego, a to
okre$lona w art. 258 § 1 pkt 2 k.p.k. obawa matactwa.



Roéwnoczesnie, w sprawie wystepuja okolicznoéci uzasadniajace przedluzenie izolacyjnego $rodka zapobiegawczego
wobec oskarzonego w trybie ekstraordynaryjnym (art. 263 § 4 k.p.k.). Stwierdzi¢ nalezy, ze przedmiotowe
postepowanie nalezy do kategorii szczeg6lnie zawilych, tak ze wzgledu na jego zakres przedmiotowy i podmiotowy
(sprawa dotyczy 9 oskarzonych, ktérym lacznie zarzucono popelnienie 31 przestepstw), oraz rozleglos¢ materialu
dowodowego, zgromadzonego obecnie 66 tomach akt gléwnych. Sprawa wraz z aktem oskarzenia wplynela do sadu
meriti w dniu 14 sierpnia 2020 roku, za$§ w toku postepowania jurysdykcyjnego przestuchaé nalezy oskarzonych
oraz zawnioskowanych przez prokuratora 68 §wiadkow. Rownoczesnie Sad Apelacyjny w Katowicach nie dostrzegl
wystepowania przestanki negatywnej stosowania tymczasowego aresztowania wskazanej w art. 263 § 4b k.p.k. Nie
tracgc z pola widzenia charakteru zarzucanych oskarzonemu przestepstw, sposobu i okolicznoéci ich popeienia,
a takze motywacji oskarzonego, a przede wszystkim biorac pod uwage ustawowe zagrozenie zarzucanych czynow,
zasadnym staje sie twierdzenie, ze w razie uznania w postepowaniu sadowym jego sprawstwa i winy, wymienionemu
moze zostaé wymierzona surowa kara pozbawienia wolnoSci za przypisane przestepstwa, przekraczajaca 5 lat
pozbawienia wolno$ci.

Majac w polu widzenia powyzsze okolicznoSci, w tym rodzaj i charakter obaw przyjetych za podstawe dalszego
stosowania $rodka zapobiegawczego wobec D. J., ich natezenie oraz zagrozenie dla prawidlowego toku procesu
karnego, a takze zasade ultima ratio stosowania najsurowszego ze Srodkéw zapobiegawczych, przedtuzono stosowanie
tymczasowego aresztowania wobec oskarzonego jak w czeéci dyspozytywnej postanowienia.

Zwazywszy rownocze$nie na dlugotrwalo$¢ stosowania izolacyjnego Srodka zapobiegawczego wobec D. J., tymczasowe
aresztowanie mogloby zosta¢ skutecznie zastapione przez odpowiednio skonfigurowane Srodki zapobiegawcze o
charakterze nieizolacyjnym, w tym pod warunkiem wplaty przez oskarzonego kwoty 250.000 zlotych tytulem
poreczenia majatkowego. Zdaniem Sadu Apelacyjnego stosowane kumulatywnie $rodki wolno$ciowe w postaci
poreczenia majgtkowego we wskazanej kwocie, dozoru policji polaczonego z obowiazkiem stawiennictwa oskarzonego
dwa razy w tygodniu we wtasciwej jednostce Policji oraz zakazu opuszczania kraju polaczonego z zatrzymaniem
paszportu bylyby w stanie zagwarantowaé¢ prawidlowy tok postepowania w sprawie, stanowiac odpowiednia
alternatywe dla tymczasowego aresztowania. Warunkiem jednak zmiany tymczasowego aresztowania wobec D. J.
na opisane nieizolacyjne Srodki zapobiegawcze jest zlozenie poreczenia majatkowego w kwocie 250.000 zlotych w
terminie 21 dni od wydania niniejszego postanowienia na rachunek sum depozytowych sadu meriti. Podkresli¢ w
tym miejscu nalezy, ze wysoko$¢ poreczenia majatkowego ma z jednej strony skutecznie przeciwdziala¢ podjeciu
przez oskarzonego bezprawnych dziatan destabilizujacych postepowanie karne, jednak réwnoczeénie nie moze byé
ustalona na poziomie oczywiScie nieosiggalnym dla oskarzonego. Ustalajac wysoko§¢ poreczenia majatkowego Sad
mial na wzgledzie charakter i wage przestepstw, pod zarzutem popekienia ktorych pozostaje oskarzony, wysoko$c
wyrzadzonych tymi czynami szkod oraz sposob dzialania wymienionego, a takze jego sytuacje majatkowa.

Jednocze$nie wskazaé nalezy, ze w przypadku niezlozenia poreczenia majatkowego we wskazanym terminie, w
dalszym ciagu stosowane bedzie wobec oskarzonego tymczasowe aresztowanie.

Majac na uwadze powyzsze oraz stwierdzajac, ze w sprawie nie zaistnialy przestanki negatywne, o ktérych mowa w
art. 259 k.p.k. Sad Apelacyjny postanowil jak w czesci dyspozytywne;.

ZARZADZENIE
1. odpis postanowienia doreczy¢:
- oskarzonemu z pouczeniem o prawie, terminie i sposobie wniesienia zazalenia oraz jego obroncy
- dyrektorowi jednostki penitencjarnej, w ktorej oskarzony aktualnie przebywa;
2. kal. 7 dni, badZ z wplywem.

Katowice, dnia 8 wrze$nia 2020 roku.



