Sygn. akt: IT AKa 41/23

Dnia 18 maja 2023 r.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Iwona Hyla (spr.)

SSA Karina Maksym

SSO del. Teresa Jedrzejas-Paluch
Protokolant Agnieszka Bargiel

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bielsku — Bialej Pawla Bani

po rozpoznaniu w dniu 18 maja 2023 r. sprawy

wnioskodaweow E. C.i A. C.

o zado$cuczynienie i odszkodowanie

na skutek apelacji pelnomocnika wnioskodawcow

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku - Bialej

z dnia 25 pazdziernika 2022 roku, sygn. akt ITI Ko 18/22

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panhstwa.

SSO del. Teresa Jedrzejas - Paluch SSA Iwona Hyla SSA Karina Maksym

UZASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

II AKa 41/23

Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Bielsku — Bialej z dnia 25 pazdziernika 2022 r. sygn. akt III Ko 18/22

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany w
art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, jezeli moglt
on mie¢ wplyw na tre§¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqgzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena dowodéw

1.1.5. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Zwiezle o powodach uznania

dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz




niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle 0

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Apelacja pelnomocnika

wnioskodawcoéw E.C.oraz A. C..

Zarzuty:

1. obrazy przepisbw prawa
materialnego, a mianowicie art. 8
ust 2a i 2b ust 5 ustawy dnia
23 lutego 1991 roku, o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych
wobec o0sOb represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego, poprzez:

a) bledna
nieprawidlowe
zachowanie pokrzywdzonego F. C.
stanowilo zaprzeczenie dzialalno$ci
niepodlegltego  bytu
Panstwa Polskiego, co uniemozliwia
zasadzenie

wykladnie i
wskazanie, iz

na rzecz

zado$éuczynienia i
odszkodowania w niniejszej sprawie,

b) nieprawidlowa wykladnie i

bledne =zastosowanie polegajace
na nieslusznym uznaniu, ze
zachodzi przeslanka negatywna

prowadzaca do oddalenia wniosku
o zado$éuczynienie i odszkodowanie
oraz nieuprawnione przyjecie, iz
podpisania
przyrzeczenia o wspoOlpracy z SB

analiza okolicznoSci

wskazuje, iz pokrzywdzony w istocie
formalnie prowadzil dzialalnosé,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




ktora byla zaprzeczeniem
dzialalno$ci na rzecz niepodleglego
bytu Panistwa tj. jego praca w ramach
tej struktury materializowala sie
w dzialaniach represyjnych i
wchodzita w  zakres aparatu
represji PRL jako $wiadomie
podejmowanych dla dobra ustroju
Polski Ludowej, w celu utrwalania

ustroju  komunistycznego, co
pozwolilo  wedlug Sadu na
odmienng ocene postawy

pokrzywdzonego, niz przedstawiona
przez wnioskodawcow (Sad
blednie uznal za wiarygodne
w tym zakresie okolicznoSci,
iz pokrzywdzony sporzadzil
wlasnorecznie  zobowigzanie o
wspoOlpracy z SB, przekazywal
informacje dotyczace T.I., nie
stosowano wobec pokrzywdzonego
szantazu w WW. zakresie,
by skloni¢ pokrzywdzonego do
wspollpracy, wspélpraca  miala
rzeczywisty i dobrowolny charakter,
przekazywane wiadomosci na temat
inwigilowanej osoby Sad uznal za
istotne), podczas gdy Sad odno$nie
F. C. nie bedacego aktywnym
wspolpracownikiem SB, dokonat
niewlaéciwej wykladni  pojecia
»dzialalno$ci bedacej zaprzeczeniem
na rzecz dzialalno$ci niepodleglego
bytu Panstwa  Polskiego" w
sytuacji gdy przepis ten nie
powinien  by¢  interpretowany
rozszerzajaco, a podjecie dzialan
przez pokrzywdzonego w w.w.
zakresie wynikalo posrednio =z
przymusu i drastycznych represji,
ktérych doznal ze strony SB,

- bledne przyjecie, ze zachowanie
pokrzywdzonego spelia kryterium
LSwiadomej" wspoélpracy z organami
SB, podczas gdy prawidlowa
wykladnia pojecia prowadzi do
wniosku, iz o §wiadomej wspdlpracy
w rozumieniu art. 8 ust. 5 ustawy
lutowej oraz tresci tych dokumentow




mozna mowic wtedy, gdy dana osoba
chce zachowywa¢ sie w okre$lony
sposo6b (kontaktowacé sie z organami
bezpieczenstwa i przekazywaé im
informacje) lub gdy wola tej
osoby polega na tym, ze godzi
sie ona na wystepowanie w roli
tajnego informatora, w sytuacji gdy
dzialanie pokrzywdzonego polegato
w istocie na przymusie podpisania
porozumienia o wspodlpracy, co
$wiadczy wprost, ze F. C. nie
podjal  rzeczywistej wspdlpracy
zZ organem bezpieczenstwa
panstwa, ktéra materializowala
sie w $wiadomie podejmowanych
konkretnych dzialaniach
obejmujacych przekazywanie
informacji wykorzystywanych w
sprawach operacyjnych,

- nieprawidlowe przyjecie przez Sad,
iz pokrzywdzony podjal $wiadoma
i realna wspdlprace z organami
bezpieczenstwa panstwa, poniewaz
zdaniem Sadu: podpisal tzw.
lojalke, wspoélpraca z SB trwala
w istocie 4 lata, jego informacje
mialy znaczenie dla organéw
bezpieczenstwa podczas gdy
prawidlowa ocena zgromadzonego
materiatu dowodowego, w
szczegblnosci okoliczno$ei przyczyn
podpisania o$wiadczenia 0
wspllpracy w tym zakresie w
niniejszej sprawie prowadzi do
wniosku, ze swoim zachowaniem
pokrzywdzony nie wyczerpat
znamion wspolpracy.

2. obrazy przepisOw postepowania,
..

- art. 7 kpk polegajaca na
przekroczeniu zasad swobodnej
wszechstronnej oceny dowodoéw w
analizie zgromadzonego materialu
dowodowego, naruszajaca zasady
logicznego wnioskowania i
zasad dos$wiadczenia zyciowego,




polegajace na  nieprawidlowej
ocenie zeznan wnioskodawcow
poprzez uznanie, iz zeznania
wnioskodawcow nie daja w
istocie podstaw do poczynienia
pozytywnych dla nich ustalen w
zakresie caloksztaltu aktywnosci
zwiazanej z przymusem stosowanym
przez SB,

- art. 7 art 410 k.p.k., poprzez
oparcie orzeczenia jedynie na
czeSci  okoliczno$ci  ujawnionych
w postepowaniu, majacych
znaczenie dla  rozstrzygniecia,
a pominiecie w8réd ustalen
faktycznych niektorych okolicznos$ci
wynikajacych z dowodéw uznanych
przez Sad za  wiarygodne
i okoliczno$ci  uznanych za
udowodnione.

3. blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktéry mial wplyw na tre$¢ wyroku
poprzez nietrafne przyjecie i bledne
uznanie, iz F. C. prowadzil
dzialalno$¢ stanowigca zaprzeczenie
dzialalnosci niepodleglosciowe;j,
pomimo iz ze zgromadzonego
w sprawie materialtu dowodowego
m.in. w.w. informacji i dokumentéw
dotyczacych wspolpracy z SB z
tamtych lat, nie wynika bezspornie,
ze pokrzywdzony byl osoba, ktéra
prowadzila ww.w. okresie Swiadoma
wspolprace stanowigcg zaprzeczenie
dzialalnos$ci niepodleglosciowe;j.

Z ostrozno$ci, pominiecie w tym
zakresie przez Sad okolicznosci
wskazujacych na brutalne represje
i przemoc psychiczna stosowana
przez funkcjonariuszy SB wobec
pokrzywdzonego w celu zmuszenia
do wspotpracy.




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzuty niezasadne.

Wywiedziona apelacja okazala
sie nieuzasadniona, stad nie
zastugiwala na  uwzglednienie.

Przeprowadzona kontrola
odwolawcza  nie  potwierdzila
shuszno$ci stawianych przez

skarzacego zarzutoéw, a tym samym
nie stwierdzila, aby sad I instancji
dopuscit sie obrazy przepisow prawa
materialnego tj. art. 8 wust. 5
ustawy z dnia 23 lutego 1991 .
W tym zakresie przypomnie¢ nalezy
utrwalone stanowisko judykatury
(postanowienie z 22.02.2012 r., IV
KK 166/11, OSNKW 2012/5/52;
wyrok SA w Katowicach z 13.01.2011
r., I AKa 429/10, LEX nr 785461),
iz zgodnie z art. 8 ust. 5 ustawy
rehabilitacyjnej osobom, ktére w
jakimkolwiek okresie od dnia 1
stycznia 1944 r. do dnia 31 grudnia
1989 r. prowadzily dzialalnoé¢, ktora
byla zaprzeczeniem dzialalnoSci na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego, nie przystuguje od
Skarbu Panstwa odszkodowanie
za poniesiona szkode i
zadoSéuczynienie za  doznang
krzywde wynikle z wykonania
orzeczenia, ktorego stwierdzono
niewazno$¢, albo decyzjii o
internowaniu, ktéra z mocy prawa
zostala uznana za niewazng; bez
znaczenia jest przy tym to, czy
dzialalno§¢ taka miala miejsce
przed, czy tez po wydaniu
takiego orzeczenia albo decyzji.
W efekcie, w kazdej sprawie o
odszkodowanie i zado§tuczynienie
z ustawy rehabilitacyjnej przed
zbadaniem przeslanek zwigzanych
z ustaleniem szkody i krzywdy
nalezy kategorycznie przesadzic,




ze wnioskodawca w  okresie
od dnia 1 stycznia 1944 .
do dnia 31 grudnia 1989 .
nie prowadzil dzialalnoSci, ktéra
bylaby zaprzeczeniem dzialalnoS$ci
na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego. Zagadnienie to
nabiera szczego6lnego znaczenia, gdy
dokumentacja zgromadzona przez
Instytut Pamieci Narodowej zawiera
materialy wskazujace lub mogace
wskazywaé na taka dzialalno$é, tak
jak mialo to miejsce w niniejszym
przypadku.

W realiach niniejszej sprawy
bezspornym jest, co prawidlowo
ustalil sad I instancji, iz wspolpraca,
jaka F. C. podjat =z SB,
miala rzeczywisty charakter i
stanowila zaprzeczenie dzialalno$ci
na rzecz niepodleglego bytu Panistwa
Polskiego w znaczeniu przyjetym w
art. 8 ust. 5 ustawy lutowej. Jak
shusznie konstatuje sad meriti, ojciec
wnioskodawcow nie tylko podpisal
zobowiazanie do  wspolpracy
ze Shluizba Bezpieczefistwa na
zasadzie dobrowolnoéci, ale rowniez
realizowal zlecone mu zdania
pozyskiwania informacji o zyciu
osobistym, rodzinnym, zawodowym
i kontaktach towarzyskich osoby
pozostajacej w zainteresowaniu tych
stuzb, a to T. I. Prawidlowe i
niewatpliwe sa ustalenia sadu I
instancji, z ktorych wynika, iz ,F.
C. spotykal sie z funkcjonariuszami
SB przez okres prawie dwoch
lat relacjonujac wiadomos$ci, jakie
pozyskal na temat funkcjonowania
T.I. w zyciu rodzinnym, zawodowym
i spolecznym. Przekazanych przez
niego informacji nie mozna
oceniaé jaki nieistotne dla dzialan
operacyjnych aparatu represji PRL,
poniewaz dotyczyly szerokiej sfery
zycia osoby inwigilowanej. F.
C. dostarczal funkcjonariuszom
SB informacji m.in. na temat




zadluzenia inwigilowanej osoby,
korzySci majatkowej uzyskanej w
zamian za pomoc innej osobie
w wyjezdzie za granice. Byly to
informacje, ktére mogly zostac
wykorzystane do szantazowania
tzw. "figuranta" badz postawienia
zarzutu z  ustawy  karnej.”
Kwestie te maja fundamentalne
znaczenie w niniejszej sprawie,
bowiem o ile podpisanie
oSwiadczenia o lojalnos$ci (1.
zobowigzania do  zaniechania
wszelkiej dzialalnoSci szkodliwej
dla  Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej, w szczeg6lnoSci do
przestrzegania obowiazujacego
porzadku prawnego) nie pozbawia
mozliwo$ci  starania sie o
odszkodowanie i zado$éuczynienie
na podstawie ustawy
rehabilitacyjnej, to $wiadoma i
tajna  wspolpraca ze  Sluzba
Bezpieczenstwa takowe wyklucza.
Dzialania podjete przez ojca
wnioskodawcow nie ograniczyly sie,
jak wynika z akt IPN, jedynie
do podpisania tzw. lojalki, a
stanowily konkretna, rzeczywista
wspélprace z tymi shluzbami.
Apelujacego nalezy raz jeszcze
odesta¢ do pisemnych motywoéw
zaskarzonego wyroku, ktore w
sposob  skrupulatny i wnikliwy
wyjasniaja ~ podstawe  prawnag
wyroku i przyczyny oddalenia
zadania wnioskodawcow. Ponowne
przytaczanie tej argumentacji przez
sad odwolawczy — w sytuacji
utrzymania wyroku w mocy -—
jest calkowicie zbyteczne. Sad
Apelacyjny uznaje te rozwazania za
kompletne i prawidlowe.

W tych okolicznosciach slusznie
Sad Okregowy w  Bielsku
— Bialej w caloSci oddalil
zadania wnioskodawcow o
odszkodowanie i zado$éuczynienie
krzywd doznanych przez ojca




wnioskodawcow za dzialalnoé¢ na
rzecz niepodleglego bytu Parnistwa
Polskiego w oparciu przepis z
art. 8 ust.5 ustawy z 23 lutego
1991r o0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0sbb
represjonowanych za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Parnistwa
Polskiego (Dz. U.2021 1693, t.j.).
Prawidlowa jest réwniez ocena
zeznan wnioskodawey A. C., z
ktérych mialoby wynikaé, ze jego
ojciec zostal zmuszony przez
funkcjonariuszy SB do podjecia z
nimi wspoélpracy. Zeznania te nie
sa wiarygodne chociazby z uwagi
na brak potwierdzenia jego zeznan
dokumentami udostepnionymi
przez IPN. Teczka personalna
tajnego wspdlpracownika zawiera
szczegblowo udokumentowany
proces werbunku F. C., w trakcie
ktérego funkcjonariusze SB nie
stosowali szantazu, aby sklonic¢
go do nawigzania wspdlpracy,
ktéra utrzymywal z nimi do
kwietnia 1973r. Zasadnie zatem
w tych okolicznoSciach konstatuje
sad meriti, ze wnioskodawca
nie byl bezposrednim $wiadkiem
kontaktéw funkcjonariuszy SB z

ojcem, ktory - jak nalezy
przypuszczad - uzasadniajac
w rozmowie z synem

nawigzanie wspoélpracy z organem
bezpieczenstwa publicznego
szantazem majacym polega¢ na
tym, ze nie otrzyma paszportu
w przypadku odmowy wspolpracy,
chcial usprawiedliwié swoje
nieetyczne dzialania. Dla przyjecia
realno$ci wspoélpracy z SB nie jest
robwniez konieczne wykazywanie,
aby tajny wspolpracownik mial
otrzymywaé¢ wynagrodzenie, czy
osigga¢  bezposrednia  korzy$cé
materialng. Podnie$¢ jeszcze dla
porzadku trzeba, ze podniesione
przez wnioskodawce w  toku
rozprawy odwolawczej zastrzezenia




zwigzane z rzekomo nieprawidlowo
ustalong datg i okoliczno$ciami
uwolnienia jego ojca z sowieckiego
lagru sa  irrelewantne dla
prawidlowego rozstrzygniecia, jakie
w niniejszej sprawie zapadlo. Rzecz
w tym, Ze cho¢ nie sposéb zaprzeczyc
niepodlegloSciowej dzialalnosci ojca
wnioskodawcow, jaka miala miejsce
w czasie i po zakonczeniu II wojny
Swiatowej, to w sytuacji F. C.
niewatpliwie zaszly przestanki z art.
8 ust 5 ustawy lutowej, albowiem
poprzez prowadzenie rzeczywistej,
Swiadomej i dobrowolnej
wspoOlpracy ze Shuzba
Bezpieczenstwa na poczatku
lat siedemdziesigtych ubieglego
wieku, podjal dzialalnosé, ktoéra
stanowila zaprzeczenie dzialalno$ci
na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego. Ustalenia sadu I instancji
w tym zakresie sa trafne, poparte
nalezyta ocena dowodéw, zgodna
z zasadami okre§lonymi w art. 7
k.p.k., zatem nie sposéb zarzucié¢
im dowolnoS$ci, czy sprzecznosci
z zasadami wiedzy, logicznego
rozumowania i  do$wiadczenia
zyciowego.

Sad nie pomingl zadnego z
dowodow, wskazal ktéorym z
nich dal wiare 1 dlaczego,
wyjaénit jakie dowody odrzucil,
wskazujgc jednocze$nie przyczyny
takiej swej decyzji. Wywody
apelacji s3 w tym zakresie
zwykla polemika, za$§ uzasadnienie
Srodka odwolawczego nie zawiera
jakiejkolwiek rzeczowej i konkretnej
argumentacji, ktéra bylaby w
stanie podwazy¢ prawidlowos$é
rozstrzygniecia sadu I instancji.
Zaden dowdd nie wskazuje przy tym,
aby wobec F. C. funkcjonariusze
SB mieliby dopusci¢ sie szantazu,
czy ,brutalnych represji” i przemocy
psychicznej, aby uzyskaé jego
zgode na wspllprace - jak




twierdzi apelujaca. Wywodzenie
takiego wniosku wylacznie w
oparciu o twierdzenia A. C.
byloby calkowicie nieuprawnione,
zwlaszcza w kontekScie tego, iz
F. C. nigdy osobiScie podczas
calego swego ZzZycia nie wystapil
do IPN o nadanie mu statusu
osoby pokrzywdzonej w rozumieniu
ustawy z dnia 18 grudnia 1998
r. o Instytucie Pamieci Narodowej
- Komisji Scigania  Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu,
jak réwniez nie wystepowal z
wnioskiem o zado$éuczynienie i
odszkodowanie. Mial on bowiem
Swiadomos$¢é realnoSci swojej tajnej
wspoélpracy z SB, za§ w zwigzku
z ewentualnymi postepowaniami
doszloby do ujawnienia tejze
jego niechlubnej dzialalno$ci, co
niewatpliwie naraziloby na szwank
jego osobe i dobre imie oraz
chwalebng przeszloéé¢, jako zolierza
Armii Krajowej.

Reasumujgc  stwierdzi¢ nalezy,
ze nie sposob zaprzeczy¢
niepodlegloéciowej dzialalnoSci
wnioskodawcy, jaka miala miejsce
w  czasie jego  dzialalnosci
w  Armii  Krajowej, jednak
nalozenie  przez  ustawodawce
obowigzku przekrojowego badania
zyciorysu wnioskodawcy i
ustalenie jego agenturalnej
dzialalnoSci spowodowalo wydanie
rozstrzygniecia w oparciu o przepis
art. 8 ust. 5 ustawy z dnia 23
lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Parnistwa
Polskiego.

Majagc na wzgledzie powyzsze
rozwazania i nie podzielajac zadnego
z zarzutéw apelacji pelnomocnika
wnioskodawcow,  wyrok  Sadu
Okregowego nalezalo uznaé¢ z




prawidlowy i nalezycie uzasadniony,
stad tez Sad Apelacyjny utrzymal go
W mocy.

Wniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku, | # zasadny
poprzez zasadzenie na rzecz
wnioskodawcow dochodzonych
kwot tytulem zado$c¢uczynienia
i odszkodowania wraz zZ
naleznymi odsetkami za op6Znienie,
ewentualnie o uchylenie

# niezasadny

zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

7Z uwagi na  niezasadno$¢
postawionych zaskarzonemu
wyrokowi zarzutéw, brak bylo
podstaw do uwzglednienia
postulatéw skarzace;j.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy




Calo$¢ zaskarzonego wyroku.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

7Z uwagi na niezasadno$¢ zarzutdéw postawionych w
apelacji pelnomocnika wnioskodawcow, a takze brak
przestanek do dziatania z urzedu - niezaleznie od granic
zaskarzenia i postawionych zarzutéw, zaskarzony wyrok

utrzymano w mocy.

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 kp.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem




prawnej

szczegblnej  podstawy

umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Kosztami

postepowanie
obciazono Skarb Panstwa - po mysli
art. 13 ustawy z dnia 23 lutego
1991 T.
orzeczen wydanych wobec 0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na

sadowymi za
odwolawcze

0 uznaniu za niewazne

rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego. = Nie  uwzgledniono
jednocze$nie wniosku o zasadzenie
na rzecz wnioskodawcow wydatkow
zwigzanych z  ustanowieniem
pelnomocnika w sprawie, jako ze
zadanie wnioskodawcoéw zostalo
oddalone w calosci, za$ wniesiony w
ich imieniu $§rodek odwolawczy nie

zostal uwzgledniony.

7. PODPIS




SSO del. Teresa Jedrzejas - Paluch

SSA Iwona Hyla SSA Karina
Maksym

1.11. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | pelnomocnik
apelacje wnioskodawcow
Rozstrzygniecie, brak | calo$¢ wyroku
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisOw prawa
materialnego w zakresie




kwalifikacji prawnej czynu

przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




