Sygn. akt: IT AKa 312/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 grudnia 2022 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Robert Kirejew (spr.)
Sedziowie SSA Malgorzata Niementowska

SSA Mirostaw Ziaja
Protokolant Mateusz Dejas

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Katowice-Wschod w Katowicach Jacka Kepy

po rozpoznaniu w dniu 24 listopada 2022 r. sprawy

1. D. C.,s.R.i8., urodzonego (...) w K., oskarzonego o czyn z art. 158 § 3 k.k.,

2. P. L.,s.R.iJ., urodzonego (...) w K., oskarzonego o czyn z art. 158 § 3 k.k.,

3. T. E.,s.T.iS.,urodzonego (...) w K., oskarzonego o czyn z art. 158 § 3 k.k.,

4. K. D., s. B.i H., urodzonego (...) w N., oskarzonego o czyn z art. 158 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k,
na skutek apelacji prokuratora, pelnomocnika oskarzyciela positkowego i obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 8 kwietnia 2022 roku, sygn. akt VK 136/21

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2 w ten sposéb, ze:

kwote zadoSéuczynienia orzeczonego solidarnie wobec wszystkich oskarzonych na rzecz I. R. na mocy art. 46 § 1 k.k.
podwyzsza do 100.000 (stu tysiecy) zlotych;

2. w pozostalym zakresie utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Katowicach) na rzecz adwokat A. K. — Kancelaria Adwokacka w K.
kwote 738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych, w tym 23 % VAT, tytulem obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu
T. L. w postepowaniu odwolawczym;

4. zasadza od Skarbu Panistwa (Sad Okregowy w Katowicach) na rzecz adwokata M. K. — Kancelaria Adwokacka w K.
kwote 738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych, w tym 23 % VAT, tytulem obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu
K. D. w postepowaniu odwolawczym;



5. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Katowicach) na rzecz adwokata J. L. — Kancelaria Adwokacka w K.
kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych, w tym 23 % VAT, tytulem zastepstwa procesowego udzielonego z
urzedu oskarzycielce positkowej w postepowaniu odwolawczym;

6. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.

SSA Malgorzata Niementowska SSA Robert Kirejew SSA Mirostaw Ziaja

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 312/22 - w czeéci dotyczacej
oskarzonych D. C., T. L.i K. D.

Zalgcznik dolacza sie w4
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqgdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 8 kwietnia 2022 r., sygn. akt VK 136/21

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny




1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k,, chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, jezeli mogl




on mie¢ wplyw na tre§¢ tego
orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub niestlusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $§rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami

przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione




Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena dowodow

1.1.5. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu

1.1.6. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sagd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu
3. STANOWISKO SADU
ODWOELAWCZEGO  WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Zarzut z punktu 1 tiret pierwsze
apelacji obroncy oskarzonego D.
C.: blednego
faktycznego, ktére mialo wplyw na
wynik sprawy, tj. polegajacego na
niezasadnym przyjeciu przez Sad
I instancji nieuprawnionej tezy, ze

ustalenia  stanu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zgromadzony w sprawie material
dowodowy pozwala na przyjecie,
iz zachodzi zwigzek przyczynowy
miedzy pobiciem pokrzywdzonego w
dniu 5/6 lutego, a jego Smierciag w
dniu 13 maja 2021 r., podczas gdy
zgromadzony materiat dowodowy
wskazuje, ze pokrzywdzony przez
kilka dni po pobiciu funkcjonowat
normalnie, spozywal alkohol, nie
korzystal z pomocy lekarza, a
nadto przyczyna jego $mierci
byla niewydolno$¢ krazeniowo-
oddechowa, bedaca konsekwencja
licznych,  powaznych  zakazen
przebytych w szpitalu, dodatkowo
nie mozna ustali¢, jakiej jakoSci
opieke otrzymal pokrzywdzony w
szpitalu i czy doszlo w tym zakresie
do uchybien.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut nie okazal sie zasadny.
Sad odwolawczy stwierdzil, ze
orzekajacy w tej sprawie w
pierwszej instancji Sad Okregowy
w Katowicach prawidlowo ustalil,
ze zachodzil zwigzek przyczynowy
pomiedzy pobiciem A. R. w jego
mieszkaniu nocy z 5 na 6 lutego
2021 r., w ktéorym bral udzial D.
C., a Smiercig pokrzywdzonego w
dniu 13 maja 2021 r. w szpitalu.
We wlasciwie odtworzonych przez
tej
sprawy wystgpily pelne podstawy
do  obiektywnego  przypisania
oskarzonym odpowiedzialnoSci
karnej za nastepstwo dokonanego
pobicia, jakim byt
pokrzywdzonego.

sad meriti okoliczno$ciach

zgon

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci
do wyrazanych w apelacji przez
obrofice D. C. watpliwosci, czy
pomiedzy najSciem i pobiciem




pokrzywdzonego przez oskarzonych
w jego mieszkaniu a momentem,
gdy =zostal on odwieziony do
szpitala, nie doszlo do innego
zdarzenia, w ktorym A. R
zostalby pobity i odnibst obrazenia
glowy, sad odwolawczy potwierdzil
prawidlowo$¢ ustalen sadu I
instancji wskazujacych, ze w okresie
poprzedzajacym  jego  ostatnia
hospitalizacje nie doszlo do zadnego
innego pobicia pokrzywdzonego lub
podobnego zdarzenia powodujacego
urazy jego glowy niz to, ktérego
dokonanie zarzucono oskarzonym.
Rekonstrukcje wydarzen
przeprowadzona w tym zakresie
przez sad meriti w oparciu
o  caloksztalt  zebranego w
toku  postepowania  materialu

dowodowego nalezy uznaé
za odpowiadajaca rzeczywistemu
przebiegowi wypadkéw.

Nie ulegalo watpliwosci, ze w
dniu 9 lutego 2021 r. w
godzinach porannych A. R,
cierpiac na coraz mocniejszy
bol glowy, wezwal pogotowie
ratunkowe. Interweniujgca wowczas
ratowniczka medyczna A. Z.
stwierdzila u niego §lady starego
urazu glowy - zasinienia oczodolow
i pekniecie skéry pod lewym okiem.
Po badaniu stan pokrzywdzonego
zaczal sie gwaltownie pogarszac
- wystapily zaburzenia réwnowagi,
nieré6wno$¢ zrenic, a w karetce
utracil on przytomno$é, ktorej, jak
sie okazalo, nie odzyskal az do
Smierci. Z przekonujacych relacji
sgsiada - $Swiadka Z. W, z
ktéorym A. R. utrzymywal bliskie,
codzienne kontakty, wynikalo, ze
kilka dni wcze$niej w $rodku
nocy pokrzywdzony przywolal go
pukaniem w Sciane, a gdy Z.
W. do niego przyszedl, zastal go
posiniaczonego i zakrwawionego.
Na pytanie, co sie stalo,




pokrzywdzony odpowiedzial, ze
wpadlo do jego mieszkania czterech
mezezyzn i go pobili, przy czym
A. R. nie chcial wowczas korzystaé
z pomocy medycznej ani wezwac
Policji. Swiadek Z. W. poczatkowo
to zdarzenie umiejscawial czasowo
na dzien 2 lutego 2021 r., lecz
przyznat tez, ze moglo to nastgpié
w nocy z 5/6 lutego 2021 .
(zeznania k. 16-17, 746-747). W
ciggu kolejnych dni - do 9 lutego
2021r. - Z. W. widywal sie regularnie
z pokrzywdzonym, z ktérym nawet
spozywal piwo i widzial pochodzace
ztego nocnego zdarzenia ewoluujace
obrazenia twarzy A. R.. Obrazenia
te spostrzegla takze S. B. (1), ktéra
spotkala go 2 lub 3 dni po nocnym
pobiciu w mieszkaniu, ktorego byla
naocznym $wiadkiem. Zauwazyla,
ze A. R. mial zapuchnieta twarz,
glownie pod oczami, jedno oko
mial zaklejone, a w drugim mial
cale czerwone bialka oczne, jednak
mowil, ze czuje sie dobrze (zeznania
$wiadka S. B. (1) 767-775). Zaréwno
S.B.,jakiZ. W. stwierdzali, ze nic im
nie wiadomo, aby A. R. mial dozna¢
w tamtym czasie jakiego$ innego
pobicia, w szczegblnosci w okolicach
jakiego$ sklepu. Takze przestuchany
na rozprawie wlasciciel pobliskiego
lombardu S. B. (2) (k. 2229-2230)
zeznal, ze widzial A. R. po pobiciu,
lecz nie widzial jego obrazen, gdyz
pokrzywdzony przyszedt do niego w
maseczce, czapce z daszkiem oraz
chyba w okularach i nie chcial
pokazac twarzy, méwiac, ze wyglada
strasznie, przy czym przyznal, ze
zostal pobity w swoim mieszkaniu
przez cztery osoby. Sygnalizowana
w zarzucie odwolawczym obroncy
D. C. mozliwo$¢, ze pokrzywdzony
zostal w tamtym czasie pobity przez
inne osoby w okolicy jakiego$ sklepu
wynikala z tego, ze A. R. przeslal
jednemu ze swoich znajomych
za poSrednictwem internetowego




komunikatora zdjecie swej twarzy
z widocznymi obrazeniami, a
wypytywany, co sie stalo, napisat 8
lutego, ze tak go urzadzilo trzech
w piatek (piatek przypadal na 5
lutego 2021 r.) i ze mial z jednym
"spinke" pod sklepem, a nagle
wyskoczylo trzech i nie miatl szans.
Tresé tych wiadomoéci, ujawnionych
i bedacych podstawa orzekania w
my$l przepisu art. 393 § 3 k.p.k,
slusznie nie zostala przez sad meriti
uznana za miarodajna, gdyz z
przyczyn obiektywnych nie mogly
zosta¢ zweryfikowane zeznaniami
pokrzywdzonego stosownie do
przepisu art. 174 k.p.k., a zupelnie
zaden inny dowdd nie potwierdzal,
aby doszlo do tego typu zdarzenia
w okolicach sklepu w tamtym
czasie, w tym nie przyznaly tego
osoby, z ktorymi A. R. czesto sie
kontaktowal (Z. W., S. B.), natomiast
w wiadomosciach przesylanych do
kolegi pokrzywdzony mogl po prostu
nie chcie¢ ujawnia¢ prawdy mogacej
stawia¢ go w niekorzystnym $wietle,
tj. ze pobity zostal w swoim
mieszkaniu oraz ze byla to reakcja
na jego wczesSniejsze uderzenie i
podbicie oka jednego z mezczyzn
(T. L.), ktérzy uczestniczyli w
najsciu na jego lokum w nocy z
5 na 6 lutego 2021 r. Dlatego
w ocenie sadu odwolawczego
sad I instancji zasadnie ustalil,
ze obrazenia  stwierdzone u
pokrzywdzonego  przez  zaloge
pogotowia ratunkowego rankiem
9 lutego 2021 r. byly
wylacznie rezultatem pobicia A. R.
dokonanego przez oskarzonych w
nocy z 5 na 6 lutego 2021 roku.

Dla oceny mechanizmu powstania
obrazenn stwierdzonych u A. R.
podczas hospitalizacji oraz ustalenia
przyczyny jego Smierci oraz
mozliwo$ci powigzania przyczyn
jego zgonu z pobiciem, jakiego




mial dozna¢é w nocy z 5 na 6
lutego 2021 r., przeprowadzono
w toku postepowania w tej
sprawie dowody z opinii bieglych
lekarzy, prawidlowo uwzglednione
przy ustaleniach faktycznych przez
sad I instancji. I tak przypomniec
nalezy, ze w pierwszej opinii,
wydanej w dniu 16 lutego 2021
r. (k. 350-351), gdy pokrzywdzony
znajdowal sie w szpitalu w
stanie $pigczki moézgowej i ostrej
niewydolno$ci oddechowej, biegly
sadowy lekarz specjalista chirurg K.
S. opisal szczegoblowo rezultaty urazu
czaszkowo-moézgowego doznanego
przez A. R.,, w tym urazowy
krwotok  podtwardéowkowy nad
prawa polkula mobzgu oraz liczne
zlamania $ciany przySrodkowej i
dolnej lewego oczodolu oraz sitowia
z  przemieszczeniem  odlamoéw
kostnych, zaznaczajac, ze do
stwierdzonych obrazen moglo dojé¢
w wyniku pobicia, ktérego date
okres§lano wowczas na 2/3 lutego
2021 r., a urazowy krwotok
podtwardéwkowy mogt stopniowo
narasta¢. Z opinii z ogledzin i
sekcji zwlok A. R. wydanej przez
bieglych z Katedry i Zakladu
Medycyny Sadowej i Toksykologii
Sadowo-Lekarskiej .) (k
1176-1178) wynika, ze przyczyna
zgonu pokrzywdzonego staly sie
doznane obrazenia glowy w postaci
wieloodlamowych zlaman koéci
Sciany dolnej i przySrodkowej
oczodolu  lewego, sitowia i
lewej zatoki szczekowej wraz z
nastepstwami w postaci krwotokéw
Srédczaszkowych, ognisk sthuczen
moézgu, a w koncowym okresie
zycia niewydolnoSci krazeniowo-
oddechowej. Wysluchiwana na
rozprawie w ramach przedstawiania
ustnej opinii uzupehliajacej (k.
2173-2174) biegla dr S. N.
podtrzymala wnioski zawarte w
ww. opinii pisemnej i potwierdzila,




ze w tym przypadku obrazenia
wewnatrzczaszkowe doprowadzily
do zgonu pokrzywdzonego,
opisala  objawy  towarzyszace
doznaniu urazu z krwawieniem
Srdédczaszkowym i mozliwego
funkcjonowania osoby z takim
urazem i trwajacym krwawieniem
do momentu wyczerpania sie
rezerw pomiedzy objetoscia
czaszki o objetoScia mobzgu z
rozwijajacym sie krwiakiem, a takze
wskazala, ze w tym przypadku
zakazenia organizmu dlugotrwale
nieprzytomnego pokrzywdzonego,
jakie wystapily w czasie jego pobytu
w szpitalu, byly powiklaniem -
nastepstwem doznanych obrazen
§rodczaszkowych, spowodowaly
rozwiniecie sie stanu zapalnego,
ropni i niewydolnosci
wielonarzadowej. Wreszcie z opinii
bieglej z zakresu epidemiologii i
medycyny Srodowiskowej dr n. med.
A. M. (k. 2355-2365) wynikalo,
ze co prawda u pokrzywdzonego
w czasie pobytu w szpitalu na
Oddziale Intensywnej Terapii doszlo
do zakazen szpitalnych, jednak w
ostatnich dniach Zycia pacjenta
opanowano zakazenia, w dniu 12
maja 2021 r. nie wykryto juz u niego
chorobotworczych drobnoustrojow,
a przyczyna jego zgonu
byla niewydolno$¢ krazeniowo-
oddechowa, za$§ leczenie infekcji
szpitalnych oraz zapewniana tam
opieka lekarska byly prawidlowe.

Te wszystkie opinie pozwalaly
przyja¢, ze wbrew twierdzeniom
apelujacego  obroncy D. C,,
wystepowal bezposredni zwigzek
przyczynowy pomiedzy pobiciem
A. R. w nocy 5/6 lutego 2021
r. i jego zgonem w szpitalu
w dniu 13 maja 2021 r. i w
zachodzacy ciag przyczynowo nie
wlaczyl sie zaden inny podmiot z
zakresem swej odpowiedzialnoSci,




wylaczajacej odpowiedzialnosé
oskarzonych jako sprawcow
za wywolany skutek pobicia

pokrzywdzonego, tj. spowodowanie
choroby bezposrednio zagrazajacej
jego zyciu oraz nastepstwo tego
pobicia, czyli zgon A. R..

Dlatego nie zostal uwzgledniony

pierwszy z zarzutbw obroncy

oskarzonego D. C..

Wniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku i
zmiane kwalifikacji czynu na art.
158 § 1 k.k. i obniZenie wymiaru
kary, wymierzajac kare w dolnej
granicy ustawowego
ewentualnie o zwrot sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji, ewentualnie o obnizenie
wymiaru kary do dolnej granicy
ustawowego zagrozenia, tak aby

zagrozenia,

oskarzony D. C. moégl odby¢ kare w
systemie dozoru elektronicznego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Nie  potwierdzit zarzut
kwestionujacy
przyczynowego pomiedzy pobiciem
pokrzywdzonego, w ktérym bral
udzial
nastepstwem w postaci $mierci A. R.,

wobec czego w ramach tego zarzutu

sie
istnienie

zwigzku

oskarzony D. C. a

nie bylo podstaw do zmiany badz
uchylenia zaskarzonego wyroku.

3.2.

Zarzut z punktu 1 tiret drugie
apelacji obroncy oskarzonego D.
C.: blednego
faktycznego, ktore mialo wplyw
na wynik sprawy, tj. polegajacego
na niezasadnym przyjeciu przez

ustalenia  stanu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Sad I instancji
tezy, ze zgromadzony w sprawie

nieuprawnionej

material dowodowy pozwala na

przyjecie, iz  oskarzony D.
C. kopal pokrzywdzonego po
calym ciele i m.in. jego
zachowanie = doprowadzilo  do

$mierci pokrzywdzonego, podczas
gdy
opisywal swoja role w zdarzeniu,
wskazujac na jednokrotne kopniecie
pokrzywdzonego,  co
potwierdzenie w wyjaénieniach P.
L.; nadto z wyjaénien L., C., jak
rOwniez z zeznan S. B. (1) wynika,

oskarzony  konsekwentnie

znajduje

ze D., L. 1 B. pozostali w mieszkaniu
pokrzywdzonego, co nie wyklucza
kontynuowania bicia A. R..

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad odwolawczy nie uznal tego
zarzutu za zasadny.

dokonat
dowodow

Sad pierwszej instancji
prawidlowej oceny

zebranych w toku postepowania
w tej sprawie i w oparciu o
dowody, ktore uznal za wiarygodne,
mial pelne podstawy do ustalenia,
ze oskarzony D. C., podczas
zdarzenia rozgrywajacego sie w
nocy z 5 na 6 lutego 2021 .
w mieszkaniu A. R., bral czynny
udziat w jego pobiciu, kopiac
go po calym ciele. Slusznie sad
meriti uznal za wiarygodne zeznania
naocznego $wiadka zdarzenia - S.
B. (1), ktérej procesowe wypowiedzi
opisujace przebieg calego zajscia
cechowaly sie konsekwencja i
zasadnicza spdjnoscia. Swiadek S.
B. kazdorazowo zeznawala, ze
D. C. po tym, jak pierwszy
zaatakowat pokrzywdzonego K. D.,
najbardziej
agresywnym P. L. kopal A. R., a

najpierw razem z




nastepnie, gdy P. L. przykucnal
nad lezacym pokrzywdzonym i
okladat go po glowie rekami,
nadal zadawal pokrzywdzonemu
kopniaki. W  zestawieniu z
przekonujaco konsekwentnymi co
do przebiegu ataku na
pokrzywdzonego zeznaniami S. B.
(1) wyjasnienia oskarzonych, w
tym D. C. slusznie zostaly uznane
przez sad meriti jako zmierzajace
do umniejszenia przez kazdego z
oskarzonych swojej roli w pobiciu
A. R. D. C. przyznawal w
swych wyjasnieniach, Ze uczestniczyl
w napaéci na pokrzywdzonego
w jego mieszkaniu w nocy z
5 na 6 lutego 2021 r., lecz
zaznaczal, ze on sam tylko jeden
raz uderzyt A. R. kolanem w
twarz zaslaniang wtedy przez
pokrzywdzonego rekami. W ten
sposéb oskarzony D. C. tlumaczyl
powstanie krwawego $§ladu na jego
spodniach, ktéry widziala po6zniej
dziewczyna P. L. W. K.. Opis
przebiegu zdarzenia prezentowany
w wyjaénieniach D. C. nie brzmial
przekonujaco takze z tego wzgledu,
ze ukazywal pokrzywdzonego jako
calkowicie biernego podczas calego
zaj$cia, poddajacego sie bez oporu
opisywanym przez oskarzonego
jako lekkim uderzeniom ze strony
napastnikéw, ktéorzy mieli uderzaé
go w twarz co najwyzej otwarta
reka. Opis zdarzenia prezentowany
przez D. C. calkowicie nie
przystawal do ciezaru i zakresu
obrazen ciala doznanych przez
pokrzywdzonego, uwidocznionych
na zdjeciach wysylanych pdzZniej
przez A. R. matce i znajomemu,
a takze stwierdzonych w opiniach
sadowo-lekarskich. W  $wietle
przekonujacych zeznan S. B. (1)
odnoszacych sie do tego, jak
zakonczylo sie zdarzenie, tj. ze ona
wraz z K. D. i T. L. opudcila
wtedy mieszkanie przy ul. (...) w




K. chwile po oskarzonych P. L. i
D. C.,, nie mozna bylo zasadnie
przyjmowac, ze to wylacznie inni
spoérod napastnikéw niz D. C. i P.
L. spowodowali u pokrzywdzonego
tak powazne obrazenia ciala,
ktérych nastepstwem stala sie w
rzeczywistoSci, jak o tym byla mowa
w poprzednim punkcie niniejszego
uzasadnienia, S$mieré A. R. po
dlugim pobycie w szpitalu, w
trakcie ktorego nie odzyskal juz
przytomnos$ci. Dlatego ten zarzut
odwolawczy obroncy oskarzonego
D. C. i przedstawiona na jego
poparcie w $rodku odwolawczym
argumentacja nie zaslugiwaly na
uwzglednienie.

Wniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku i
zmiane kwalifikacji czynu na art.
158 § 1 k.k. i obniZenie wymiaru
kary, wymierzajac kare w dolnej
granicy ustawowego
ewentualnie o zwrot sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji, ewentualnie o obnizenie
wymiaru kary do dolnej granicy
ustawowego zagrozenia, tak aby

zagrozenia,

oskarzony D. C. moégl odby¢ kare w
systemie dozoru elektronicznego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Niezasadno$¢ zarzutu sprawiala,

ze nie mozna bylo na

jego podstawie uwzglednic

sformulowanych alternatywnie

przez obronice D. C. wnioskéw

odwolawczych.

3.3. Zarzut z punktu 1 tiret trzecie | # zasadny

apelacji obroncy oskarzonego D.




C.: blednego wustalenia stanu
faktycznego, ktéore mialo wplyw
na wynik sprawy, tj. polegajacego
na niezasadnym przyjeciu przez
Sad I
tezy, ze zgromadzony w sprawie
material dowodowy pozwala na
przyjecie, iz D. C.
przewidywal lub mogl przewidziec¢
nastepstwo
pokrzywdzonego,
osobg niedo$wiadczong, mloda i
jak wskazywal nie przewidywal tak

powaznych konsekwencji swojego

instancji nieuprawnionej

oskarzony

w postaci Smierci

mimo ze jest

czynu.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut nie zostal przez sad

odwolawcezy uznany za zasadny.

Sad Okregowy w Katowicach
kwestionowanym wyrokiem uznal
oskarzonego D. C.
popehienia przestepstwa z art. 158
§ 3 k.k. Wystepek okreSlony w tym
przepisie ma charakter przestepstwa
umy$lnego kwalifikowanego przez
nieumyslne nastepstwo. Sad meriti
sprecyzowal w sentencji wydanego
wyroku, ze w odniesieniu do
pobicia pokrzywdzonego oskarzeni

za winnego

dzialali z zamiarem bezposrednim,
natomiast nie wskazal, jaka postaé
nieumyslnosci sprawcow przyjal w
zakresie nieumyS$lnego nastepstwa
pobicia, tj. czy oskarzeni dzialali,
przewidujac mozliwo$¢ wystapienia
nastepstwa $mierci
pokrzywdzonego (tzw.
nieumyslnosé), czy jedynie
mogli  przewidzie¢  wystapienie
takiego poéZniejszego skutku (tzw.
nieumyslnosé
takiej sytuacji i przy uwzglednieniu
okoliczno$ci tej sprawy nalezy
uznaé, ze oskarzonym przypisano

w  postaci
Swiadoma

nieSwiadoma). W




udzial w pobiciu A. R. z nastepstwem
w postaci $mierci pokrzywdzonego,
ktoérej nie przewidywali, jednakze
mogli  przewidzie¢, czyli w
lagodniejszej postaci nieumys$lnosci
odnoszacej sie do $miertelnego
nastepstwa.

Przy tak doprecyzowanym ujeciu
czynu przypisanego oskarzonemu D.
C. potwierdzi¢ mozna zapewnienia
oskarzonego i twierdzenia jego
obroncy, ze z uwagi na
mlody wiek, brak doswiadczenia
oraz stan Owczesnej $wiadomodci
D. C. w chwili czynu
nie  przewidywal  wystgpienia
tak  powaznych  konsekwencji
dzialania swojego 1 pozostalych
oskarzonych w  stosunku do
osoby pokrzywdzonego. Niemniej
jednak mozliwo$é przewidzenia
nastepstwa, o ktérej mowa w art.
9 § 3 kk., nie jest uzalezniona
od indywidualnych  mozliwosci
sprawcy  wynikajacych z  jego
osobowosci, wieku, wyksztalcenia
itp., lecz jest wyznaczana w
spos6b  zobiektywizowany, przy
uwzglednieniu modelowego wzoru
obywatela o odpowiednich dla
danej dzialalnoéci kwalifikacjach,
poprzez ustalenie, czy dla takiego
przecietnego czlowieka wystapienie
kwalifikujacego nastepstwa bylo
obiektywnie przewidywalne
(podobnie A. Zoll w: W. Wro6bel
(red.), A. Zoll (red.), Kodeks karny.
Cze$¢ ogbdlna. Tom I. Czeéc 1.
Komentarz do art. 1-52, WK 2016,
teza 42 do art. 9).

W realiach rozpatrywanej sprawy
nalezy stwierdzi¢, ze D. C. ze
wzgledu na okoliczno$ci obiektywne
przestepstwa, tj. sposob dzialania
sprawcow - zadawanie silnych
uderzen i kopnie¢ pokrzywdzonemu
po calym ciele, a zwlaszcza
po glowie, ktére spowodowaly




tak powazne i rozlegle obrazenia
twarzoczaszki A. R., jak te widoczne
na fotografiach jego twarzy
wykonanych niedtugo po zdarzeniu
oraz stwierdzone w opiniach
sadowo-lekarskich, nawet bedac
osoba mloda i niedoéwiadczong
zyciowo, mogl przewidywaé, ze
spowodowane w taki sposo6b
urazy glowy moga prowadzi¢ do
bardzo powaznych konsekwencji dla
zdrowia ofiary takiego pobicia, z
nastepstwem $miertelnym wilacznie.
Wszakze nie trzeba dysponowaé
szczegdlnym  doSwiadczeniem i
wiedza, aby zdawaé sobie sprawe,
ze nawet pojedyncze mocne
uderzenie w glowe, np. na
skutek upadku na twarde podloze
lub przedmiot, moze prowadzié¢
do obrazen wewnetrznych
twarzoczaszki i mozgowia
chotby w postaci rozwijajacych
sie  krwotokdw  wewnetrznych,
nierzadko powodujacych  skutki
prowadzace do zgonu -czlowieka.
W tym wypadku, jak wynika
z wygladu i lekarskiej diagnozy
urazéw doznanych od oskarzonych
przez A. R., takich powaznych
uderzen, ukierunkowanych celowo
na twarz i glowe pokrzywdzonego,
zostalo zadanych wiele. Ponadto
jak wynikalo z konsekwentnych
zeznan $wiadka S. B. (1), gdy
napastnicy skonczyli bi¢ i kopac
pokrzywdzonego, na jego glowie
i na podlodze, na ktorej lezal,
wida¢ bylo krew, a w trakcie
samego zajécia §wiadek miata mowic
do napastnikéw, aby nie bili A.
R. tak mocno, bo jest chory na
serce (w rzeczywistoéci byt po
przeszczepie serca wykonanym dwa
lata wczeéniej). Dlatego ustalenie
sadu I instancji - sprowadzajace sie
do mozliwosci przewidzenia takze
przez oskarzonego D. C., Ze na
skutek takiego pobicia A. R., wjakim
bral udzial, moze dojs$¢ w przyszlosci




nawet do $émierci pokrzywdzonego -
nie bylo bledne, za$§ podniesiony w
tym zakresie zarzut odwolawczy nie
byl zasadny.

Whniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku i
zmiane kwalifikacji czynu na art.
158 § 1 k.k. i obnizenie wymiaru
kary, wymierzajac kare w dolnej
granicy ustawowego zagrozenia,
ewentualnie o zwrot sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji, ewentualnie o obnizenie
wymiaru kary do dolnej granicy
ustawowego zagrozenia, tak aby
oskarzony D. C. mogl odby¢ kare w
systemie dozoru elektronicznego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku
zasadny albo niezasadny.

czesSciowo

Whiosek odwolawczy nie zastugiwal
na uwzglednienie z tych samych

powoddéw,  ktore  zdecydowaly

o  stwierdzeniu  niezasadnosci

omawianego tu zarzutu

odwolawczego.

3.4. Zarzut z punktu 2 tiret pierwsze | # zasadny

apelacji obroncy oskarzonego D.
C.: obrazy przepisow prawa
procesowego, ktéra miala wplyw
na tre$¢ orzeczenia, a to art.
410 kpk w art. 7
k.p.k. polegajacej na uznaniu za

IW. Z

wiarygodne zeznan Swiadka S. B.
(1), podczas gdy $wiadek zmieniata
wersje zdarzen, zaréwno w toku
postepowania  przygotowawczego,
jakipodczas skladania zeznan przed
Sadem, éwiadek w dniu zdarzenia
znajdowala sie w stanie upojenia
alkoholowego, a ponadto w tym
okresie znajdowala sie w ciggu

# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




alkoholowym, co wiecej laczyla ja
zazylo§¢ z K. D., a nawet pisala
oskarzonemu wiadomosci, ze jest z
nim w ciazy, powyzsze okoliczno$ci
powinny wzbudzié¢ watpliwosci co do
sktadanych przez §wiadka depozycji.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut nie zostal uwzgledniony przez
sad odwolawczy, ktory uznal, ze
dokonana przez sad I instancji
ocena zeznan S$wiadka S. B. (1)
jako wiarygodnych byla prawidlowa
i nie doszlo przy tym do naruszenia
przepisow art. 7 czy art. 410 Kodeksu
postepowania karnego.

Przede wszystkim trzeba przyznac
racje sagdowi I instancji, ze skladane
swiadka, po
pouczeniach o odpowiedzialnoSci
karnej za zeznawanie nieprawdy,
relacje S. B. (D 0
przebiegu wydarzen dotyczacych
A. R.,, bedacych przedmiotem
niniejszego postepowania karnego,

w formie zeznan

pozostawaly  konsekwentne w
ich  glownych, najwazniejszych
elementach. Zaréwno podczas

pierwszego przestuchania na Policji
w dniu 16 lutego 2021 r. (k. 95-96, t.
I), jak i w trakcie kolejnego, bardziej
obszernego przestuchania podczas
Sledztwa w dniu 26 marca 2021 r.
(k. 767-775 t. IV), jak rowniez w
toku konfrontacji w postepowaniu
przygotowawczym z K. D. (k.
1296-1297t. VII), P. L. (k. 1303-1304
t. VII) oraz D. C. (k. 1312-1314 t. VII),
a takze na rozprawie przed Sadem
Okregowym w Katowicach w dniu
30 wrze$nia 2021 r. (k. 2066-2068
t. X) S. B. (1) w niezmienny
sposob opisywala przebieg wydarzen
najistotniejszych dla rozstrzygniecia
tej sprawy. Kazdorazowo podawala




lub podtrzymywala swe wczeSniejsze
relacje, z ktéorych wynikalo, ze
w dniu zdarzenia w godzinach
popotudniowych spozywata alkohol
w swoim mieszkaniu z ojcem,
A. R. oraz pomieszkujagcym u
nich bezdomnym znajomym T. L.
(1) i w trakcie tego spotkania
towarzyskiego A. R. zezloszczony
wypowiedziami T. L. uderzyl go
w twarz, podbijajac mu oko, po
czym wyszedl z tego mieszkania.
Potem, po jej drzemce, pbdznym
wieczorem przybyt do mieszkania
B. K. D. i razem z nim oraz T. L.
S. B. (1) udala sie do pobliskich,
czynnych calodobowo delikatesow,
gdzie spotkali oni P. L. i D. C.. P.
L. wypytywal swojego znajomego T.
L., kto podbil mu oko, a gdy ten
w koncu przyznal, ze byt to A. R.,
z inicjatywy P. L. i D. C. wszyscy
piecioro udali sie do mieszkania A.
R., dokad zaprowadzil ich T. L..
Tam przez pewien czas P. L. i D.
C. dobijali sie do drzwi mieszkania,
a gdy otworzyt im pokrzywdzony,
trzymajacy w reku siekiere, K. D.
chwycil za te siekiere, wyrwal ja A.
R. i popchnal go mocno na szafke
tak, ze ten upadl na podloge, a
nastepnie kopnat go w zebra. Potem
na lezacym pokrzywdzonym usiadl
P. L. i zadawal mu ciosy otwarta
dlonig i piescia w glowe, a w tym
czasie D. C. kopal pokrzywdzonego
po calym ciele, w tym takze
po glowie. Bicie pokrzywdzonego
trwalo przez okolo 15 minut, przy
czym T. L. nie zadawal mu zadnych
razoOw, a jedynie powiedzial do
niego, ze mogl go wcze$niej nie
uderzy¢. Nastepnie wszyscy wyszli z
mieszkania A. R., pozostawiajac go
przytomnego, lezacego na podlodze,
gdy na jego twarzy i na podlozu
w okolicach glowy widoczna byla
krew. S. B. (1), T. L. i K. D., ktory
zabral siekiere pokrzywdzonego,
udali sie do jej mieszkania, a




P. L. i D. C. poszli razem w
kierunku mieszkania P. L. W
nastepnych dniach S. B. (1) spotkala
jeszcze A. R. przy lombardzie
w okolicy jej domu, widziala
obrazenia jego twarzy i uslyszala
od niego, ze czuje sie dobrze, tylko
bola go oczy. Ten gléwny rdzen
wydarzen S. B. (1) podtrzymywala
we wszystkich swoich procesowych
wypowiedziach, mimo ciazacej na
niej presji oraz kontaktowania sie z
nia z jednej strony przez matke A. R.,
z drugiej strony przez brata i ojca P.
L., a takze przy konfrontowaniu jej
w czasie §ledztwa z aresztowanymi
oskarzonymi, w tym z K. D,
z ktorym laczyly ja  Dblizsze,
takze intymne relacje. Wbrew
supozycjom apelujacego obroncy
D. C., S. B. (1) w zasadniczych
kwestiach nie zmieniala swoich
zeznan, a niescistoSci czy
niekonsekwencje w jej depozycjach
procesowych dotyczyly okolicznoéci
w istocie pobocznych, takich
jak precyzowanie dokladnej daty
zdarzenia, potwierdzenie, ze
pozostawata w bliskiej zazylosci z K.
D., czy przyznanie, ze z mieszkania
pokrzywdzonego najpierw wyszli
P. L. i D. C, a dopiero kilka
chwil pdzniej pozostala trdjka, co
nie mialo wiekszego znaczenia,
gdyz w tym czasie nic istotnego
w mieszkaniu pokrzywdzonego nie
moglo sie juz zdazy¢ wydarzy¢,
poniewaz S. B. wraz z T. L.
i K. D. musiala wyj$¢ zaraz
po oskarzonych P. L. i D. C,
skoro widziala, w jakim kierunku
sie udali. Nader istotna jest tez
przemawiajagca za wiarygodno$cia
zeznan S. B. okoliczno$é, ze tylko
jej relacja, w odréznieniu od wersji
przedstawianej przez oskarzonych,
odpowiadala rzeczywiscie
stwierdzonym u pokrzywdzonego
w  opiniach  sgdowo-lekarskich
rozleglym obrazeniom zewnetrznym




i wewnetrznym jego glowy. S. B.
(1) nie ukrywala tez okoliczno$ci
dla niej niekorzystnych, tj. faktu
spozywania przez nig alkoholu
przed, jak i po zdarzeniu, przy czym
zaznaczala jednak, ze nie byla na
tyle nietrzezwa, aby nie pamietac
przebiegu wypadkéw, czy tez jej
udzialu w najéciu na mieszkanie
pokrzywdzonego, niezapobiegnieciu
jego pobiciu i nieudzieleniu
pomocy pokrzywdzonemu, ktorej
ten zreszta nie oczekiwal, jak
réwniez charakteru swych zazylych
relacji z pozostajacym wobwcezas
w zwigzku malzenskim K. D..
Nie zmienila tez swoich zeznan
w czeSci niekorzystnej dla K.
D., potwierdzajac kazdorazowo
zapoczatkowanie przez niego ataku
na pokrzywdzonego, Kkopniecie
przezen A. R. w zebra i zabdr jego
siekiery. Potrafila tez przekonujaco
wytlumaczyé, dlaczego ojcu i bratu
P. L. przedstawiala odmienny opis
tego, jak przebiegalo zdarzenie i
jak sie w jego trakcie zachowywali
oskarzeni P. L. 1 D. C,
wskazujac, ze méwila w prywatnych
rozmowach to, co rozmdwcy chcieli
uslysze¢, aby nie przysparza¢ sobie
wrogow. Przy uwzglednieniu wiec
caloksztaltu materialu dowodowego
oraz okoliczno$ci tej sprawy sad
I instancji pozytywnie ocenil
wiarygodno$¢ zeznan S. B. (1),
a ocena ta, zdaniem sadu
odwolawczego, pozostawala w
zgodzie z regulami rzadzacymi
swobodna,  sedziowska  ocena
dowodow, okreSlonymi w art. 7
k.p.k., nie bedgc sprzeczna z
zasadami logicznego rozumowania
i wskazaniami  plyngcymi =z
do$wiadczenia zyciowego.

Z tych wszystkich powodow
omawiany zarzut odwolawczy jako
niezasadny nie zostal uwzgledniony.




Whniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku i
zmiane kwalifikacji czynu na art.
158 § 1 k.k. i obniZenie wymiaru
kary, wymierzajac kare w dolnej
granicy ustawowego
ewentualnie o zwrot sprawy do

zagrozenia,

ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji, ewentualnie o obnizenie
wymiaru kary do dolnej granicy
ustawowego zagrozenia, tak aby
oskarzony D. C. mogl odby¢ kare w
systemie dozoru elektronicznego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania
wniosku

zasadny albo niezasadny.

powodach

za zasadny, cze$ciowo

Zarzut odwolawczy nie zostal
uznany za zasadny, wiec na
jego podstawie nie mozna bylo
dokona¢ wnioskowanych zmian
zaskarzonego orzeczenia, a nie bylo
rowniez powodéw do wydania w
instancji odwolawczej wyroku o

charakterze kasatoryjnym.

3:5-

Zarzut z punktu 2 tiret drugie
apelacji obroncy oskarzonego D.
C.: obrazy
procesowego, ktéra miala wplyw
na tre$¢ orzeczenia, a to art.
410 kpk w art. 7
k.p.k. polegajacej na uznaniu za
cze$ciowo niewiarygodne wyjasnien
oskarzonych D. C. i P. L., podczas
gdy oskarzeni w przeciwienstwie do

przepisow  prawa

IW. 7

oskarzonego D. nie mieli Zadnego

do$wiadczenia procesowego, D.
C. juz podczas  pierwszego
przestuchania mial wiedze o

zatrzymaniu i zlozeniu wyjasnien
przez pozostalych sprawcow, a
skladane przez niego o$wiadczenia
stojace poczatkowo w sprzecznosci
ze stawiang przez oskarzyciela

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




tezg, znajdowaly na pobzniejszych
etapach potwierdzenie w materiale
dowodowym  (data
zwiazek (...), pozostanie przez B., L. i
D. w mieszkaniu pokrzywdzonego).

zdarzenia,

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut ten nie zostal uwzgledniony
przez sad odwolawczy, gdyz
dokonana przez sad I instancji ocena
wyjasnien oskarzonych D. C. i P.
L., chociaz wyrazona w pisemnym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
w formie niezwykle lapidarnej,
byla jednak trafna. Zasadnie wiec
sad meriti przyjal za miarodajne
wyjaénienia D. C. jedynie w czeSci
- glownie co przyznania, ze bral
udzial w pobiciu A. R., do czego
doda¢ mozna takze podawane
przez tego oskarzonego
poboczne okoliczno$ci wydarzen,

inne,

takie jak wymienione w zarzucie,
tj. odnoszace sie do sprecyzowania
daty mieszkanie
pokrzywdzonego, zwiagzku (...) z
K. D. czy kolejnosci wychodzenia
z mieszkania pokrzywdzonego.
Prawidlowo, zgodnie z zasadami
logicznego

wskazaniami

najécia  na

rozumowania

do$wiadczenia
zyciowego oraz przy uwzglednieniu
Wymowy
dowodowego sad I instancji uznal,
ze nie mozna bylo wuznaé =za
wiarygodne wyjasnien D. C. i P.
L. co do szczegdlowego opisu, jak
przebiegal atak na pokrzywdzonego
w jego mieszkaniu i jak zachowywali
sie w jego trakcie poszczeg6lni

oraz

caloksztaltu materialu

sad meriti

swych
wyjasnieniach starali sie przede

oskarzeni. Slusznie

uznal, ze oskarzeni w
wszystkim umniejsza¢ swoje role w
pobiciu A. R., a przedstawiany przez
nich przebieg zajscia razaco nie




przystawal do zakresu i rozmiaréw
obrazen ciala doznanych przez
pokrzywdzonego w efekcie pobicia
przez oskarzonych oraz prezentowal
malo realny, nieprzekonujacy i
przez to nieprawdopodobny obraz
wypadkow, ktore wydarzyly sie w
mieszkaniu A. R.. Trudno bowiem
uzna¢ za miarodajny przedstawiany
przez D. C. i P. L. taki
przebieg zdarzenia, ze po otwarciu
drzwi przez pokrzywdzonego D.
C. popchngl go tylko tak, ze
ten przykucnal, po czym D.
C. mial zosta¢ odciagniety od
pokrzywdzonego przez P. L., ktory
podniost A. R. do pozycji stojacej
i zadal mu uderzenie otwarta reka
w twarz, a gdy chcial to powtorzyé
trafit w reke zaslaniajacego twarz
pokrzywdzonego, po czym jeszcze
D. C. uderzyt kolanem w zaslonieta
rekami twarz pokrzywdzonego i
dwaj najmlodsi oskarzeni opuscili
ten lokal, widzac jeszcze, Ze piescig w
twarz uderza pokrzywdzonego K. D..
Jak sygnalizowano to juz w punkcie
3.2 niniejszego uzasadnienia, taki
opis wypadkéw brzmi sztucznie,
zaklada zadziwiajaca bezwolnosé
pokrzywdzonego poddajacego sie
lekkim i niegroznym atakom
ze strony oskarzonych, ktorzy
mieliby na dodatek uderza¢ go
glownie otwarta reka, a takie
zaledwie policzkowanie kloci sie
z tlem zdarzenia - atakiem na
pokrzywdzonego w jego mieszkaniu
przez kilka oséb celem dania mu
nauczki za weze$niejsze podbicie oka
T. L. oraz z rzeczywistymi skutkami
i nastepstwami razéow zadanych
w okolice glowy A. R.. Slusznie
wiec i w zgodzie z wymogami
wynikajacymi z przepisow art. 7 i
410 k.p.k. wyjasnienia oskarzonych
D. C. i P. L. w czeSci dotyczacej
szczegOlowego przebiegu ataku na
pokrzywdzonego zostaly uznane za
niemiarodajne, a sad za bardziej




przekonujacg w tym zakresie uznal
wersje wydarzen przedstawiang w
konsekwentnych zeznaniach S. B.
(1). Prawidlowosci tego stanowiska
stanie podwazy¢
powolanie sie przez apelujacego na
wiarygodno$¢ wyjasnien D. C. co do
wskazanych w zarzucie okolicznosci

nie bylo w

pobocznych dla calego zdarzenia.

Dlatego omawiany zarzut uznano za
niezasadny.

Whniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku i
zmiane kwalifikacji czynu na art.
158 § 1 k.k. i obnizenie wymiaru
kary, wymierzajac kare w dolnej
granicy ustawowego zagrozenia,
ewentualnie o zwrot sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji, ewentualnie o obnizenie
wymiaru kary do dolnej granicy
ustawowego zagrozenia, tak aby
oskarzony D. C. mogl odby¢ kare w
systemie dozoru elektronicznego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

Bezzasadno$¢ zarzutu nie pozwalala
na uwzglednienie na jego podstawie
sformutowanych w apelacji obroncy
oskarzonego D. C. wnioskéow
odwolawczych.

3.6.

Zarzut z punktu 2 tiret trzecie
apelacji obroncy oskarzonego D.
C.: obrazy
procesowego, ktéra miala wplyw na
tre$é orzeczenia, a to art. 410 k.p.k.

przepisbow  prawa

w zw. z art. 7 k.p.k. polegajacej
na uznaniu za wiarygodne zeznan
Swiadkow W. K. i W. S., pomimo
tego, ze W. K. byla w zwigzku z P. L., i

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




jak sama twierdzi chciala mu pomoc,
a W. S. nie potrafila nawet podac
przyblizonej daty zdarzenia, mylac
sie w tej kwestii zasadniczo, wobec
czego pozostala cze$é jej depozycji
powinna wzbudzi¢ watpliwosci.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Swiadkowie W. K. - O6wczesna
dziewczyna oskarzonego P. L. oraz
W. S., zwiazana

z bratem P. D,
Swiadkami zdarzenia,
rozegralo sie pomiedzy
oskarzonymi i pokrzywdzonym A.
R.. Informacje o wydarzeniach,
jakie
pokrzywdzonego, posiadaly jedynie
z wypowiedzi oskarzonych, a
zwlaszcza P. L. oraz z nagrywanej
ukradkiem rozmowy D. L. z S. B.
(1), w trakcie ktorej przedstawiala
wersje wypadkéow korzystna dla P.
L. z powodéw opisanych juz przy

emocjonalnie

nie  byly
naocznymi
jakie

zaszty w  mieszkaniu

odnoszeniu sie do oceny jej zeznan.
Sad I instancji dal wiare zeznaniom
W. K. i W. S,, lecz jak wynika
z pisemnego uzasadnienia wyroku,
nie co do rzeczywistego przebiegu
inkryminowanego zdarzenia, tylko
wlaénie w zakresie tego, co uslyszaly
o calym zaj$ciu od oskarzonych P. L.,
D. C.iS. B.. W takim ujeciu zeznania
wymienionych $wiadkéw w istocie
nie nasuwaly watpliwosci co do ich
zgodnoSci z prawda, tym bardziej
ze nawet D. C. przyznal, ze na
spodniach miat plame pochodzg od
krwi pokrzywdzonego, ktora miala
powstac, gdy uderzyl A. R. kolanem
w zaslonietg rekami twarz, a wlaénie
o takiej plamie zeznawala tez W.
K.. Nalezy jednak podkresdli¢, ze dla
rozstrzygniecia sprawy zeznania W.
S. oraz W. K. mialy marginalne
aczkolwiek

znaczenie i zostaly




wlasciwie ocenione przez sad I
instancji, to nawet bledna ocena
depozycji tych os6b nie mialaby
wplywu na tre$¢ =zapadlego w
pierwszej instancji rozstrzygniecia.
Dlatego omawiany zarzut nie moglt
zostaé uwzgledniony.

Whniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku i
zmiane kwalifikacji czynu na art.
158 § 1 k.k. i obnizenie wymiaru
kary, wymierzajac kare w dolnej
granicy ustawowego zagrozenia,
ewentualnie o zwrot sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji, ewentualnie o obnizenie
wymiaru kary do dolnej granicy
ustawowego zagrozenia, tak aby
oskarzony D. C. mogl odby¢ kare w
systemie dozoru elektronicznego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

W oparciu o ten niezasadny zarzut
nie bylo powodéw do zmiany
badZz uchylenia kwestionowanego
orzeczenia.

3.7

Zarzut z punktu 2 tiret czwarte
apelacji obroncy oskarzonego D.
C.:  obrazy
procesowego, ktéra miata wplyw na
tre$¢ orzeczenia, a to art. 410 k.p.k.
w zw. z art. 7 k.p.k. polegajacej
na uznaniu za wiarygodne zeznan
$wiadka I. R., podczas gdy Swiadek

przepisow  prawa

zeznawala odmiennie w toku
postepowania  przygotowawczego
i podczas rozprawy sadowej,

Swiadek reagowala
emocjonalnie, na pytania zadane
przed odczytaniem jej uprzednio
zlozonych zeznan opisala odmienna

jak roéwniez

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




wersje zdarzen, z ktorej wynikalo, ze
wszelkie informacje posiada od S. B.

(1.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut nie byl zasadny, a sad I
instancji stusznie obdarzyt walorem
wiarygodno$ci zeznania $wiadki I.
R. - matki pokrzywdzonego, nie
naruszajac przy tym przepisow art. 7
iart. 410 k.p.k.

I. R w 2021 r. do
momentu hospitalizacji przebywala
w  Niemczech i informacje
o wydarzeniach zwigzanych =z

lutym

doznaniem  przez  jej syna
obrazen ciala, ktorych nastepstwem
ostatecznie stala sie jego $mier¢,
posiadala z rozmowy telefonicznej
z pokrzywdzonym z dnia 8 lutego
2021 T.,
tez zdjecie swojej twarzy, a takze
jakie zebrala na
temat przedmiotowego zdarzenia
po swoim powrocie do kraju,
pochodzacych w wiekszosci od S. B.
(1). Rozbiezno$ci miedzy zeznaniami
tego
postepowaniu przygotowawczym a

po ktérej przestal jej

z informacji,

$wiadka utrwalonymi w

skladanymi spontanicznie przed
sadem nie byly znaczne i mogly
wynikaé ze znieksztalcenia sie w
pamieci $wiadka w miare uplywu
czasu pewnych szczeg6low, dlatego
za bardziej miarodajne
uzna¢ jej zeznania
trakcie prowadzonego w tej sprawie
Sledztwa. Podkresli¢ jednak nalezy,

ze nie bylo tak,

nalezy
zlozone w

jak twierdzi
obronca w zarzucie, ze zeznajac na
rozprawie, I. R. przed odczytaniem
wezedniejszych jej zeznan mowila,
ze wszelkie informacje posiada od
S. B. (1), gdyz wyraznie opisala
na wstepie rozmowe telefoniczna




z synem z dnia 8 lutego 2021
r. (k. 2174 t. X). Nie moze tez
dziwi¢ emocjonalne podejécie 1. R.
do skladania zeznan w tej sprawie
przed sadem, skoro postepowanie
dotyczylo odpowiedzialno$ci karnej
oskarzonych za  pobicie vA
nastepstwem $miertelnym jej syna,
wiec zarzut odwolawczy w tym
zakresie nalezy wuznaé za co
najmniej niezrozumialy. Sad I
instancji nie pokusit sie co
prawda o szczegblowa analize
poszczegbdlnych zeznann $wiadka I.
R., jednakze nalezy stwierdzic,
ze ten mankament procedowania
nie mial istotnego znaczenia dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy,
gdyz najistotniejszych w tej sprawie
ustalen, dotyczacych przebiegu
napasci na  pokrzywdzonego,
slusznie dokonano w oparciu
o0 zeznania naocznego S$wiadka
zdarzenia - S. B. (1), a nie
na podstawie relacji $wiadkow,
ktorzy informacje o tym zajSciu
czerpali z opowiadan innych oso6b.
Z tych powodéw sad odwolawczy
nie dopatrzyl sie w zwiazku z
oceng zeznan I. R. obrazy przepisow
postepowania moggcej mie¢ wplyw
na tre$¢ wyroku dotyczacego D. C..

Whniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku i
zmiane kwalifikacji czynu na art.
158 § 1 k.k. i obnizenie wymiaru
kary, wymierzajgc kare w dolnej
granicy ustawowego zagrozenia,
ewentualnie o zwrot sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji, ewentualnie o obnizenie
wymiaru kary do dolnej granicy
ustawowego zagrozenia, tak aby
oskarzony D. C. mogl odby¢ kare w
systemie dozoru elektronicznego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

okazal sie
przychylono

Zarzut nie trafny,
sie

rowniez do wnioskéw odwoltawczych

wiec nie

sformulowanych w apelacji obroncy
oskarzonego D. C..

3.8.

Zarzut z punktu 2 tiret pigte
apelacji obroncy oskarzonego D.
C.:  obrazy prawa
procesowego, ktéra miala wplyw
na tre§¢ orzeczenia, a to art.
410 kppk. w zw. z art. 7 kp.k.
polegajacej na wskazaniu, ze A. R.
wyslal znajomemu wiadomos$é ze
zdjeciem swojej zasinionej twarzy
i jednoczesnym pominieciu tresci
wiadomoSci, w ktorej pokrzywdzony
informowat

przepisow

o pobiciu go pod
sklepem.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

W tej kwestii sad odwolawczy
wypowiedzial sie juz \
punkcie 3.1 formularza niniejszego
dla unikniecia
zbednych powtbrzen nalezy w tym
miejscu odesla¢ do przedstawionej
tam argumentacji. Przyznaé trzeba,

uzasadnienia 1

ze sad I instancji nie odnibst sie
do treSci wiadomo$ci przeslanej
przez pokrzywdzonego znajomemu,
w ktérej wspominal o pobiciu
przy sklepie, jednak ze wzgledéw
wskazanych  juz  przez  sad
odwolawczy ta wiadomo$§é nie
byla zgodna z prawda, zatem nie
wystapila przy tym obraza przepisow
postepowania w zakresie oceny
dowodoéw, ktéra miataby wplyw na




tres¢ wydanego w pierwszej instancji
orzeczenia.

Whniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku i
zmiane kwalifikacji czynu na art.
158 § 1 k.k. i obnizenie wymiaru
kary, wymierzajgc kare w dolnej
granicy ustawowego
ewentualnie o zwrot sprawy do

zagrozenia,

ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji, ewentualnie o obnizenie
wymiaru kary do dolnej granicy
ustawowego zagrozenia, tak aby
oskarzony D. C. mogl odby¢ kare w
systemie dozoru elektronicznego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Nietrafnoé¢ zarzutu determinowala
niemozno$¢ uwzglednienia na jego
podstawie wnioskow odwolawczych
zawartych w apelacji.

3-9-

Zarzut dodatkowy z punktu 2
apelacji obroncy oskarzonego D.
C.: obrazy przepisOw postepowania
majacej wplyw na tresé orzeczenia, a
mianowicie art. 5 § 2 k.p.k. poprzez
rozstrzygniecie istniejacych i nie
dajacych sie usunaé watpliwos$ci w
sprawie na niekorzy$¢ oskarzonego,
tj. wbrew regule in dubio pro reo.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Przytoczony powyzej zarzut byl
chybiony, gdyz sad I instancji nie
napotkal przy dokonywaniu ustalen
faktycznych 1 rozstrzyganiu tej
sprawy takich watpliwosci, ktorych




nie mozna byloby rozstrzygnaé w
drodze prawidlowej, wszechstronnej
oceny materialtu dowodowego.
Podkresli¢ trzeba, ze dla zasadnoéci
zarzutu obrazy przepisu art.
5 & 2 kpk nie wystarczy
zaprezentowanie przez skarzacego
wlasnych watpliwo$ci co do stanu
dowodoéw, ale Kkonieczne jest
wykazanie, ze sad orzekajacy
w sprawie rzeczywiScie mial
watpliwoéci o takim charakterze
i nie rozstrzygnal ich na korzy$c
oskarzonego (tak tez zasadnie
przyjat Sad Najwyzszy np. w
postanowieniu z dnia 31 marca
2022 r., sygn. I KK 71/22, LEX nr
3418076), a taka sytuacja na kanwie
rozpatrywanej sprawy nie wystapila,
wobec czego zarzut nalezalo uznac za
niezasadny.

Wniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku i
zmiane kwalifikacji czynu na art.
158 § 1 k.k. i obniZenie wymiaru
kary, wymierzajac kare w dolnej
granicy ustawowego zagrozenia,
ewentualnie o zwrot sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji, ewentualnie o obnizenie
wymiaru kary do dolnej granicy
ustawowego zagrozenia, tak aby
oskarzony D. C. moégl odby¢ kare w
systemie dozoru elektronicznego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Zarzut nie byl zasadny, wiec wnioski
odwolawcze w zwigzku z nim nie
mogly zosta¢ uwzglednione.

3.10.

Ostatni zarzut z apelacji obroncy | # zasadny
oskarzonego D. C., podniesiony




"

z ostroznoSci procesowej, w
przypadku nieuwzglednienia przez
Sad wyzej wskazanych zarzutow":
razaco surowej kary wymierzonej
oskarzonemu, ktéry jako osoba
mtloda, niekarana, o ustabilizowanej
sytuacji  zyciowej, majaca
jakichkolwiek kontaktow ze Swiatem
przestepczym zasluguje na Kkare
lagodniejsza.

nie

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut nie zostal uznany za zasadny.
Sad I w nalezytym
stopniu wzigl pod uwage zaréwno
okoliczno$ci
korzysé

instancji

przemawiajace na
oskarzonego D. C,,
w tym jego mlody wiek,
pozytywna opinie Srodowiskowa,
nie nasuwajacy powazniejszych
zastrzezen dotychczasowy tryb zycia
oraz wyrazenie skruchy i zaluy,
a takze postawe pokrzywdzonego,
w tym zaniechanie skorzystania
przezen z natychmiastowej pomocy
lekarskiej po pobiciu, jak réwniez
uwzglednil czynniki przemawiajace
za obostrzeniem kary w tym
przypadku, tj. dzialanie oskarzonego
pod wplywem alkoholu, bez
powodu i jego  najbardziej
agresywng, obok P. L., postawe
wobec pokrzywdzonego w czasie
zajScia. Przypisane oskarzonemu
przestepstwo zagrozone jest kara
od jednego roku do dziesieciu lat
pozbawienia wolnoéci, a zwazywszy
wysoki
spolecznej szkodliwoéci czynu, ktory
naruszyt najbardziej donioslte dobro
chronione
zycie czlowieka, wymierzonej D.
C. kary dwoch lat i
miesiecy pozbawienia wolnos$ci, a
blizszej dolnej
granicy ustawowego

rOwniez  na stopien

prawem, jakim jest

szeSciu

zatem znacznie

niz gbrnej




zagrozenia karg, nie mozna uznac
za niewspoOlmiernie surowa i to
w stopniu razacym. Dlatego sad
odwolawczy nie podzielil twierdzen
obroncy
z zarzutow ujetych w apelacji
wniesionej na korzy$é oskarzonego
D.C..

zawartych w ostatnim

Whniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku i
zmiane kwalifikacji czynu na art.
158 § 1 k.k. i obnizenie wymiaru
kary, wymierzajgc kare w dolnej
granicy ustawowego zagrozenia,
ewentualnie o zwrot sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji, ewentualnie o obnizenie
wymiaru kary do dolnej granicy
ustawowego zagrozenia, tak aby
oskarzony D. C. mogl odby¢ kare w
systemie dozoru elektronicznego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Sad odwolawczy nie uznal, aby w
tej sprawie doszlo do wymierzenia
D. C. kary razaco niewspoOlmiernie

surowej,  wobec  czego  nie

uwzglednil wnioskow odwolawczych

jego obroncy 0 zmiane

kwestionowanego  orzeczenia i

wymierzenie oskarzonemu

lagodniejszej kary.

3.11. Zarzut z punktu 1) tiret pierwsze | # zasadny

apelacji obroncy oskarzonego K.
D.: obrazy przepis6w postepowania,
majacej istotny wplyw na tre$c
wydanego orzeczenia,
4, 7 1 410 kpk wyrazajaca
sie  dokonaniem dowolnej, a
nie swobodnej oceny dowoddw,
opartej 0

a to art.

nie caloksztalt

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




ujawnionego w toku rozprawy
materialu dowodowego, sprzecznej
z logika, wskazaniami wiedzy i
zyciowego, a to
poprzez catkowite pominiecie tresci
wyjasnien oskarzonego K. D. i oceny
ich wiarygodno$ci, w sytuacji gdy
ten wskazal, ze w miejscu zdarzenia
znalazl sie wbrew swojej woli -
z obawy przed wspodloskarzonymi,
co ma istotne
kontekscie realizacji
strony podmiotowej przypisanego
przestepstwa w postaci zamiaru
lub takze
w kontekécie samego przebiegu
zdarzenia i dzialania oskarzonego.

do$wiadczenia

znaczenie = w
znamienia

tez jego braku, a

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Sad odwolawczy stwierdzil, ze
pierwszy zarzut odwolawczy ujety

w apelacji obroncy oskarzonego

K. D. nie byl =zasadny, gdyz
sagd I instancji nie naruszyl
przepisow  postepowania,  nie

uznajac wyjadnien oskarzonego K.
D. za wiarygodne w takim stopniu,
aby moéc oprze¢ na nich ustalenia
faktyczne w tej sprawie.

Oskarzony K. D. przyznal, ze byl
w mieszkaniu pokrzywdzonego z
pozostalymi oskarzonymi oraz S.

B. (1), gdy doszlo do pobicia
A. R., ktory otworzyl drzwi
trzymajac w reku siekiere. To
w zasadzie byly jedyne nie

budzace watpliwosci okolicznoéci
przedstawione w  wyjasnieniach
K. D.. W pozostalym zakresie
jego procesowe wypowiedzi nie
brzmialy przekonujaco i slusznie
zostaly ocenione przez sad meriti
jako zmierzajace do umniejszenia
wlasnej roli w pobiciu A

R.. Oskarzony K. D. wyrazal




watpliwoéci odnosnie do daty tego
zdarzenia, umiejscawiajac je na
koniec stycznia 2021 r., co nie
znajdowalo potwierdzenia w innych
dowodach, w tym niezgodne bylo
z wiadomo$ciami wysylanymi przez
pokrzywdzonego, ktéry podawal 8
lutego 2021 r., ze zostal pobity
w ostatni piatek - przypadajacy
na 5 lutego 2021 r. - i ta data
znalazla tez potwierdzenie np. w
wyjasnieniach D. C.. Poszczegblne
wyjasnienia K. D. zlozone w tej
sprawie roznily sie miedzy soba w
szczegoblach, np. co do tego, czy
S. B. (1) i w jaki sposéb miala
tez atakowac pokrzywdzonego, czy
on wyrwal z rak pokrzywdzonego
siekiere czy siekiere odrzucil sam A.
R., a nadto zupelnie niewiarygodnie
K. D. opisywal siebie jako obiekt
atakow ze strony oskarzonych D. C.
i P. L., ktorzy mieli popychaé¢ go
juz przy spotkaniu przed poéjéciem
do A. R., podejrzewajac go o
podbicie oka T. L., a takze pdzniej
w mieszkaniu pokrzywdzonego,
gdzie tylko wedlug swych slow
mial go broni¢ przed agresja
wspoétoskarzonych, samemu bedac
popchnietym na meblo$cianke, za$
A. R. mial tylko na wstepie popchnaé
lub posadzi¢ na czym$§ miekkim.
Eksponowana przez obronce w
zarzucie okoliczno$é, ze do miejsca
zamieszkania pokrzywdzonego K. D.
trafil wbrew swej woli, gdyz obawial
sie mlodszych oskarzonych, nie
byla prezentowana w spontanicznej
czeSci wyjasnien oskarzonego K.
D., ktory jedynie, odpowiadajac
na rozprawie na pytanie swego
obroncy (k. 2021-2022), o§wiadczyl,
ze towarzystwo naciskalo na niego
w pewien spos6b, by on rbéwniez
poszedt do R. wyjaéni¢ sprawe
podbitego oka T. L.. Trzeba
takze podkreslié, ze oskarzony
K. D. jest osoba o Dbogatej
przesztoSci kryminalnej, byl karany




m.in. za przestepstwa rozbojow,
w tym polaczonych z pobiciem,
a wiezienie po odbyciu ostatniej
z kar pozbawienia  wolnoéci
opuscit we wrzeéniu 2019 roku.
Nieprzekonujaco wiec brzmialy jego
twierdzenia oraz tezy apelujacego na
jego korzys$¢ obroncy, aby mial on
obawia¢ sie oskarzonych D. C.iP. L..

Przy uwzglednieniu tych wszystkich
okoliczno$ci  stanowisko  sadu
I instancji, ktory wuznal za
bardziej wiarygodne od wyjaénien
oskarzonych, \ tym od
odosobnionych w swej tresci
depozycji K. D., konsekwentne
co do najistotniejszych elementow
zdarzenia zeznania Swiadka S. B. (1),
trzeba uznac za w pelni uzasadnione
i nie naruszajace wymogow
swobodnej oceny dowodéw ujetych
w przepisie art. 7 k.p.k. oraz nie
uchybiajacych koniecznosci brania
pod uwage przy ocenie dowoddéw
i czynieniu ustalen faktycznych
caloksztaltu materialu dowodowego
ujawnionego na rozprawie gléwnej,
stosownie do przepisu art. 410
k.p.k., jak réwniez nie wynikajace
z braku obiektywizmu organu
prowadzacego postepowanie karne
uchybiajacego zasadzie z art. 4
k.p.k. Dlatego omawiany zarzut
odwolawczy nie zostal uznany za
zasadny.

Whniosek

O zmiane zaskarzonego orzeczenia
poprzez uznanie, ze K. D. nie dzialal
w porozumieniu z pozostalymi
oskarzonymi i przypisanie mu
naruszenia nietykalno$ci cielesnej
pokrzywdzonego, alternatywnie
— 0o uchylenie zaskarzonego
rozstrzygniecia w zakresie
dotyczacym K. D. i przekazanie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

wyzej sad
odwolawczy nie stwierdzil, aby przy
wydawaniu zaskarzonego orzeczenia

Jak przedstawiono

sad I instancji naruszyl przepisy
postepowania  dotyczace
rzadzacych swobodng, sedziowska
oceng dowodoéw, co
prowadzi¢ do
ustalenia, ze K. D. wzigl udzial w

zasad

mialoby
nieuprawnionego

pobiciu A. R. w nocy z 5 na 6
lutego 2021 r., wobec czego nie byto
powodow do zmiany zaskarzonego
rozstrzygniecia w tym zakresie albo
do jego uchylenia i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w Katowicach.

3.12.

Zarzut z punktu 1) tiret drugie
apelacji obroncy oskarzonego K.
D.: obrazy przepis6w postepowania,
majacej istotny wplyw na tre$é
wydanego orzeczenia, a to art.
4, 7 1 410 kpk wyrazajaca
sie  dokonaniem dowolnej, a
nie swobodnej oceny dowoddw,
opartej o} caloksztalt
ujawnionego w toku rozprawy
materialu dowodowego, sprzecznej

nie

z logika, wskazaniami wiedzy i

doswiadczenia zyciowego, a to
poprzez przyjecie, ze skutkiem
pobicia A. R. w nocy z 5 na 6
lutego 2022 [powinno by¢: 2021
- przyp. sadu odw.] roku byla
jego $mieré, podczas gdy powolani
w sprawie biegli nie byli w
stanie przesadzi¢, czy gdyby ten
zdecydowal sie na pomoc medyczna,
mozna bylo uratowaé jego zycie,
szczegblnie  wobec

sadu, ze to pokrzywdzony swoim

stwierdzenia

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




postepowaniem po zdarzeniu mogt
przyczynié sie do powstania infekcji
bakteryjnej, ktéra okazala sie fatalna
w skutkach, czego konsekwencja
byto przyjecie
kwalifikacji czynu przypisanego
oskarzonym z art. 158 § 3 kk.

nieprawidlowe

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut ten nie byl zasadny.

Szczegblowe rozwazania dotyczace
mozliwosci 1  konieczno$ci w
tym przypadku przypisania
odpowiedzialno$ci za nastepstwo w
postaci $mierci A. R. sprawcom
jego pobicia dokonanego w nocy
z 5 na 6 lutego 2021 .
zostaly przedstawione w punkcie
3.1 niniejszego uzasadnienia i aby
uniknaé¢ ich zbednego powielania,
trzeba do nich w tym miejscu
Podkresli¢ przy tym
jeszcze raz wypada, ze zgodnie z
opiniami wydanymi przez bieglych
medycyny sadowej
ze (...) oraz przez biegla z
zakresu epidemiologii i medycyny
Srodowiskowej, przyczyna zgonu
A. R. nie byla zadna z infekcji
bakteryjnych, ktére wystapily w
czasie jego dlugiej hospitalizacji,
tylko niewydolnosé wielonarzadowa
bedaca nastepstwem doznanych
skutek  pobicia  obrazen
Srébdczaszkowych. Fakt, ze biegli
nie mogli
czy gdyby pokrzywdzony
po zdarzeniu skorzystal z pomocy

odestac.

7z  zakresu

na

stanowczo stwierdzié,
zaraz

medycznej, to do najpowazniejszego
nastepstwa by doszlo,
nie wylacza odpowiedzialnosci
oskarzonych za calo$¢ nastepstw
dokonanego przez nich pobicia,
gdyz byla to okoliczno$é
przerywajaca ciag przyczynowo-

nie

nie




skutkowy pomiedzy pobiciem a jego
konsekwencjami, a nadto nie wlaczyl
sie tu w bieg zdarzen inny podmiot
z zakresem swej odpowiedzialno$ci
wylaczajacym w calo$ci mozliwosé
obiektywnego przypisania skutku
sprawcom pobicia. Nie mozna
bowiem zasadnie twierdzi¢, ze jesli
tylko ofiara fizycznej agresji ze
strony innych os6b ten atak przezyje,
to juz tylko ona odpowiada za
doprowadzenie do udzielenia sobie
pomocy lekarskiej mogacej zapobiec
wystapieniu skutku $miertelnego.
Obowigzek  wezwania  pomocy
medycznej ciazyl w tym przypadku
przede wszystkim na oskarzonych,
poniewaz to oni swym dzialaniem
wywolali zagrozenie dla dobbr
prawnych w postaci zdrowia
oraz zycia pokrzywdzonego i
oni tez zaniechali zapewnienia
pokrzywdzonemu pomocy lekarskiej
po tym zdarzeniu.

Z tych przyczyn nie uwzgledniono
przywolanego WYZ€j zarzutu
odwolawczego.

Whniosek

O zmiane zaskarzonego orzeczenia
wobec braku mozliwo$ci ustalenia
jasnego zwiagzku przyczynowego
pomiedzy zachowaniem sprawcow
a S$miercia pokrzywdzonego -
przyjecie kwalifikacji z art. 158 §
3 kk. [powinno byé: 158 § 1 kk.
- przyp. sadu odw.] i wymierzenie
oskarzonemu lagodniejszej kary,
alternatywnie - o  uchylenie
zaskarzonego rozstrzygniecia w
zakresie  dotyczacym K. D.
i przekazanie sprawy Sadowi
I instancji do  ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

Zarzut nie byl
na jego podstawie nie mozna
bylo dokona¢ wnioskowanych zmian
zaskarzonego wyroku albo wyda¢ w
instancji odwolawczej orzeczenia o

charakterze kasatoryjnym.

zasadny, wiec

3.13.

Zarzut z punktu 2) apelacji obroncy
oskarzonego K. D.: obrazy przepisow
postepowania, majacej wplyw na
tre§¢ wydanego orzeczenia, a to
art. 49a k.p.k., poprzez orzeczenie
na rzecz matki pokrzywdzonego I.
R. kwoty 50 000,00 zl tytulem
zado$éuczynienia, podczas gdy
zadanie w tym przedmiocie zostalo
zgloszone w ramach koncowych
glosow stron, za$§ wskazany przepis
wymaga sformulowania wniosku o
zasadzenie Swiadczenia z art. 46 §
1 kk. jeszcze przed zamknieciem
przewodu sadowego na rozprawie
glowne;j.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut nie okazal sie trafny.

Faktem jest, ze oskarzycielka
positkowa - matka pokrzywdzonego
I. R. oraz jej pelomocnik z
urzedu zlozyli wniosek o zasgdzenie
zado$Cuczynienia
milionéw zlotych od oskarzonych
na rzecz oskarzycielki positkowej
dopiero po zamknieciu przewodu
sagdowego na rozprawie glownej,
a zatem po terminie do zlozenia
takiego wniosku okreSlonym w
przepisie art. 49a k.p.k. Niemniej
jednak brzmienie przepisu art. 46 §

w  kwocie 5




1 Kodeksu karnego nie pozostawia
watpliwoséci, ze w  przypadku
skazania sad orzekajacy w sprawie
karnej  zobligowany jest do
orzeczenia obowigzku naprawienia
szkody wyrzadzonej przestepstwem
lub zado$Cuczynienia za wynikla
z przestepstwa krzywde, jezeli
zostanie skutecznie zlozony
stosowny wniosek, natomiast gdy
takiego wniosku brak, a za
taki przypadek nalezy uznac
sytuacje, gdy wniosek zostal
zlozony po terminie wynikajacym
z art. 49a kopk, sad meriti
moze i tak  fakultatywnie
orzec rzeczone odszkodowanie
lub  zadoSéuczynienie.  Innymi
slowy, terminowe zlozenie
wniosku o odszkodowanie
lub zado$tuczynienie w toku
postepowania karnego ma taki
skutek, ze rodzi obowigzek
po stronie sgdu zasadzenia
stosownego odszkodowania lub
zado$Cuczynienia tudziez nawigzki
w sytuacji okreSlonej w art. 46
§ 2 Lkk., natomiast niezlozenie
takiego wniosku lub zlozenie go po
ustawowym terminie powoduje, ze
sad nie musi, lecz tylko moze orzec
odszkodowanie, zado$tuczynienie,
ewentualnie nawigzke. W niniejszej
sprawie nalezy wiec przyjac,
ze sad I instancji skorzystal
z fakultatywnej mozliwoS$ci
zasgdzenia zados$éuczynienia na
rzecz osoby najblizszej wobec
pokrzywdzonego  zmarlego w
nastepstwie  popelnionego  na
jego szkode przez oskarzonych
przestepstwa - na podstawie
przepisu art. 46 § 1 kk. w zw.
z art. 446 § 4 k.c. Nie doszlo
wiec do obrazy przepisu art. 49a
k.p.k., ktéra mialaby wplyw na
prawidlowo$¢ zaskarzonego wyroku
w czeSci dotyczacej zasadzonego
zado$éuczynienia, wiec podniesiony




w tym zakresie zarzut odwolawczy
nie mégt zosta¢ uwzgledniony.

Whniosek

Ztym zarzutem nie zostal powigzany
odpowiedni wniosek odwolawczy w
apelacji obroncy oskarzonego K. D..

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Nie bylo podstaw do zmiany na
korzy$¢é oskarzonego wyroku sadu
I instancji w punkcie zasadzajacym
solidarnie od
oskarzonych na rzecz oskarzycielki
positkowej, gdyz
fakultatywne orzeczenie
zado$Cuczynienia

zado$éuczynienie

mozliwe bylo
takiego

Sad
Okregowy w Katowicach w tej
sprawie.

przez

3.14.

Zarzut z punktu 3) apelacji obroncy
oskarzonego K. D. (podniesiony
" procesowej” na
wypadek uznania przez Sad,
ze  wczedniejsze
zastuguja na uwzglednienie): razacej
niewspolmiernosci kary, polegajacej

Z ostroznosci

zarzuty  nie

na wymierzeniu kary zbyt surowej,
tj. 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci, w sytuacji gdy Sad I
instancji przypisal oskarzonemu K.
D. znacznie mniejszy udziat w
pobiciu pokrzywdzonego (ktérego
zakres nie mogt zagrazaé¢ zyciu lub
nawet zdrowiu A. R.), za§ sam
oskarzony wskazywal, iz wszystkie
jego byly
strachem przed wspodloskarzonymi
(ktérych uznano za agresywnych),
nadto jako jedyny wylgczyl ze
zdarzenia niebezpieczne narzedzie

dzialania kierowane

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




w postaci siekiery, czym ograniczyt
jego skutki.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Ten zarzut réwniez nie okazal sie
zasadny.

Sad I instancji przy orzekaniu
kary wobec oskarzonego K.
D. w nalezytym stopniu
uwzglednil czynniki wplywajace
na jej wymiar. W szczegblnosci
musiala znalez¢ odzwierciedlenie
w  wysokoSci represji  karnej
stosowanej wobec tego oskarzonego
bardzo
obciazajaca w postaci dzialania w
warunkach wielokrotnego powrotu
do przestepstwa okreSlonych w
art. 64 § 2 kk., wynikajacego z
uprzedniego wielokrotnego skazania
za przestepstwa podobne na kary
pozbawienia wolnosci w polaczeniu
z faktem, tych
kar K. D. zakonczyl odbywaé we
wrze$niu 2019 roku. Na wysoki
stopien szkodliwosci
przestepstwa popelnionego przez
K. D. wplyw miala tez
nieodwracalno$¢ najpowazniejszego
nastepstw
zabronionego, tj. $mierci czlowieka.
Sad meriti
ze K. D.
agresywnym uczestnikiem pobicia,
lecz aktywny
udzial ponosil odpowiedzialno$é za
calo$§¢ nastepstw wynikajacych z
zastosowania przemocy fizycznej

istotna okoliczno$é

ze ostatnia z

spolecznej

z  mozliwych czynu
mial na wzgledzie,
nie byl najbardziej

biorac w nim

wobec pokrzywdzonego, takze nie
pochodzacych z jego reki, przy
czym nie mozna tracié z pola
widzenia, ze to wladnie ten
oskarzony zapoczatkowal atak na
A. R. i co prawda wyeliminowal

ze zdarzenia siekiere, ale w ten




sposéb, ze wyrwal ja z reki
pokrzywdzonego, uniemozliwiajac
mu odstraszanie nig napastnikow.
Nie uznano natomiast za miarodajne
twierdzen z wyjasnien K. D,
jakoby mial obawia¢ sie mlodszych
wspoloskarzonych i dziala¢ pod ich
presja, wiec ta kwestia nie mogla
by¢ rozwazana jako okoliczno$é
majaca tagodzacy wplyw na wymiar
kary dla tego oskarzonego. Sad
meriti poczytal na korzy$¢ K. D.
znacznie mniejszy od oskarzonych
D. C. i P. L. zakres zastosowanej
przez niego osobiécie przemocy w
stosunku do pokrzywdzonego, jak
roOwniez wyrazenie skruchy i zalu
oraz pozytywne opinie o oskarzonym
z miejsca zamieszkania i =z
jednostki penitencjarnej. Wziawszy
pod uwage wskazane okolicznosci,
w tym jednak istotng przewage
czynnikbw  przemawiajacych za
obostrzeniem  kary  ferowanej
wzgledem K. D., a takze
konieczno$é zrealizowania przez
kare jej funkcji zapobiegawczych
i  wychowawczych w stosunku
do osoby oskarzonego bedacego
multirecydywista, wymierzonej mu
kary 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci nie mozna uznacé za razaco,
niewspélmiernie surowa. Dlatego
zarzut nie zostal uwzgledniony.

Whniosek

O wymierzenie oskarzonemu kary
znacznie lagodniejsze;j.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.




Sad odwolawczy nie stwierdzil
nadmiernej surowosci kary
wymierzonej w tej  sprawie

oskarzonemu K. D., wobec czego
nie znalazt podstaw do zmiany
zaskarzonego wyroku w sposbéb
postulowany w apelacji jego

obroncy.

3.15.

apelacji obroncy
oskarzonego T. L.: obrazy prawa
procesowego, a to art. 410 k.p.k. w
zw. z art. 7 k.p.k. polegajacej na
oparciu wyroku jedynie na czeéci
materialu dowodowego i dokonania

Zarzut 1. z

oceny materialu dowodowego w
sposéb  dowolny, w
wylacznie w oparciu o niesp6jna
wewnetrznie relacje $wiadka S.
B. (1), co doprowadzilo Sad I
instancji do blednego ustalenia,
ze to oskarzony T. L. wskazal
pozostalym oskarzonym osobe A. R.
jako sprawce swego pobicia, a takze
ze to oskarzony T. L. zaprowadzil
do pokrzywdzonego
pozostalych oskarzonych i S. B. (1).

zasadzie

mieszkania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut ten nie zostal uznany przez
sad odwolawczy za zasadny.

Zgodnie z przepisem art. 410
k.p.k. podstawe wyrokowania przez
sad w postepowaniu karnym
moze stanowi¢ tylko caloksztalt
okoliczno$ci ujawnionych w toku
rozprawy gléwnej,
ze sad podczas orzekania musi

CO oOzZnacza,

mieé uwadze  wszystkie
dowody ujawnione w trakcie
przewodu sadowego, jednakze
jest to réwnoznaczne z
konieczno$cia wydania  wyroku

zgodnego z wszystkimi dowodami,

na

nie




gdyz najczeéciej jest to niemozliwe
z powodu wzajemnej niezgodnosci
dowodow potwierdzajacych
rb6znigce sie od siebie
wersje przebiegu rozpatrywanych
wydarzen. W niniejszej sprawie
sad meriti mial w polu widzenia
caloksztalt materialu dowodowego
ujawnionego na rozprawie i
dokonal jego prawidlowej oceny,
nie naruszajacej dyspozycji przepisu
art. 7 kpk, po czym oparl
swe orzeczenie na tych dowodach,
ktorym trafnie przypisal walor
wiarygodnosci. Jak juz Dbyla
mowa wcze$niej, w szczegdlnosci
w  punkcie 3.4  niniejszego
uzasadnienia, sad I instancji
slusznie uznal za wiarygodne
zlozone w tym postepowaniu
zeznania Swiadka S. B. (1), ktore
wbrew twierdzeniom apelujacego
cechowaly sie niezmiennoécia w
odniesieniu do gléwnych faktow
majacych istotne znaczenie w tej
sprawie. Do tych przedstawionych
juz rozwazan i argumentacji
przemawiajgcej za prawidlowoécia
oceny przez sad meriti zeznan
S. B. (1) trzeba w tym miejscu
odesta¢. Dodaé¢ przy tym wypada,
ze $wiadek S. B. konsekwentnie
tez zaprzeczala, aby w trakcie
napasci na pokrzywdzonego
T. L. uzyl wobec niego
jakiejkolwiek  przemocy. Takiej
konsekwencji brakowalo natomiast
w wyjadnieniach T. L., ktory
podczas pierwszych przesluchan w
charakterze podejrzanego w tej
sprawie wykluczal, aby poszed!
do mieszkania pokrzywdzonego
AU towarzystwie pozostalych
oskarzonych i S. B. (1), a
w  pOzniejszych  wyjaénieniach
twierdzil, ze byl tak pijany,
ze nie pamieta, co dzialo sie
wieczorem i w nocy z 5 na
6 lutego 2021 roku. Poniewaz
sad I instancji przekonujaco




przedstawil, dlaczego uznal zeznania
S. B. (1) =za wiarygodne i
to na nich oparl Kkluczowe
ustalenia faktyczne w tej sprawie,
a zaprezentowana argumentacja
pozostawala w zgodzie z zasadami
prawidlowego rozumowania oraz
nie byla sprzeczna ze wskazaniami
plynacymi zZ do$wiadczenia
zyciowego, dokonana przez sad
meriti ocena caloksztaltu materiatu
dowodowego spelniala wymogi ujete
w art. 7 k.p.k., mieszczac sie w
granicach swobodnej, sedziowskiej
oceny dowodéw i nie pozwalajac
na uznanie jej za ocene zupelnie
dowolng i nieuprawniona. Dlatego
sagd II instancji nie podzielil
twierdzen zawartych w tym zarzucie
odwolawczym, ze doszlo w ramach
rozpoznania tej sprawy w I instancji
do obrazy przepisow art. 7 k.p.k. i
art. 410 k.p.k.

Whniosek

O zmiane zaskarzonego orzeczenia
i uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie
o0 uchylenie wyroku wydanego
przez Sad I instancji w calo$ci i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Zarzut odwolawczy nie zostal
uznany za zasadny, wiec nie
bylo powoddéw, aby przychyli¢ sie
W powigzaniu z tym zarzutem
do wnioskow odwolawczych
sformulowanych w apelacji obroncy
T. L.




3.16.

Zarzut 2. z apelacji obroncy
oskarzonego T. L. bledu
w ustaleniach faktycznych
poczynionych za podstawe
skarzonego wyroku polegajacego na
uznaniu, ze T. L. byl swiadomym
uczestnikiem pobicia A. R., badz tez
ze moglt przewidzie¢ skutki udania
sie oskarzonych do mieszkania A. R.,
w sytuacji, w ktorej oskarzony byl
zamroczony alkoholem i nie byt w
stanie oceni¢, do czego doprowadzi
wizyta w mieszkaniu A. R., ani jakie
byly zamiary pozostalych osob sie
tam udajacych.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut nie zasluguje na
uwzglednienie.
Jak wynika z nie budzacej

watpliwoéci opinii bieglych lekarzy
psychiatrow (k. 1605-1607)
oskarzony T. L., u ktorego
stwierdzono  zespdl  zalezno$ci
alkoholowej, w chwili przypisanego
mu czynu znajdowal sie w stanie
po spozyciu alkoholu, czego skutki
mogt i powinien byl przewidzieé.
Zatem w my$l przepisu art. 31 §
3 k.k. nie znajduja wobec niego
zastosowania przepisy art. 31 § 1
i 2 kk. méwiace o wylaczonej

albo ograniczonej w znacznym
stopniu mozliwoéci rozpoznania
znaczenia swoich czynéow lub

pokierowania swym postepowaniem
spowodowanej wprowadzeniem sie
w  stan  nietrzezwoéci  przez
oskarzonego, co oznacza, ze ponosi
on pelna odpowiedzialno§¢ karna
za swoje czyny, ktérych dopuscil
sie po spozyciu alkoholu czy nawet
znajdujac sie w stanie upojenia lub
zamroczenia alkoholem.




W  rozpatrywanej sprawie, na
podstawie shusznie uznanych za
miarodajne zeznan $wiadka S. B.
(1), sad I instancji wustalil, ze
oskarzony T. L. znajdujacy sie w
stanie po spozyciu alkoholu, bedac
w towarzystwie (...) spotkal D. C.
oraz P. L. i wypytywany byt przez
tego ostatniego, kto spowodowal
widoczne u oskarzonego obrazenia
okolic oka. Oskarzony T. L.
poczatkowo wzbranial sie wyjawié,
kto podbit mu oko, lecz w
koficu powiedzial, ze uczynil to
A. R.,, a nastepnie zaprowadzil
pozostalych oskarzonych do
mieszkania pokrzywdzonego. Sad I
instancji zasadnie przyjal, ze juz
idac tam, oskarzony T. L. musial
zdawac¢ sobie sprawe, Ze pozostali
oskarzeni nie udaja sie tam z
pokojowa wizyta, gdyz deklarowali,
ze chca "wyjasni¢" kwestie podbicia
oka T. L. Nastepnie T. L.
byl obecny podczas wydarzen,
ktore rozegraly sie w mieszkaniu
pokrzywdzonego, widzial eskalacje
przemocy zastosowanej wobec A. R.
przez wspoloskarzonych i chociaz
sam go nie uderzyl, to nie prébowat
wspoloskarzonych powstrzymac, a
nadto ujawnil swoj stosunek do
calego zajScia, méwiac do pobitego
pokrzywdzonego, ze modgt go
wezeéniej nie uderza¢. Wskazywalo
to na akceptacje przez oskarzonego
T. L. i wspoluczestniczenie w
caloéci dzialan podjetych przez
wszystkich oskarzonych wobec A.
R. w nocy z 5 na 6 lutego 2021
r., co uzasadnialo przypisanie mu
udzialu w pobiciu pokrzywdzonego
w rozumieniu art. 158 k.k., jak to
trafnie przyjal sad I instancji w
zaskarzonym wyroku, powolujac sie
w jego uzasadnieniu na utrwalone
w orzecznictwie sadowym poglady
wskazujgce na mozliwo$¢ uznania za
winnego popelnienia przestepstwa




z art. 158 § 3 k.k. takze tego, kto
bezposrednio nawet nie naruszyt w
czasie zaj$cia nietykalnoéci cielesnej
pokrzywdzonego. Zaznaczy¢ jednak
trzeba, ze trafnie wskazywal Sad
Najwyzszy (np. w wyroku z 5
kwietnia 2017 r., sygn. III KK
428/16, LEX nr 2307108), iz
dla realizacji znamienia "wziecia
udzialu w pobiciu" innej osoby
nie jest wystarczajaca sama
obecno$¢ na miejscu zdarzenia,
podczas  ktérego inna osoba
stosuje przemoc fizyczng grozgca
co najmniej spowodowaniem
Sredniego uszczerbku na zdrowiu,

tylko ow udzial musi
polega¢ na umySlnym, aktywnym
zaangazowaniu w pobicie.
Dzialania majace charakter

takiego  udzialu, jezeli  nie
polegaja na stosowaniu przemocy
fizycznej, musza byé¢ funkcjonalnie
powigzane z zastosowaniem tej
przemocy, w sposbb istotny ja
warunkujagc. W tym przypadku
zaprowadzenie wspoéloskarzonych
przez T. L. do mieszkania
pokrzywdzonego, obecno$¢ podczas
pobicia i u$wiadomienie przezen
pokrzywdzonemu  powodu tej

napasci stanowilo istotne
wspoluczestnictwo w calym
zdarzeniu przestepnym,
uzasadniajace przypisanie

oskarzonemu T. L. udzialu w
pobiciu A. R. bedacym przedmiotem
niniejszego postepowania.

Z tych wszystkich wzgledéow
omawiany zarzut uznano za
niezasadny.

Whniosek

O zmiane zaskarzonego orzeczenia
i uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie
o uchylenie wyroku wydanego

# zasadny

# czeSciowo zasadny




przez Sad I instancji w calo$ci i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

czes$ciowo

Sad uznat
omawianego tu zarzutu za zasadny,
wiec nie bylo powodu, aby w
zwiazku z nim nalezalo zmienié¢ lub
uchyli¢ kwestionowany wyrok Sadu

Okregowego w Katowicach.

odwolawczy  nie

3.17.

apelacji obroncy
oskarzonego T. EL.: blednych
ustalen stanu faktycznego, ktore
mialy wplyw na wynik sprawy,
polegajacych na  niezasadnym
przyjeciu Sad I
instancji nieuprawnionej tezy, ze
zgromadzony w sprawie material
dowodowy pozwala na przyjecie,

Zarzut 3. z

przez

ze zachodzi zwigzek przyczynowy
miedzy pobiciem A. R. w dniu
5/6 lutego,
dniu 13 maja 2021 r., podczas gdy
zgromadzony materiat dowodowy
wskazuje, Zze przyczyna $mierci A.

a jego S$miercia w

R. byla niewydolno$é¢ krazeniowo-
oddechowa, pokrzywdzony przez
kilka dni po pobiciu funkcjonowal
normalnie, spozywal alkohol, nie
korzystal z pomocy lekarza. Ponadto
z opinii bieglych wynika wprost,
ze przyczyna $mierci A. R. jest
konsekwencja licznych, powaznych
zakazen przebytych w szpitalu,
a co wiecej nie mozna ustalié,
jakiej jakoSci opieke otrzymatl
pokrzywdzony w szpitalu i czy doszto
w tym zakresie do uchybien.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny




Ten zarzut rowniez nie zostal uznany
za zasadny przez sad odwolawczy.

Zagadnienia podnoszone przez
obronce w treSci zarzutu i
argumentacji przedstawionej na
jego poparcie zostaly  juz
szczegblowo omowione w punktach
3.1 oraz 3.12 formularza niniejszego
uzasadnienia i nie ma potrzeby ich
powtarzania, a wystarczajace jest
odestanie do nich w tym miejscu.

Zaakcentowaé jedynie jeszcze raz
mozna, ze z uzyskanej w
toku postepowania przed sadem
I instancji i nie budzacej
watpliwosci co do swej fachowosci
czy rzetelno$ci opinii bieglej =z
zakresu epidemiologii i medycyny
srodowiskowej dr n. med. A.
M. wynikalo, iz to nie zakazenia
szpitalne badZz ich skutki byly
przyczyng zgonu A. R, u
ktérego zreszta w dniu 12
maja 2021 r. nie wykryto
juz wystepujacych wczesniej
drobnoustrojow chorobotworczych.
Przyczyna $mierci pokrzywdzonego
byla pozostajaca w  zwigzku
przyczynowym z wcze$niejszymi
obrazeniami mozgoczaszKi,
powstalymi w rezultacie pobicia,
niewydolno$¢ krazeniowo-
oddechowa, natomiast leczenie
infekcji szpitalnych oraz zapewniana
w szpitalu opieka lekarska byly
prawidlowe.

Wniosek

O zmiane zaskarzonego orzeczenia
i uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie
o uchylenie wyroku wydanego
przez Sad I instancji w calo$ci i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

Niezasadno$é¢ wniosku nie dawala
podstaw do zmiany albo uchylenia
zaskarzonego orzeczenia.

3.18.

Zarzut z punktu 2. apelacji
pelnomocnika oskarzycielki
positkowe;j: razacej
niewspotmiernosci orzeczonego
$rodka kompensacyjnego,

wynikajacej z orzeczenia wobec
wszystkich oskarzonych solidarnie
zbyt niskiego zado$tuczynienia, w
stosunku do krzywdy, jaka poniosta
skarzaca w zwiazku ze Smiercia jej
syna w wyniku brutalnego pobicia
ze skutkiem $miertelnym przez
oskarzonych.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad  odwolawczy  uznal, ze
podniesiony w apelacji przez
pelnomocnika oskarzycielki
positkowej zarzut razacej
niewspolmiernosci

zado$Cuczynienia orzeczonego
wyrokiem sadu I instancji na

jej rzecz solidarnie od wszystkich
oskarzonych jest trafny i zasluguje
na uwzglednienie.

Zasadzona kwota zado$cuczynienia
w wysokoSci 50.000,- zlotych w
istocie pozostawala nieadekwatna
do rozmiaru krzywdy, jakiej doznata
I. R. w zwigzku z popehmieniem
przez oskarzonych na szkode jej syna
A. R. przestepstwa pobicia, ktorego
nastepstwem okazala sie $mieré
pokrzywdzonego. Oczywiscie nie
jest mozliwe dokladne przeliczenie




na $rodki finansowe rozmiaréw
cierpienia oskarzycielki positkowej
wynikajacych zZ popehienia
rozpatrywanego przestepstwa na
szkode A. R., jednakze zasadzane
w tym zakresie zado$éuczynienie
winno by¢ adekwatne do stopnia
wyrzadzonej krzywdy. Byla ona tym
przypadku z pewnoS$cig dojmujaca,
wigzala sie wszakze z nieodwracalna
utrata syna przez matke, ktora
go wychowala, opiekowala sie
nim, pomagala mu w zyciu
codziennym, w szczegélnodci w
chorobie, leczeniu i rehabilitacji
zwigzanej z transplantacja serca,
jaka pokrzywdzony przeszedl dwa
lata wczeSniej, a ponadto wigzala
sie ze SwiadomosScia boélu i
cierpien fizycznych, jakich doznal
pokrzywdzony na skutek pobicia
we wlasnym mieszkaniu przez
oskarzonych, a takze rozciggala sie
na dlugi okres troski i niepewnoéci
o zycie syna pozostajacego
przez okolo trzy miesiagce w
szpitalu w stanie $pigczki. Krzywd
wynikajacych z tych okolicznoéci
nie rekompensuje, w ocenie sadu
odwolawczego, w wystarczajacej
mierze kwota zado$cCuczynienia
przyznanego przez sad I instancji
oskarzycielce  posilkowej.  Nie
przekonuje takze argumentacja
oparta na zalozeniu, ze oskarzeni
nie zdolaliby uzyska¢ w sposbéb
uczciwy kwoty zado$cuczynienia
w  wiekszej wysoko$ci, skoro
przynajmniej oskarzeni P. L. i D. C.
sa osobami mlodymi, mogacymi w
przysztoSci podjaé dochodowa prace
zarobkowa.

Sad 1II instancji wuznal wiec,
ze kwota zasadzonego w tym
przypadku zado$c¢uczynienia winna
by¢é  przynajmniej = dwukrotnie
wyzsza, wobec czego zmienil
zaskarzony wyrok w jego punkcie
drugim, podwyzszajac ~ kwote




zado$Cuczynienia orzeczonego
solidarnie od wszystkich
oskarzonych do wysokosci 100.000
zlotych, ktéra to warto$¢ bedzie
juz mogla zosta¢ uznana za realnie
rekompensujgca rozmiar doznanej
przez  oskarzycielke  positkowa

krzywdy.

Jednocze$nie zasgdzenia wyzszego
zado$éuczynienia nie uznano za
zasadne, biorgc pod uwage
podniesione i trafnie uwzgledniane
przez sad meriti okolicznoéci
dotyczace postawy samego
pokrzywdzonego, jego trybu Zzycia,
a takze dobrowolnego zaniechania
przez niego skorzystania z pomocy
lekarskiej w pierwszych dniach
po pobiciu. Nalezalo tez mieé
na wzgledzie, ze syn oskarzycielki
positkowej byl juz osobg dorosla,
prowadzaca odrebne zycie i wlasne
gospodarstwo domowe, za$ jego
matka przed zdarzeniem przez
dluzsze okresy przebywala z dala od
niego, zarobkujac za granicg.

Whniosek

O orzeczenie wobec wszystkich
oskarzonych solidarnie nawiazki na
rzecz oskarzycielki positkowej w
kwocie 5 000 000,00 z}

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

7Z  przyczyn  opisanych  przy
odnoszeniu  sie do  zarzutu
sad II instancji uznal wniosek
za zasadny jedynie w czeSci
obejmujacej podwyzszenie kwoty
zado$Cuczynienia do wysokosci
100.000,- zlotych.




4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok zostal utrzymany w mocy w zakresie pozostalym
poza dokonang zmiana wysoko$ci zado$éuczynienia
zasadzonego od oskarzonych na rzecz oskarzycielki
positkowej.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Zarzuty podniesione w  apelacjach  obroncow
oskarzonych, oskarzyciela publicznego i pelnomocnika
oskarzycielki positkowej, za wyjatkiem zarzutu
odnoszacego sie do zado$éuczynienia, nie zostaly uznane
za zasadne, a sad odwolawczy nie stwierdzil podstaw
do dalszej ingerencji w tres¢ zaskarzonego orzeczenia z
urzedu.

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zmieniono zaskarzony wyrok w jego punkcie 2
poprzez podwyzszenie do 100.000,- zlotych kwoty
zado$éuczynienia orzeczonego solidarnie od wszystkich
oskarzonych na rzecz I. R..

Zwiezle o powodach zmiany




Powody tej zmiany zostaly wyczerpujaco przedstawione
w punkcie 3.18 niniejszego uzasadnienia.

1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1. Koniecznos§é umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1.1.8. Zapatrywania prawne
1 wskazania co do dalszego
postepowania

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

3,415

Zasadzenie wynagrodzenia od Skarbu Panstwa na rzecz
obroncoéw z urzedu oskarzonego T. L. - adw. A. K.
oraz oskarzonego K. D. - adw. M. K., a takze na rzecz
pelnomocnika oskarzycielki positkowej - adw. J. L. w
kwotach po 738,- zlotych (w tym VAT) oparte zostalo
na przepisach art. 619 § 1 k.p.k. w zw. z art. 618 §
1 pkt 11) k.p.k,, a jego wysoko$¢ wyliczono zgodnie
7 przepisami § 4 ust. 11 3 w zw. z § 17 ust. 2
pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (j.t. Dz. U. z 2019
I., poz.18, z pézn. zm.) przy ich interpretacji wg stanu
prawnego na dzien wyrokowania przez sad II instancji,
tj. 8 grudnia 2022 r.

Oskarzeni zostali zwolnieni w caloéci od obowiazku
uiszczenia przypadajacych od kazdego z nich kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze na podstawie
przepisu art. 624 § 1 k.p.k, poniewaz z uwagi
na ich aktualng sytuacje majatkowa oraz orzeczone
prawomocnie wobec nich kary pozbawienia wolnoS$ci
uiszczenie tych kosztow byloby dla nich zbyt uciazliwe.

7. PODPIS

S.S.A. Mirostaw Ziaja S.S.A. Robert Kirejew S.S.A. Malgorzata Niementowska

1.11. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1




Podmiot wnoszacy | Oskarzycielka positkowa

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Rozstrzygniecia o karach

rozstrzygniecia albo | pozbawienia wolno$ci

ustalenie, ktérego dotyczy | wymierzonych wszystkim

apelacja oskarzonym oraz o
zasadzonym solidarnie od
wszystkich  oskarzonych
na rzecz oskarzycielki
positkowej $rodku
kompensacyjnym w

postaci zadoSéuczynienia.

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.12.
zaskarzenia

Granice




Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego K.
apelacje D.

Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ rozstrzygnieé
rozstrzygniecia albo | dotyczacych tego
ustalenie, ktérego dotyczy | oskarzonego

apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym

wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.13. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika




Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego D.
apelacje C.

Rozstrzygniecie, brak | Calosé¢ rozstrzygniec
rozstrzygniecia albo | zawartych w zaskarzonym

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

wyroku dotyczgcych tego
oskarzonego

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.14. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot WNOSZz3cy
apelacje

Obronca oskarzonego T. L.




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Calos¢ rozstrzygnieé
zawartych w zaskarzonym
wyroku dotyczacych tego

oskarzonego

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu




art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




