Sygn. akt: IT AKa 79/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2022 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Grzegorz Watroba (spr.)
Sedziowie SA Gwidon Jaworski

SA Piotr Po$piech
Protokolant Mateusz Dejas

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Katowicach Agnieszki Nowrot-Bainczyk
po rozpoznaniu w dniu 13 pazdziernika 2022 r. sprawy

wnioskodawcy S. G.

o zado$¢uczynienie i odszkodowanie

na skutek apelacji pelnomocnika

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 3 grudnia 2021 roku, sygn. akt XXI Ko 44/20

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w punkcie 1 podwyzsza zasadzone na rzecz wnioskodawcy S. G.
zado$¢uczynienie do kwoty 45.000,- z (czterdziesci pieé tysiecy zlotych);

2. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

3. zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Katowicach) na rzecz wnioskodawcy S. G. kwote 240 zl (dwieScie
czterdzie$ci ztotych) tytulem zwrotu wydatkow zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika z wyboru w postepowaniu
odwolawczym;

4. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

SSA Piotr Po$piech SSA Grzegorz WatrobaSSA Gwidon Jaworski

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 79/22




Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sqdu Okregowego w Katowicach z dnia 3 grudnia 2021r. sygn. XXI Ko 44/20

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzy$c # w calosSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary




co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

niezastosowania

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami

przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena dowodéow

1.1.5. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu




1.1.6. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskéow

Lp. Zarzut

3.1. Zarzut obrazy przepiséow prawa | # zasadny

materialnego, a to art. 445 §
11 2 ke z art. 552
§ 1w zw. z art. 552 § 4
k.p.k. poprzez ich bledna wykladnie

W ZW.

i niewlaSciwe =zastosowanie i
zasadzenie niewspOlmiernie niskiej
kwoty zados$éuczynienia w
stosunku do rozmiaréw wyrzadzonej
krzywdy w zwiazku z pozbawieniem
S. G. wolno$ci w okresie od

13.12.1981r. do 8.03.1982r.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Na wstepie stwierdzié nalezy, ze nie
byl zasadny zarzut obrazy art. 552 §
11 4 k.p.k., poniewaz wnioskodawca
swoje roszczenie wywodzil z tresci
art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23
lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa




Polskiego (Dz. U. z 23 kwietnia
1991 r. Nr 34, poz. 149 z poOzn.
zm.). Wprawdzie w prowadzonym
na podstawie ustawy lutowej
postepowaniu o odszkodowanie i
zado$Cuczynienie maja odpowiednie
zastosowanie przepisy rozdzialu 58
k.p.k. (art. 8 ust. 3 wym. ustawy),
ale wskazywanie jako naruszonego
takze art. 552 § 1 k.p.k., uznaé
nalezy jako niewlasciwe, skoro jego
tre$¢ jasno wskazuje, ze odnosi
siec on do oskarzonego, ktéry w
wyniku wznowienia postepowania
zostal uniewinniony lub skazany na
lagodniejsza kare.

Natomiast zarzut pelnomocnika
wnioskodawcy okazal sie czeSciowo
zasadny,

w tej czeSci, w jakiej dotyczyl
naruszenia przepisow prawa
cywilnego, a to art. 445§ 11 2 k.c.

Zgodnie bowiem z tredcia art. 445§ 1
i 2 k.c. zadoSéuczynienie za doznane
krzywdy winno by¢ ,odpowiednie".
Ustalenie, jaka kwota w konkretnych
okoliczno$ciach jest odpowiednia,
z istoty nalezy do sfery
swobodnego uznania sedziowskiego.
Nie oznacza to, ze moze to
by¢ kwota ustalona dowolnie.
Zados$éuczynienie powinno
odzwierciedlaé rzeczywiscie
doznang  krzywde i  shuzyé
jej skompensowaniu. Nie moze
mie¢ symbolicznego charakteru,
a jednocze$nie nie moze by¢
wygbrowane.

Sad I instancji prawidlowo ustalil
stan faktyczny w sprawie i
okoliczno$ci majace wplyw na
rozmiar krzywdy jakiej doznal
wnioskodawca. Ustalajac jednak
wysoko§¢  zadoSéuczynienia w
kwocie 30.000 zlotych nie nadal
odpowiedniej wagi poczynionym
ustaleniom i w konsekwencji




zasgdzone zado§Cuczynienie za
okres pozbawienia wolnoSci od
13 grudnia 198ir. do 8 marca
1982r. bylo razaco niewspolmiernie
niskie. Trzeba podkresli¢, ze Sad I
instancji dysponowal ograniczonym
materialem dowodowym i w
zakresie dotyczacym rozmiaréw
krzywdy i cierpienia, jakich doznal
S. G. opierat sie przede wszystkim
na jego depozycji. Dowod ten
nie byl kwestionowany przez
zadng ze stron postepowania.
Sad Apelacyjny oparl sie wiec
na  prawidlowych  ustaleniach
faktycznych Sadu  Okregowego,
nadajac  jednak poszczegbdlnym
ustaleniom inne znaczenie. W
ocenie Sadu Apelacyjnego w sprawie
wystepowaly jednak dodatkowe
— oprocz tych  zwyczajowo
zwigzanych z rozlagka z rodzing
itd. okolicznoéci dotyczace stanu
zdrowia  internowanego, ktore
zostaly dostrzezone przez Sad
I instancji, ale ktérym nie
nadano wlasciwej wagi. Przede
wszystkim w okresie pozbawienia
wnioskodawcy wolnoéci cierpial on
na chorobe ukladu pokarmowego,
co potwierdzili réwniez badajacy
go wowczas lekarze. Ta sytuacja
powodowala u  wnioskodawcy
wyjatkowe cierpienie psychiczne
i potegowala poczucie krzywdy.
Cierpienie z powodu niemozno$ci
korzystania z wlaSciwej opieki
zdrowotnej towarzyszylo S. G. przez
caly czas internowania.

W ocenie Sadu Apelacyjnego
wszystkie te niekwestionowane
okolicznos$ci pobytu S. G. w izolacji
wskazuja, ze absolutnie konieczne
bylo podwyzszenie zasadzonej kwoty
zado$Cuczynienia. W ocenie Sadu
Apelacyjnego odpowiednia do skali
cierpien S. G. jest laczna kwota
zado$Cuczynienia w  wysokosci
45.000 zlotych. ZadoSéuczynienie




ma by¢ bowiem "odpowiednie",
przy czym ustalenie jaka kwota
w konkretnych okoliczno$ciach jest
"odpowiednia" nalezy do sfery
swobodnego uznania sedziowskiego
(zob. np. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 19 pazdziernika
2010 r., II KK 196/10; z
dnia 27 czerwca 2019 r., V
KK 276/19; wyrok z dnia 7
czerwca 2018 r., II KK 433/17).
W  postepowaniu  odwolawczym
rozwazenie zarzutu niewlaéciwego
ustalenia kwoty zado$céuczynienia,
1. kwoty "nieodpowiedniej",
sprowadza sie do  kontroli,
czy zaskarzone orzeczenie w
sposob oczywisty narusza, wzglednie
akceptuje naruszenie przez sad
I instancji zasad ustalania tego
zado$Cuczynienia, przez co zostalo
ono okreSlone na poziomie
wrecz  symbolicznym  albo -
wrecz przeciwnie - prowadzi
do  oczywistego  bezzasadnego
wzbogacenia  beneficjenta tego
$wiadczenia. W szczego6lnoéci chodzi
o zbadanie, czy przy ustalaniu
wysokoSci  zado$¢uczynienia  za
krzywde wyrzadzona niestusznym
pozbawieniem wolnoSci zostaly
wziete pod uwage wszystkie ustalone
w sprawie okolicznoéci rzutujgce
na okreSlenie rozmiaru krzywdy
wyrzadzonej osobie pozbawionej
wolnoéci  (zob. wyrok  Sadu
Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika
2011r1., IVKK 137/11; postanowienie
z dnia 5 listopada 2013 r., III KK
200/113).

Racje wiec czeSciowo nalezalo
przyznaé skarzacej, ktora zarzucila
nieuwzglednienie w  nalezytym
stopniu  wszystkich  istotnych
okoliczno$ci, majacych  wplyw
na okreSlenie rozmiaru krzywd
doznanych przez S. G., co
przelozylo sie na zasadzenie zbyt
niskiej kwoty tytulem naleznego




zado$Cuczynienia. Niemniej zagdana
w Srodku odwolawezym z tego tytutu
kwota 70.000 zl jawila sie jako
nazbyt wygérowana. Sad Apelacyjny
z tego tez powodu zmienil
zaskarzony wyrok, podwyzszajac
przyznane zado$¢uczynienie o kwote
15.000 zt - lgcznie do kwoty 45.000
zk.

Nie zaslugiwal natomiast na
uwzglednienie wniosek
pelnomocnika wnioskodawcy w
zakresie zado$éuczynienia w
dodatkowej kwocie 70.000 1zl
albowiem okreSlenie wysoko$ci
zado$Cuczynienia za doznang na
skutek internowania krzywde, musi
sie opierac¢ na rzetelnych i mozliwie
w  pei zobiektywizowanych
przeslankach., gdyz subiektywne
odczucie wnioskodawcy stopnia
pokrzywdzenia nie moze przelamac
kryteriow  obiektywnych, ktore,
po korekcie wyroku przez sad
odwolawczy, trafnie zostaly w
sprawie niniejszej zastosowane.
Po zmianie zaskarzonego wyroku
przez sad II instancji
zasgdzone zado$Cuczynienie nie
ma z pewnoscia charakteru
symbolicznego.

Nie odbiega tez od realnie
ocenianej dolegliwoéci pozbawienia
wolno$ci wnioskodawcy i wysokoSci
uwzglednianych roszczen w
podobnego typu sprawach.

Charakter i nasilenie repres;ji,
ktorych ofiarg padl wnioskodawca -
jakkolwiek

w jego subiektywnej ocenie i
odczuciach bardzo wysokie -
realnie nie przekracza typowych
(oczywiScie w umownym tego
slowa znaczeniu) okolicznoSci,
wystepujacych w innych tego typu
sprawach rozpoznawanych przez
Sad Apelacyjny, a wiekszy stopnien




krzywdy doznanej przez S. G. wynika
z jego stanu zdrowia

w czasie internowania, co Ww
wystarczajacym stopniu  zostalo
uwzglednione przez podwyzszenie
kwoty zadoSéuczynienia na etapie
postepowania odwolawczego.

Whniosek

Whniosek o zasadzenie dodatkowo
kwoty  70.000,- zt  tytulem
zado$Cuczynienia

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Sad Apelacyjny uznat wniosek za
czeSciowo zasadny, podwyzszajac
kwote zadoSéuczynienia z 30.000
zlotych do 45.000 zlotych, a wiec o
15.000 zlotych.

Powody, dla ktérych uznal wniosek
pelnomocnika wnioskodawcy za
czeSciowo zasadny zostaly juz
przedstawione we wczeSniejszej
czeSci uzasadnienia.

Ponadto Sad Apelacyjny mial
na uwadze, ze kwota
zado$éuczynienia musi przedstawiac
odczuwalng warto$¢ ekonomicznag, a
jednocze$nie nie by¢ nadmierna

w  stosunku do  doznanych
krzywd. Przy czym zdaniem
Sadu Apelacyjnego przy ustaleniu
wysokoSci zadoSéuczynienia nalezy
mieé takze na uwadze
tzw. przecietng stope zyciowa
spoleczenstwa (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2015
r., sygn. akt III KK 252/14, publ.
KZS 2015 Nr 6, poz. 56), gdyz
wysoko$¢ zado$éuczynienia, z jednej




strony, powinna stuzyé¢ zlagodzeniu
doznanej krzywdy,

a z drugiej, nie moze by¢ zZrodlem
nieuzasadnionego wzbogacenia.

Zdaniem  Sadu  Apelacyjnego,
odpowiednie do dlugosci
internowania, skali jego cierpien
psychicznych oraz niedogodnoéci i
ucigzliwo$ci zwigzanych z samym
faktem pozbawienia wolno$ci, jest
zado$éuczynienie w kwocie lgcznej
45.000 zlotych. Tak zasadzone
zado$éuczynienie oczywiscie nie jest
w stanie zrownowazy¢ skali cierpien
jakich  doznat
ale stanowi godna,
ekonomicznie rekompensate i jest
odpowiednie w rozumieniu art. 445
§ 1 k.c.. Przy czym w ocenie Sadu
Apelacyjnego nie stanowi warto$ci,
ktéra odbiegalaby w znaczacy
spos6b od aktualnego poziomu zycia

wnioskodaweca,
odczuwalng

spoleczenstwa.

Zadanie
przewyzszajacego zasadzona kwote
bylo wygérowane i nie znajdowalo

zado$éuczynienia

podstaw w realiach rozpoznawanej
sprawy.

3.2.

Zarzut obrazy prawa
materialnego tj. art. 361 § 1 k.c.
w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia
23 lutego 1991r. tzw. ustawy lutowej,
w zakresie oddalenia wniosku o

odszkodowanie

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut podniesiony przez
pelnomocnika, a dotyczacy obrazy
prawa materialnego byl chybiony,
gdyz Sad I
dopuéci¢ sie takiej obrazy, gdy
nie zastosowal przepisu, co do

ktorego mial taki obowigzek

instancji moze




lub zastosowal go niewlaSciwie.
Tymczasem  stanowisko  Sadu
Okregowego, poparte argumentacja
przedstawiona

w pisemnych motywach wyroku,
mialo charakter ocenny i mogloby
wylacznie podlega¢ zarzutom z
zakresu niewla$ciwoséci takich ocen
w  wyniku obrazy przepisow
procesowych  lub  bledu w
ustaleniach faktycznych, ale takich
uchybien Sad I instancji rowniez sie
nie dopuscil. Sad I instancji trafnie
bowiem wskazat przestanki i zasady
odpowiedzialnoSci Skarbu Panstwa
za internowanie wnioskodawcy S.
G..

Sad Apelacyjny nie podzielit wiec
zarzutu apelacyjnego podniesionego
przez pelnomocnika wnioskodawcy.
Sad I instancji prawidlowo ustalil,
ze w toku przeprowadzonego w
przedmiotowej sprawie procesu,
nie wykazano, ze S. G. ponioslt
szkode wynikajaca z obnizenia
jego dochoddéw, ktéra mialaby
adekwatny, bezpos$redni zwigzek
przyczynowo-skutkowy z faktem
jego internowania

w okresie od 13 grudnia 1981 .
do 8 marca 1982 r. W ocenie
Sadu Apelacyjnego takie stanowisko
Sadu Okregowego bylo calkowicie
uzasadnione.

Przedmiotem odszkodowania moga
by¢ jedynie te szkody, ktore
s3 nastepstwem wydania lub
wykonania wyroku (ewentualnie
innego orzeczenia lub decyzji o
internowaniu). W orzecznictwie
jednoczeénie konsekwentnie
wskazuje sie, ze odszkodowanie
na podstawie wymienionego wyzej
przepisu przystluguje jedynie za
te  szkody, ktére pozostaja
w bezposrednim i adekwatnym
zwigzku przyczynowym z wydaniem
lub wykonaniem wyroku (por.




postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 24 kwietnia 2014 r., VKK
52/14, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 7 grudnia
2018 r., II AKa 300/2018,
czy wyrok Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 3 marca 2015
r., II AKa 23/15). Regulacja
ta zatem ogranicza mozliwoé¢
zasgdzenia na podstawie art. 8
ust. 1 wymienionej wyzej ustawy
odszkodowania za  poniesiona
szkode i zadoStuczynienia za
doznang krzywde wylacznie do
skutkbw wydania lub wykonania
orzeczenia albo  decyzji. W
konsekwencji brak jest podstaw
do =zasadzenia odszkodowania i
zado$Cuczynienia za inne, nawet
niewatpliwe, przejawy represji lub
inne zdarzenia, ale bezposrednio
niezwigzane z wydaniem lub
wykonaniem orzeczenia lub decyzji.

Przeprowadzone przez Sad
Okregowy postepowanie przekonalo
wnioskodawce i pelnomocnika o
niestluszno$ci zadania z tytulu
istnienia adekwatnego zwigzku
przyczynowego, w rozumieniu art.
361 § 1 k.c., miedzy wykonaniem
wobec S. G. decyzji o internowaniu,
a ewentualnym poniesieniem przez
niego szkody wynikajacej ze
zmniejszenia dochodéw w okresie
od chwili internowania do czasu
operacji, jaka wnioskodawca przebyl
w 1986r. Slusznie bowiem Sad
Okregowy wskazal, ze przepis art.
8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego
1991r. wigze odpowiedzialno$é
odszkodowawcza Skarbu Panstwa
wylacznie z wykonaniem (w tym
wypadku) decyzji o internowaniu,
nie za§ z innymi przejawami
represji za  dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego. Natomiast slusznie Sad
meriti ustalil, ze wynagrodzenie




nalezne wnioskodawcy za czas
internowania zostalo wyptacone.

Skarzaca pelnomocnik nie
zanegowala takze ustalenia Sadu
meriti, ze jeszcze przed
internowaniem wnioskodawca
leczyl sie na chorobe wrzodowa. Tym
samym na pelna aprobate zasluguje
stanowisko Sadu  Okregowego,
ze sam  fakt  zachorowania
wnioskodawcy nie byt nastepstwem
jego internowania, skoro nastapilo
wecze$niej, a nadto na skutek wlasnej
decyzji wnioskodawcy, ktéra byla
jego Swiadomym wyborem, nie
poddal sie stosownym zabiegom
lub operacji, bezposrednio po
zwolnieniu go w dniu 8 marca
1982r. Mial wiec racje Sad 1
instancji przyjmujac, ze zebrany
w sprawie material dowodowy nie
dawal podstaw do przyjecia, iz
przejécie Wnioskodawcy na rente
z powodu stanu zdrowia, mialo
adekwatny, bezpos$redni zwigzek
przyczynowy z internowaniem,
skoro po dniu 8 marca 1982r.
jeszcze  kilka lat  normalnie
pracowal, w zasadzie na swoim
dotychczasowym stanowisku pracy
lub na stanowisku podobnym, jak
przed internowaniem. Prawidlowo
Sad Okregowy ocenil tez wydana
w tej sprawie opinie sgdowo-
lekarska, slusznie kwestionujac
wnioski koncowe bieglego, z uwagi
na niekompletno$¢ dokumentacji
medycznej, na ktoérej opieral sie
biegly.

Sad Apelacyjny w pelni podziela
wiec stanowisko Sadu I instancji
wyrazone w treSci zaskarzonego
wyroku i nie ma potrzeby
powtarzania w tym miejscu
wywodéw  Sadu  Okregowego,
odsylajac strony do uwag zawartych
w jego pisemnych motywach
(na stronach 13-15), ktére s3




szczegblowe i trafne, zyskujac tym
samym pelng aprobate Sadu ad
quem.

Wniosek

Whniosek o uchylenie zaskarzonego | # zasadny
wyroku w zakresie odszkodowania
i przekazanie sprawy w tej czesci
sadowi I instancji do ponownego

. # niezasadny
rozpoznania.

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

7Z uwagi na niezasadno$¢ zarzutu
skarzacej, wniosek nie mogl by¢
uwzgledniony.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

W czedci nie objetej zmiana dokonang przez Sad II
instancji, zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy




Zarzut skarzacej w czesci dotyczacej oddalenia wniosku
o odszkodowanie nie byl zasadny z przyczyn, ktore
wskazano powyzej,

Brak przestanek z art. 439 k.p.k., art. 440 k.p.k. oraz art.
454 k.p.k., ktore skutkowalyby konieczno$cia uchylenia
brak koniecznosci
przeprowadzenia na nowo przewodu w calo$ci.

zaskarzonego orzeczenia oraz

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Wyrok w zaskarzonej czeSci zmieniono poprzez
podwyzszenie zasadzonej na rzecz wnioskodawcy kwoty
zado$éuczynienia do 45.000,- zl.

Zwiezle o powodach zmiany

Z przyczyn wskazanych wyzej w sekcji 3.1 nalezalo
czeSciowo zmienié zaskarzony wyrok.

1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w calo$ci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno$¢é
postepowania

5.3.1.3.1.

umorzenia | # art. 437 § 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

pkt 3

Zasadzono od Skarbu Panstwa
wnioskodawey S. G.
kwote 240,- zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego
w  postepowaniu odwoltawczym.
Zgodnie z art. 554 § 4 kp.k
-w razie uwzglednienia roszczen
chocby w czeSci wnioskodawcy
przystuguje od Skarbu Panstwa
zwrot uzasadnionych wydatkéow, w
tym z tytulu ustanowienia jednego
pelnomocnika".
sad I instancji zado$c¢uczynienia,

a takze zmiana wyroku przez sad

na rzecz

Przyznanie przez

II instancji, poprzez podwyzszenie
zasadzonej kwoty, w  wyniku
cze$ciowego uwzglednienia apelacji
pelnomocnika, nakazywalo zasadzié
na rzecz S. G. taka nalezno$¢.




pkt 4

Kosztami postepowania
odwolawczego obciazono Skarb
Panstwa, orzekajac zgodnie z

przepisem art. 13 ustawy z dnia 23
lutego 1991r. o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panistwa
Polskiego.

7. PODPIS

SSA Piotr Poépiech SSA Grzegorz
Watroba SSA Gwidon Jaworski

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik

apelacje Wnioskodawcy
Rozstrzygniecie, brak | Wyrok w czesci
rozstrzygniecia albo | oddalajacej

ustalenie, ktorego dotyczy | roszczenie

apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzy$c

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana




