Sygn. akt: IT AKa 383/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2023 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Piotr Po$piech
Sedziowie SA Wojciech Kopcezynski
SA Grzegorz Watroba
SA Iwona Hyla
SA Rafal Doros (spr.)
Protokolant Magdalena Golyszny

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Katowicach Zbigniewa Jamrozego

po rozpoznaniu w dniach 23 maja 2022 r., 30 maja 2022 r., 20 lipca 2022 r., 21 wrze$nia 2022 r., 26 pazdziernika
2022 r., 9 listopada 2022 r., 5 stycznia 2023 r., 10 lutego 2023 r. sprawy

1. H. K.,s.J.iW,,ur. (..)wK.

oskarzonego z art. 148 § 1 k.k.

2. JJ.,s.RiiB.,ur. (..)wW.

oskarzonego z art. 148 § 1 k.k.

3. D.J.,c.T.iZ.,ur. (..) wW.

oskarzonej z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. iinne
na skutek apelacji prokuratora i obroncow

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 21 maja 2019 roku, sygn. akt V K 194/17

1. uchyla zaskarzony wyrok w czeéci dotyczacej oskarzonego H. K. i na podstawie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k. umarza wobec
niego postepowanie karne, a kosztami procesu w tej czeSci obcigza Skarb Panstwa;

2. w cze$ci dotyczacej oskarzonego J.J.i oskarzonej D. J. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Katowicach) na rzecz adwokata K. Z. — Kancelaria Adwokacka w
K. kwote 10.627,20 z} (dziesieé tysiecy sze$c¢set dwadziescia siedem zlotych i dwadzieécia groszy), w tym 23% VAT,



tytulem obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu H. K. w postepowaniu kasacyjnym i odwolawczym oraz kwote 240
z} (dwieScie czterdziesci zlotych) tytulem zwrotu kosztéw dojazdu do Sadu Najwyzszego;

4. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Katowicach) na rzecz adwokata J. L. — Kancelaria Adwokacka
w K. kwote 5313,60 zl (piet tysiecy trzysta trzynascie zlotych i sze$c¢dziesiat groszy), w tym 23% VAT, tytulem
obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu J.J.w postepowaniu kasacyjnym i odwolawczym oraz kwote 240 zt (dwiescie
czterdziesSci zlotych) tytulem zwrotu kosztow dojazdu do Sadu Najwyzszego;

5. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Katowicach) na rzecz adwokata K. K. — Kancelaria Adwokacka
w K. kwote 5313,60 zl (piet tysiecy trzysta trzynascie zlotych i sze$c¢dziesiat groszy), w tym 23% VAT, tytulem
obrony z urzedu udzielonej oskarzonej D. J. w postepowaniu kasacyjnym i odwolawczym oraz kwote 240 zl (dwiescie
czterdziesSci zlotych) tytulem zwrotu kosztow dojazdu do Sadu Najwyzszego;

6. zwalnia oskarzonych J.J. D. J. od ponoszenia kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, obciazajac nimi
Skarb Panstwa.

SSA Rafal Doros SSA Piotr PoSpiechSSA Wojciech Kopczynski

SSA Iwona HylaSSA Grzegorz Watroba

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt Sygn. IT AKa 383/21

Zalacznik dolacza sie w3
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 21 maja 2019 r. w sprawie o sygn. akt VK 194/17

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny




# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

ZaznaczyC zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisOow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza

przepisbw  postepowania, jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,
jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresc
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego  zastosowania
albo niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami

przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty

ktorego fakt sie
odnosi




2.1.1.1. J.J. Oskarzony J.J. | Opinie pisemne | k. 24810-24816 t.
dokonal zabodjstwa | bieglego sadowego z | 121; k. 25337-25345
J. D. wspblnie i | zakresu t. 123
w porozumieniu z | telekomunikacyjnych
oskarzonym H. K.. systembéw lgcznosci
bezprzewodowej z
listy Sadu
Okregowego \
Katowicach B. J. (1)
2.1.1.2. D.J.,J.J.H.K Oskarzony H. K. | zeznania $wiadka D. | k. 25081 v — 25082
namawiat rozne | B. (1) -go
osoby do tworzenia
falszywych
dowodbéw w sprawie
i skladania
falszywych zeznan.
zeznania $wiadka S. | k. 25068
Ww.
2.1.1.3. H.K,D.J. Oskarzony H. K. byt | dokumenty k. 18276 -18278,
od czasu zlozenia | przedlozone przez | 18279 -18283, 18739
zeznan przez K. G., | oskarzonego H. | -18825
w ktorych wskazala | K. - protokot
na jego zabiegi w | rozprawy przed

celu manipulowania

dowodami w
sprawie, w stanie
konfliktu z wyzej
wymienionym
Swiadkiem.

K G i M. K

(brat oskarzonego)
skonfliktowali sie z
matka oskarzonego i
konkubing
oskarzonego.

Sadem Rejonowym
w Zawierciu z dnia
25 maja 2017 r. III
RC 43/17 (zeznania
P. K. na temat M.
K. i jego konkubiny
K. G., na okoliczno$¢
jak  wyrzucil z
domu rodzicoéw
oskarzonego i jego
konkubine zZ
dzieé¢mi);

zZ zalaczonego
protokolu rozprawy
SR w Zawierciu z
dnia 7 sierpnia 2017
r. III RC 43/17
(zeznania A. G. i M.
K.-go) jw.,




Kopie innych
dokumentow
przedlozone przez

oskarzonego H. K.

Protokél ze sprawy
Sadu  Rejonowego
Katowice — Zachdéd
w Katowicach z dnia
29 czerwca 2020 T.

k. 20578-20582

Kopie dokumentow

k. 21292-
k. 21311-21329,
22727-22750

21302,
k.

Kopia pisma
sporzadzone-go

przez W. K. oraz
zawartego w tomie II
wnioskow H. K. k.

321-324

t. 74 k. 14545

Kopie dokumentéw
z akt sprawy Sadu
Okregowego w C.-
wie sygn. I C 16/12
oraz z za$wiadcze-
nia Urzedu Gminy w
K. dot. zameldowa-
nia A. G..

k. 24840-24844

2.1.1.4.

D.J.,JJH.K

J.J.skladal \
sprawach  karnych
wyjadnienia w celu
skorzystania zZ
nadzwyczajnego
zlagodzenia kary
na podstawie art.
60 § 4 kk
Jego  wyjasnienia
nie zawsze zostaly
ocenione jako
dowod

wystarczajacy  dla
skazania osob, ktore

wskazywal jako

pisma Prokuratora
z listopada 2013 r.
i maja 2019 r.,
pisma J. J., notatki
urzedowej, wyroku
SO w Czestochowie
w  sprawie  VII
Ka 262/19, wyroku

Sadu  Okregowego
w Katowicach w
sprawie

V K 6/15 (oskarzony
P. S) i Sadu
Okregowego w
Katowicach XVI

k. 18676-18732




popelniajace
przestepstwa.

K 84/14 (m.in.
oskarzony R. T.)

Protokoly

przestucha-nia  J.
innych
postepowa-niach w

J. w

charakterze
podejrza-nego i
oskarzonego

k. 20210

Kopia protokotu
przestuchania J.J. w

charakterze
podejrzanego w
sprawie VI Ds.

79/06216.06.2011T.

k. 21538-21539

kserokopie
dokumentow:
postanowienia
Prokuratury
Okregowej w
Katowicach z dnia 3
lipca 2012 r. sygn.
akt V Ds. 112/11/

S;  postanowienia
Prokuratury
Okregowej w

Katowicach z dnia
19 wrzeénia 2012
r. sygn. akt
V  Ds. 112/11/
S;  postanowienia
Prokuratury

Okregowej w
Katowicach z dnia
31pazdziernika 2012
r. sygn. akt V Ds.

91/12/S

k. 22667-22073

kopie  protokolow
przestuchania

oskarzonego

JJ.oraz J. M.
w sprawie Kkarnej
dotyczacej kradziezy
z wlamaniem w

k.22710-22722




charakterze
podejrza-nych

2.1.1.5.

D.J.,JJH.K

J.J.znal J. M. przed
marcem 2006 T.

Kopie dokumentow:
protokolow
przestuchania J. J. i
J. M. w charakterze
podejrzanych k.
22256-22280,
22280-222091,
protokotu
przestuchania B. B.
(2) - k. 22281
— 22283, protokolu
przestuchania T. C.
— k. 22284-22285,
kopii umowy o dzielo
z dnia 6 lutego
2006 r., protokolu
przestuchania M. S.,
opinii
kryminalistycznej z
akt  sprawy k.
22202-22290,
notatki
dot. kradziezy
automatéow do gier
z dnia 18 kwietnia
2008 r. k. 2300,

urzedowej

k. 22256-22280,
22289-222091,

k. 22281 — 22283,
k. 22284-22285,
k. 22292-22299,

k. 2300,

2.1.1.6.

Funkcjonariusze
Policji W. P. i M. C.
zostali prawomocnie
skazani za
przestepstwo
przekroczenia
uprawnien poprzez
kierowanie  grozb
w celu uzyskania

wyjadnien
okreslonej treéci
zwigzanych zZ
przestuchaniem:

- w dniu 15
stycznia 2010 r. w
charakterze

podejrzanego H.

K. w sprawie

Kopia wyroku Sadu
Rejonowego
Katowice-Wschod w
Katowicach z dnia
20 grudnia 2021
sygn. akt v
K 824/19 i
Sadu Okregowego w
Katowicach z dnia
22 listopada 2022
roku sygn. akt VII
Ka 279/22 wraz z
uzasadnieniem

k. 25573 -25600




Prokuratury
Okregowej w
Katowicach VI Ds.
79/06/S oraz w dniu
15 czerwca 2011
r. w charakterze
podejrzanego H.
K. w sprawie
Prokuratury
Okregowej \
Katowicach sygn. V
Ds. 86/10/S.
1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi
2.1.2.1. H.K Oskarzony byl w | zeznania §wiadka D. | k. 25081 v — 25082

dniu 8 marca 2006 | B. (1)
godzinach

wieczornych w C.

T. w

1.6. Ocena dowodow

1.1.5. Dowody bedqgce

podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o uznania

dowodu

powodach

2.1.1.1

Opinie pisemne bieglego sadowego
telekomunikacyjnych

lacznoscei
bezprzewodowej z listy Sadu
Okregowego w Katowicach B. J. (1).

z zakresu
systemow

Opinie bieglego byly stanowcze,

jasne, logicznie  uzasadnione.
Zostaly wydane na podstawie
analizy = obiektywnych  danych
bilingowych. Kompetencje i

rzetelno$¢ Dbieglego nie budzily
najmniejszych watpliwoéci. Opinie
byly przekonujaco
i stanowily = wazny

uzasadnione
element

poszerzonego w  postepowaniu




odwolawczym materiatu
dowodowego.

2.1.1.2

Zeznania Swiadka S. W.

Zeznania $wiadka niewiele wniosly
do sprawy. Swiadek stanowczo
zaprzeczyta  aby  kiedykolwiek
udzielala J. D. pelnomocnictwa do
przeprowadzenia remontu silnika
samochodu marki M.. Zeznala
stanowczo, ze J. D. nigdy
nie informowal jej o umowach,
pojazdach i remontach. Bezspornym
w $wietle znajdujacych sie w
aktach dokumentéw jest fakt, ze J.
D. rejestrowal samochody, ktorymi
handlowal na S. W. — matke
swojej konkubiny M. G. oraz na
M. G.. W ocenie Sadu kopia
rzekomej umowy o dzielo jaka
przedlozylt oskarzony H. K. (k.
19878) jest nieautentyczna. Z racji,
ze oskarzony przedktadal wylgcznie
kserokopie nie mozna bylo poddaé
ich autentycznoSci ocenie bieglego
z zakresu badania pisma recznego.
Dos$wiadczenie zawodowe skladu
orzekajacego wskazuje, ze nie
da sie w tego typu sytuacjach
uzyska¢ odpowiedniego stopnia

prawdopodobienstwa

autentycznosci podpisow i
dokumentu, ktory mobgt byé
wytworzony na podstawie

kserokopii innych oryginalnych
dokumentéow. Oskarzony H. K.
mial w swoim posiadaniu setki
jesli nie tysiace stron Kkart
pochodzacych z réznych akt spraw
karnych i cywilnych, ktérych kopie
otrzymywal na swdj wniosek, a
ktérych cze$é nastepnie przedkladat
wraz z wnioskami dowodowymi. Na
podejmowanie przez H. K. zabiegow
w celu tworzenia falszywych
dowodow wskazywali S$wiadkowie
K. G. i G. B, opisujac do jakich
manipulacji byl zdolny H. K.
Znamienne jest, ze G. B. byl
Swiadkiem powolanym na wniosek




oskarzonego H. K., ktory zaskoczyl
samego wnioskodawce, podajac
okoliczno$ci dla niego niekorzystne.

Charakterystyczne jest, ze umowy
przedkladane przez oskarzonego H.
K. sa nietypowe. Zawieraja bowiem
podpisy rzekomych $wiadkéw ich
ktéorymi  sa  osoby
sprzyjajace oskarzonemu. Dotycza

zawarecia,

blahych czynno$ci, dla ktérych
zwykle wystarcza forma ustna,
a nie pisemna. W  ocenie
Sadu Apelacyjnego gdyby J. D.
potrzebowal remontu silnika, ktory
mial kosztowaé¢ 1000 zlotych to
po prostu by go zlecil, a nie
ubieral tej czynnoSci w pisemna
forme. Podobny charakter i wzor
miala kserokopia rzekomej umowy
sprzedazy ,pieca CO” z dnia 8
marca 2006 r. (k. 19906), ktoéra
zakwestionowal $wiadek D. B. (1),
wskazujge, ze jest to dokument
nieautentyczny.

Zeznania $wiadka D. B. (1)

Sad Apelacyjny dal wiare zeznaniom
$§wiadka D. B. (1), zlozonym w
toku rozprawy odwolawczej (k.
25081 v - 25082). Swiadek D.
B. (1) byt prawomocnie skazany
za stosowanie grozby bezprawnej
w celu naklaniania K. G. do
skladania falszywych zeznan na
korzy$¢é oskarzonego H. K.. Zeznal w
sposoOb szczery i stanowczy. Opisal
okolicznos$ci swojego zachowania, a
takze podal w jaki sposob oskarzony
H. K. wplywal na inne osoby w celu
tworzenia falszywych dowodow.

Zeznania D. B. (1) znalazly
potwierdzenie w ujawnionych w
toku postepowania przed Sadem
Apelacyjnym aktach sprawy o sygn.
I K 722/14 Sadu Rejonowego
w Myszkowie. D. B. (1) zostal
prawomocnie skazany wyrokiem
z dnia 1 czerwca 2015 r. za
stosowanie wobec $wiadka K.




G. grozby bezprawnej w celu
zmuszenia jej do zmiany zlozonych
zeznan w niniejszej sprawie, ktora
wowczas toczyla sie przed sadem
I instancji lub do odmowy udzialu
w rozprawach, to jest za czyn z
art. 245 kk. D. B. (1) zeznal,
ze dzialal wowczas na polecenie
H. K. Opisal takze w jaki
sposéb H. K. komunikowal sie z
nim, wysylajac przykladowo listy,
pochodzace rzekomo od innych
0s6b, lub kierowane do innych osdb,
a w rzeczywisto$ci przeznaczone
dla éwiadka. Trudno posadzi¢ D.
B. (1) aby skladajac takiej treSci
wyjasnienia byl w zmowie z K. G.,
ktorej w przeszloéci grozil. D. B. (1)
nie byt tez skonfliktowany z H. K..
Sad Apelacyjny dal wiare zeznaniom
D. B. (1), ktére zlozyl na rozprawie
odwolawczej. W szczegblnodci, ze
jego zeznania znajdowaly pelne
potwierdzenie w zeznaniach K. G. i
w aktach sprawy o sygn. Il K 722/14
Sadu Rejonowego w Myszkowie.

2.1.1.3

Dokumenty przedlozone przez
oskarzonego H. K. - protokot
rozprawy przed Sadem Rejonowym
w Zawierciu z dnia 25 maja 2017 r.
IIT RC 43/17 (zawierajacy zeznania
P. K. natemat M. K. i jego konkubiny
K. G., na okoliczno$¢ wyrzucenia
z domu rodzicow oskarzonego i
jego konkubiny z dzietmi); z
zalgczonego protokolu rozprawy
Sadu Rejonowego w Zawierciu z
dnia 7 sierpnia 2017 r. III RC 43/17
(zeznania A. G. i M. K.). Kopie
innych dokumentéw przedlozone
przez oskarzonego H. K.

Sad uznal za wykazane na podstawie
ww. dokumentéw, ze toczyla sie
sprawa z powodztwa M. K.
przeciwko P. K. o alimenty. Matka
pozwanego byla A. G. (konkubina
oskarzonego H. K.). Pomiedzy
bratem oskarzonego i konkubing
oskarzonego istnial konflikt.

Sad nie kwestionuje autentyczno$ci
dokumentow. Potwierdzaja
okoliczno$¢ konfliktu pomiedzy H.
K, W.K.iA. G.aK. G.. Przy czym
Sad Apelacyjny mial na uwadze, ze w
okresie kiedy K. G. zlozyla zeznania,
w ktérych opisala mataczenia H.
K. i D. J. w niniejszej sprawie
nie pozostawala z ww. osobami w
zlych relacjach, a wrecz przeciwnie
oskarzony H. K. liczyl na jej pomoc
w tworzeniu falszywych dowodoéw i




poczatkowo K. G. wykonywata jego
polecenia.

Protokét  ze sprawy Sadu
Rejonowego Katowice — Zachod w
Katowicach z dnia 29 czerwca 2020
r.

Dow6d nie ma bezposredniego
znaczenia dla rozpoznania sprawy.
Potwierdza  konflikt  pomiedzy
oskarzonym H. K. a K. G., ktorego
Sad Apelacyjny nie kwestionuje oraz
wskazuje, ze H. K. zlozyl przeciwko
ww. subsydiarny akt oskarzenia o
czynzart.23381kk.i23481kk w
zw. z art. 11 § 2 k.k.

Kopie dokumentéow przedtozonych
przez oskarzonego H. K.

Dokumenty potwierdzaja, ze w 2017
r. roku toczylo sie postepowanie
cywilne z W. K
przeciwko M. K., K. G. i innym

o eksmisje.

powdbdztwa

Potwierdzaja konflikt pomiedzy M.
K.
aW.K..

Toczyla sie miedzy innymi sprawa
z powodztwa M. K. przeciwko W. K.
o zachowek.

18 wrzeénia 2012 Sad Okregowy
w Czestochowie oddalil powbdztwo.
6 maja 2013 r. Sad Okregowy w
Czestochowie odrzucil wniosek M.
K. o ubezwlasnowolnienie W. K..

74 K. 14545
sporzadzonego przez W. K. oraz

zawartego w tomie II wnioskéw
dowodowych H. K. k. 321-324

Kopia pisma t.

Dokumenty fakt
konfliktu miedzy H. K. a jego bratem
ijego konkubing K. G.

potwierdzaja

Kopie dokumentéw z akt sprawy
Sadu Okregowego w Czestochowie o
sygn. I C 16/12 oraz z za§wiadczenia
Urzedu Gminy w K. dotyczacego
zameldowania A. G..

Dokumenty potwierdzaja konflikt
pomiedzy M. K. a oskarzonym H. K.
iich matka W. K..

2.1.1.4

Kopie dokumentow: pisma
prokuratora z listopada 2013 r.
i maja 2019 r., pisma J.J.

notatki urzedowej, wyroku Sadu

Dokumenty potwierdzaja, ze J.
J.sktadat wyjasnienia w

skorzystania z

celu
nadzwyczajnego
zlagodzenia kary na podstawie art.




Okregowego w Czestochowie w
sprawie VII Ka 262/19, wyroku
Sadu Okregowego w Katowicach w
sprawie V K 6/15 (oskarzony P. S.)
i Sadu Okregowego w Katowicach
XVI K 84/14 (m.in. oskarzony R. T.)

60 § 4 kk. Jego wyjasnienia nie
zawsze zostaly ocenione jako dowod
wystarczajacy dla skazania o0sob,
ktore wskazywal jako popelniajace
przestepstwa.

Protokoly przestuchania J. J.
(2 w
w  charakterze

innych postepowaniach
podejrzanego i
oskarzonego

Potwierdzaja okoliczno$¢, ze ww.
podawat  poczatkowo  organom
Scigania i sadowi w innej sprawie
odmienne informacje na temat jego
udzialu w zdarzeniu, twierdzac,
ze nie wchodzil do mieszkania J.
D.. Watek ten byl badany przez
Sad I instancji i Sad Apelacyjny.
W Swietle
dowodow, w
wynikow badania DNA niedopalka
papierosa i czeSciowo wyjasnien

przeprowadzonych
szczego6lnosci

J.J. nalezalo jego poczatkowo
podawane informacje uznac
za  nieprawdziwe, zmierzajace

wylacznie do umniejszenia wlasnej
odpowiedzialnosci.

Kopia protokotu przestuchaniaJ.J. w
charakterze podejrzanego w sprawie
VI Ds. 79/06 7 16.06.2011 .

Protok6l wskazuje, ze oskarzony
J. J.sklamal razem z J. M. w
sprawie karnej dotyczacej kradziezy
z wlamaniem do automatéw do
gier z zemsty za zatrzymanie
przez pracownikéw obslugujacych
automaty. Sad Apelacyjny jak i Sad I
instancji mialy ta okoliczno$é w polu
widzenia, podczas oceny wyjasnien
oskarzonego J.J.

Kserokopie dokumentow:
postanowienia Prokuratury
Okregowej w Katowicach z dnia 3
lipca 2012 r. sygn. akt V Ds. 112/11/
S;  postanowienia  Prokuratury
Okregowej w  Katowicach z
dnia 19 wrzeSnia 2012 T.
sygn. akt V  Ds. 112/11/
S;  postanowienia  Prokuratury
Okregowej w Katowicach z dnia 31
pazdziernika 2012 r. sygn. akt V Ds.

91/12/S

Kopie prawdziwych dokumentbow.
Potwierdzaja ~ fakty  dotyczace
pomawiania przez oskarzonego
J.  Jw Prokuratury
Okregowej w Katowicach w sprawie
VvV  Ds. 112/11/S
automatéw do gier o pomocnictwo
do kradziezy z
OskarzonylJ.J. przyznal, ze wyjasnil

sprawie
serwisantow
wlamaniem.

wowczas nieprawde.




W powyzszej sprawie oskarzony J.
J. przyznal sie miedzy innymi do
czynéw, ktérych nie moglt popehié,
poniewaz byl w czasie ich dokonania
pozbawiony wolnoéci, podobnie
jak wskazywani jako wspolsprawcy
oskarzony H. K. oraz J. M..

2.1.1.5

Kopie dokumentéw: protokotdow
przestuchania J. Ji J. M.
w charakterze podejrzanych
k. 22256-22280, 22289-22201,
protokolu przestuchania B.B. —
k. 22281 - 22283, protokotlu
przestuchania T. C. - k.
22284-22285, kopii umowy o
dzielo z dnia 6 lutego 2006
r., protokolu przestuchania M.
S., opinii kryminalistycznej z akt
sprawy k. 22292-22299, notatki
urzedowej dot. kradziezy automatow
do gier z dnia 18 kwietnia 2008 r. k.
2300,

Kopie protokoldéw przestuchania J.
J.i J. M. potwierdzaja, ze ww. sie
znali przed marcem 2006 r. oraz
fakt, ze J.J. wyjezdzal do Wielkiej
Brytanii w okresie po dokonaniu
zabojstwa J. D..

Okoliczno$ci te nie  budzily
watpliwoéci w sprawie i byly znane
sadom obu instancji.

Protokél z rozprawy w sprawie Sadu
Rejonowego w Tarnowskich Gorach
IT K 85/11 potwierdza, ze H. K. byl
oskarzony o czyn z art. 13 § 1 kk.
w zw. z art. 278 § 1 k.k., a protokol
z rozprawy z dnia 15 lutego 2016 r.
Sadu Rejonowego w Cieszynie sygn.
I Cps 81/15 potwierdza, ze toczyla sie
sprawa z powbdztwa cywilnego H. K.
przeciwko J.J.

2.1.1.6

Kopia wyroku Sadu Rejonowego
Katowice-Wsch6d w Katowicach z
dnia 20 grudnia 2021 sygn. akt IV
K 824/19 i Sadu Okregowego w
Katowicach z dnia 22 listopada 2022
roku sygn. akt VII Ka 279/22 wraz z
uzasadnieniem.

Dokumenty autentyczne
potwierdzone z aktami sprawy Sadu
Rejonowego Katowice-Wschéd w
Katowicach o sygn. IV K 824/19.

Skazanie ww. funkcjonariuszy nie
moze wplynaé na ocene materialu
dowodowego w  rozpoznawanej
sprawie, poniewaz nie ma
podstaw do stwierdzenia, ze
ww. wplyneli na wyjaénienia
oskarzonego H. K. lub oskarzonej
D. J., ktorzy konsekwentnie nie
przyznawali sie do zarzucanych im
czynow, realizujac swoja niespoéjna,
zmieniajaca sie w czasie procesu
linie obrony.




Sad Apelacyjny zwraca uwage, ze
ww. funkcjonariusze Policji zostali
skazani na podstawie zeznan H.
K., D. J. i P. S.. Wyjasnienia ww.
oskarzonych i zeznania P. S. zostaly
W rozpoznawanej sprawie ocenione
krytycznie jako niewiarygodne,
zarowno przez Sad Okregowy jak i w
wyniku kontroli odwolawczej przez
Sad Apelacyjny.

Niezaleznie jednak od tej oceny
nalezy wskazaé, ze nie ma podstaw
do ustalenia, ze zgromadzony
w sprawie materia dowodowy,
ktory stanowil podstawe ustalen
faktycznych zostal uzyskany w
wyniku przestepstwa lub w inny
nieprawidlowy sposéb.

Funkcjonariusze Policji W.
P. i M. C. nie byli
odpowiedzialni bezposrednio za
pierwsze przestuchanie M. G,
w czasie ktorego przyznala sie
do zbrodni i opisala sposob i
okoliczno$ci jej popelmienia w
szczegblnoSci role oskarzonej D.
J. i posrednio oskarzonych H. K.
i J.J. ktorych nie znala, podajac
jednak bardzo istotne informacje
na temat jednego ze sprawcow
zab6jstwa, a to dotyczace jego
choroby. Pierwsze przestuchanie, w
ktorym M. G. przyznala sie do
zarzucanego jej czynu i wskazata
na role oskarzonej D. J. mialo
miejsce w dniu 23 pazdziernika
2008 r. (k. 22-26 akt osobowych
M. G.) i prowadzil je bezposrednio
prokurator. M. G. p6zniej w czasie
Sledztwa odwolala te wyjaénienia,
twierdzac, ze przestuchanie bylo
swobodne ale przyznanie sie do
czynu sugerowali jej wczeéniej
policjanci. Jednocze$nie przyznala,
ze przestluchania w Prokuraturze
i przed Sadem odbyly sie
prawidlowo i wyjasniala wowczas
swobodnie. Zmiana wyjasnien




byla w tym momencie w
ocenie Sadu Apelacyjnego wynikiem
tymczasowego aresztowania
oskarzonej, ktora wcze$niej miala
zapewne nadzieje, ze do tego
nie dojdzie. w kolejnych
przestuchaniach M. G. wyjasniala
cze$ciowo nieprawde, wprowadzajac
organy Scigania w blad, co jak sie
okazalo bylo wynikiem manipulacji
wspoloskarzonych H. K. i D.
J., ktéorzy wplywali na M. G.
za poérednictwem K. G., co
potwierdzila zar6wno M. G. jak i K.
G., a takze posrednio §wiadek D. B.
(1) na rozprawie odwolawczej.

M. G. byla przestuchiwana przez
funkcjonariuszy Policji W. P. i
M. C. w dniu 29 pazdziernika
2009 r.,, ale w obecno$ci
swojego obroncy. Wowczas w
trakcie przesluchania po przerwie
zarzadzonej na wniosek obroncy i
w jego obecno$ci postanowila sie
przyzna¢ do zarzucanych jej czynow.
Wyjaénila, dlaczego od dnia 11
maja 2009 r. klamala i wskazala
jednoczeénie osoby odpowiedzialne
za naklanianie jej do skladania
falszywych wyjaénien, ktéorymi nie
byli funkcjonariusze Policji ale
oskarzeni D. J., H. K. i $wiadek
K. G.. W pbzniejszym toku procesu
oskarzona M. G. wyjasniala juz
konsekwentnie zar6éwno w toku
postepowania  przygotowawczego
jak i na rozprawie. Skladala
takze, po swoim prawomocnym
skazaniu, zeznania jako S$wiadek,
podtrzymujac w catoSci weze$niejsze
wyja$nienia dotyczace udzialu w
zbrodni oskarzonej D. J. oraz
dotyczace istotnych okolicznosci jej
popehienia.

Dlatego w ocenie Sadu Apelacyjnego
nie ma jakichkolwiek podstaw do
podwazania swobody wypowiedzi
M. G. i w konsekwencji jej




wiarygodno$ci, w zakresie w jakim
Sad I instancji ustalil na podstawie
jej wyjasnien stan faktyczny.

Takze wszystkie kluczowe czynnosci
z udzialem  oskarzonego J.
J. odbywaly sie =z udzialem
prokuratora, ktéry je prowadzil.
J.J. z wlasnej inicjatywny ujawnil
okoliczno$ci zbrodni i nie ma
podstaw do twierdzenia, ze zrobil
to pod jakimkolwiek naciskiem.
Motyw dzialania oskarzonego byl
znany od poczatku. Oskarzony chcial
skorzysta¢ z instytucji przewidzianej
wart. 60 § 4 k.k., co samo w sobie nie
jest naganne.

Podobnie kluczowe przestuchania
oskarzonej R. K. (1) (w
czasie ktorych opisala okoliczno$ci
sprzedazy amfetaminy M. G. przez
oskarzona D. J., a takze przyznala,
ze M. G. zorganizowala platnych
zabojcow J. D. za pos$rednictwem D.
J. k. 14-18 oraz 24-26 i 28 jej akt
osobowych) byly prowadzone przez
prokuratora.

Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw
do podwazenia prawidlowosci
przeprowadzonych w  sprawie
czynno$ci  procesowych i ich
wynikow. Wyniki kontroli
odwolawczej  potwierdzily  fakt
dokonania przez Sad I instancji
swobodnej i logicznej oceny
dowodow i ustalenia na jej
podstawie prawidlowych ustalen
faktycznych.

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

2.1.1.1

Zeznania $wiadka
24061-24062

J.

G.

k.

Swiadek zostal przestuchany w
postepowaniu odwolawczym na
wniosek  oskarzonego H. K..
Nie mial zZadnej wiedzy w
przedmiocie procesu. Zeznawal na
temat domniemanego zachowania
oskarzonego J. J. podczas pobytu
w jednostce penitencjarnej. Swiadek
w areszcie $ledczym mial kontakt
zaréwno z J.J. jak i z oskarzonym H.
K.. Przyznal, ze H. K. informowat go
w jakim celu zostanie wezwany do
sadu.

Zeznal na temat rzekomych grozb
J. J. pod adresem H. K., ktory
mial mie¢ pretensje o ,jaki$
dlug”. Wprowadzil nowy watek,
dotyczacy rzekomego zajScia w
ciagze konkubiny J. J.z H. K.
Nie pamietal szczegdlow, ktore
przedstawil w piSmie (k. 18670).
Zeznania $Swiadka byly niespdjne i
nielogiczne. Nie spos6b uwierzy¢, ze
w 2019 r. J. J. po tym jak obcigzal
oskarzonego H. K. w procesie o
zbrodnie zabojstwa nawigzywal do
dlugu, ktéry nawet wedlug relacji
H. K. dotyczyt niewielkiej kwoty
pieniedzy. Sad Apelacyjny uznal
takze za zupehie pozbawiony sensu
nowy watek dotyczacy konkubiny J.
J. Wszystkie niespdjne wypowiedzi
Swiadka mialy wedlug pomystu H.
K. uwiarygodnic¢ jego linie obrony,
zgodnie z ktora J. J.pomoéwit go
o zbrodnie zabbjstwa z zemsty za
nieoddanie mu pieniedzy. Zeznania
Swiadka, ktéory wcze$niej byl juz
karany za skladanie falszywych
zeznan byly w ocenie Sadu
Apelacyjnego pozbawione waloru
wiarygodno$ci. W ocenie Sadu
Apelacyjnego $wiadek zeznawal pod
dyktando H. K., ktéry manipulowal
wspoélosadzonymi, namawiajac ich




do skladania zeznan obcigzajacych
J. J. (2). O skali
oskarzonego H. K. §wiadcza miedzy
innymi zeznania $wiadka K. G., czy
zeznania $wiadka D. B. (1), w czeSci
uznanej przez sad za wiarygodne.

manipulacji

Zeznania S$wiadka J. C. (1) k.
24061v-24062

Sad Apelacyjny ocenil negatywnie
zeznania $wiadka, ktoéry najpierw
wystal do Sadu Apelacyjnego pismo
(k. 17903), w ktéorym wyrazil
troske o wynik sprawy z udzialem
oskarzonego J.J. zktorym przebywal
w celi.

Przede wszystkim $wiadek jest
osobg karang i
przebywajaca wedlug jego depozycji
w czterdziestu rbéznych zakladach
karnych. Budzi juz na wstepie

wielokrotnie

watpliwo$ci rzekoma troska $wiadka
o wynik procesu i o ocene
wyjasnien J. J.. Pismo, ktore
$wiadek przestal do Sadu w marcu
2020 T. nieaktualne
informacje o sprawy,
poniewaz wyrokiem z dnia 21 maja
2019 r. J.J. zostal skazany a nie
uniewinniony. Uniewinniony zostal

zawieralo
stanie

w toku wczesniej prowadzonego
postepowania, ktéry to wyrok
zostal uchylony i sprawa zostala
przekazana Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Charakterystyczne jest, ze Swiadek
odnosil sie w piSmie do watkow
eksponowanych
wielokrotnie przez oskarzonego H.
K., ktory sie podwazac
wiarygodnos¢ J. J.. Swiadek
niespojnie = w

postepowania,

staral
zeznawal  tez
przedmiocie znajomos$ci sygnatury
akt sprawy. Poczatkowo twierdzil,
ze J. J. chcial aby pisal w jego
imieniu wiele pism procesowych
w celu przedluzenia postepowania,
aby Swiadkowie wyjechali z kraju.,
podczas gdy oskarzony J.J. nie byl
szczegblnie aktywny w procesie, w




przeciwienstwie do oskarzonego H.
K., ktéry wrecz zasypywat sady obu
instancji setkami pism procesowych,
wielokrotnie powtarzajac te same
wnioski dowodowe. Odpowiadajac
na pytanie Sadu Apelacyjnego
jakie pisma napisal
oskarzonemu stwierdzil, ze wydaje

wlasciwie

mu sie, ze zaczal pisaé¢ pismo ale go
nie skonczyt.

Swiadek nie pamietal treéci
swojego pisma z marca 2020
r., usprawiedliwiajgc sie urazem
glowy. W ocenie Sadu Apelacyjnego
Swiadek nie mial zadnej rzetelnej
wiedzy, a jego relacje byly na tyle
niespdjne i nielogiczne, ze trudno

bylo uznac¢ je za wiarygodne.

Dokumenty (kopie): umowa o dzielo
zawarta 6 lutego 2006 r. pomiedzy
S. W. z J. B. na remont silnika,
po$wiadczona przez J. D., J. M.
i T. C. (k. 17586 t.88); umowa
sprzedazy pieca z 8 marca 2006 .
(k. 17587) pomiedzy G. Z. a H. K.,
poswiadczona przez §wiadkéw D. B.
(1) i A. P.; umowa ,pozyczenia” F.
(...) zawarta przezW.K.iD. J. wdniu
5 marca 2006 r.(k. 17606).

Kopie uméw nie mogly
stanowi¢ przekonujacego dowodu
w sprawie. Ich prawdziwo$¢ nie
tylko  budzila ale
zostala zakwestionowana w toku
procesu przez $wiadkéow S. W. i
D. B. (1). Przedstawione kopie
sa nieweryfikowalne w aspekcie
autentycznoSci. W ocenie Sadu
Apelacyjnego, majac na uwadze

WWw.

watpliwoéci

zeznania $wiadkow K. G. i D.
B. (1) oraz S. W. zostaly one
podrobione. ze byly
to kopie takze podpisy mogly
zosta¢ na nie naniesione z innych
autentycznych kopii dokumentow,
ktéorymi dysponowat oskarzony H.
K.. Tres¢ i
takze budzila powazne watpliwoSci.
Dotyczyly one blahych w istocie
spraw, a byly poswiadczane przez
rzekomych $wiadkow.

7 uwagi,

forma ww. uméw

Za$wiadczenie Dyrektora Aresztu
Sledczego w M. z dnia 15 czerwca
2020T.

k. 18309

Dokument autentyczny wskazujacy
w jakich jednostkach
penitencjarnych przebywal H. K.




Protok6él rozprawy z dnia 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie Sadu
Rejonowego Katowice — Zachod w
Katowicach sygn. III K 102/14 z
przestuchania M. K.

k. 18318-18320

Dowdd potwierdza fakt, ze przed
Sadem Rejonowym Katowice -—
Zachéd w Katowicach
sie sprawa karna z oskarzenia
subsydiarnego H. K. przeciwko D. B.
(2) o czyn z art. 245 k.k.

toczyla

Przedlozone przez oskarzonego H.
K. nieczytelne kopie dokumentow:
ksero dowodu rejestracyjnego
samochodu F. (...) k. 18330; ksero
umowy uzyczenia F. (...) przez W.
K. D. J. w dniu 5 marca 2006
r., k. 18331 (malo czytelne), ksero
dowodu rejestracyjnego samochodu
P. (...), (...); ksero umowy uzyczenia
P. przez A. G. D. J. w dniu 29
kwietnia 2006 r. k. 18333; ksero
umowy uzyczenia V. (...) przez A.
G. D. J. w dniu 15 maja 2006 r.
k. 18334 - na okoliczno$¢, ze H. K.
nie dysponowal F. (...) w dniu 8
marca 2006 r. oraz, ze jego rodzina
uzyczata D. J. samochody,

k. 18330 — 18336

Kopie dokumentow byly nieczytelne.
Nie mogly dowodu
w sprawie. Budzily watpliwosci
Sadu Apelacyjnego pod katem ich
autentycznosci, ktoérej nie mozna
bylo zweryfikowaé. Nie mogly mie¢
znaczenia dla rozpoznania sprawy.

stanowié

Przedlozona przez oskarzonego H.
K. kopia umowy sprzedazy z 8
marca 2006 r. (malo czytelna) na
okoliczno$¢, ze oskarzony nie byl
tego dnia w K. tylko przebywal razem
ze $wiadkiem D. B. (1) w C. w celu
zakupu ,pieca CO”,

k. 18362

nieautentyczny,
zakwestionowany przez $wiadka D.
B. (1). Jego tres¢ — zakup pieca w
C. w obecnoéci $wiadkow o godzinie

Dokument

21.00 jest nieprawdziwa w Swietle
dowoddw z wyjadnien J.J. i zeznan
D. B. (1).

Odpis postanowienia Sadu
Okregowego w Gliwicach z dnia 3
czerwca 2019 r. w sprawie IV K
44/19 k. 18651 i skargi kasacyjnej
powoda k. 18652-18654

Dokumenty  potwierdzaja  fakt
umorzenia sprawy z subsydiarnego
aktu oskarzenia H. K. przeciwko
J. J. (2) z uwagi na oczywisty
brak podstaw oskarzenia
fakt zlozenia przez H. K. skargi
kasacyjnej. Poza tym nie maja
znaczenia dla sprawy.

oraz




Dokumenty przedlozone
oskarzonegoJ.J.

przez

k. 20749 - 20775

dokumentow
potwierdzaja, ze toczylo sie
postepowanie z powddztwa H.
K. przeciwko J.J.0 ochrone dobr
osobistych i =zaplate zakonczone
oddaleniem pozwu.

Przedlozone kopie

Protokét przestuchania swiadka A.
D..

k. 20923-20924

Zeznania $wiadka nie dotycza
przedmiotu postepowania. Swiadek
nie miala wiadomoS$ci w sprawie.
Potwierdzila, ze jako byla konkubina
J. J. byla w przeszlo$ci §wiadkiem
jak J. J. pozyczyl H. K. dwukrotnie
po 500 zI na samoch6d. Poza
tym stwierdzila, ze H. K. straszyl
ja i jej matke, wysylajac im z
Aresztu Sledczego listy z grozbami
oskarzenia ,,0 jakie$ przestepstwa”.

Pismo Zastepcy Dyrektora Aresztu
Sledczego w K. z dnia 27 lutego 2019
.

k. 20970

Kopia
sporzadzonego w oparciu o dane z
systemu Noe.Net. Informuje, ze H.
K. w okresie od 2008 do 2009 r.
w Areszcie Sledezym w K. nie byl
karany dyscyplinarnie.

pisma urzedowego

Kopia pisma J. C. (1) i opinii
kryminalistycznej z innej sprawy

k. 21010-21018

Dokumenty nie maja zwigzku z
rozpoznawang Sprawa.

Dokumenty przedlozone
oskarzonego J. J.

przez

k. 21161-2164

Odpisy dokumentéw potwierdzaja,
ze zostalo
umorzone postepowanie karne z
subsydiarnego aktu oskarzenia H. K.
przeciwko J. J.oraz ze H. K. wytoczyt
przeciwko J.J.powodztwo cywilne,
ktoére zostalo oddalone.

nieprawomocnie

Kopie dokumentéw przedtozonych
przez H. K..

k. 21235 — 21243

Dokumenty nie majace zadnego
dla  sprawy. Nie
dotycza bezposrednio przedmiotu
postepowania.

znaczenia




Kopia protokotu ze sprawy VIII K
291/19 Sadu Rejonowego Katowice
— Zachod w Katowicach

k. 21251-21257

Dokument zostal wprowadzony do
procesu w czeSci w jakiej zawieral
wyjasnienia D. B. (1).

Odpis skargi kasacyjnej zlozonej
przez H. K. w sprawie cywilnej
przeciwko J.J.

k. 21564 — 21568

Dokument nie ma znaczenia dla
sprawy.

Kopia protokolu przestuchania
podejrzanego J. J. w sprawie VI
Ds. 70/06, protokolu przestuchania
oskarzonego J. J. w sprawie XXI K
107/10, aktu oskarzenia w sprawie
Sadu Okregowego w Katowicach o
sygn. XXI K 107/10.

k. 21973-21979, 1331-1337, 21985 —
22003

Dokumenty nie dotycza przedmiotu
postepowania

Kopia dokumentbéw: aktu oskarzenia
w sprawie K. S. i innych sygn.
V Ds. 74/11/S, aktu oskarzenia w
sprawie V Ds. 112/11/S, wyroku
w sprawie Sadu Rejonowego w
Zawierciu z dnia 18 grudnia 2018
r. sygn. II K 743/13, postanowienia
o przedstawieniu zarzutéow J.J. w
sprawie V Ds. 112/11/S - m.in.
kradziezy samochodu M. w dniu 24
lutego 2006 r. na szkode B. W,
pisma z dnia 5 maja 2014 r. SR w
Bedzinie, oraz z protokotow rozpraw
i protokolow przestuchania k. 22121
- 22180

Dokumenty bez zwigzku ze sprawa.

Kopie dokumentoéw: - zazalenia
pelnomocnika H. K. w sprawie
3 Ds. 925/11 k. 22325-22326,
- protokoldw przestuchania w
charakterze  §wiadka D. J.
k.22327-22330, - pism procesowych
k. 22331-22332.

Protoko6l przestuchania oskarzonej
D.J.w charakterze §wiadka nie mogt
stanowi¢ dowodu w sprawie.

Pozostale dokumenty nie mialy

zwigzku ze sprawa.




Kopie listbw kierowanych do
oskarzonego H. K. przez osoby
odbywajace  kary  pozbawienia
wolnoSci.

k. 22686-22695.

Slabej jakoSci kopie listbw nie
stanowig warto$ciowego materiatu
dowodowego. Wedlug oskarzonego
H. K. mialy dowodzi¢, ze J. J.
M. G. pomawiaja zaré6wno jego
jak i oskarzona D. J.. Watek
dotyczacy zeznan wspdlosadzonych
w przedmiocie rzekomych zachowan
oskarzonego J.J.na terenie aresztu
byt  przedmiotem oceny i
rozwazanh  Sadu  Okregowego.
Sad Apelacyjny w caloSci ta
ocene podziela. Postepowanie
odwolawcze potwierdzilo skale
manipulacji jakich dopuszczal sie
oskarzony H. K. namawiajac liczne
osoby na pisanie listow,
tworzenie falszywych dowodow jak
przedkladane w toku postepowania
kopie uméw, z ktéorych zadna nie
zostala przedstawiona w oryginale.
Sad Apelacyjny mial na uwadze
zeznania $wiadka D. B. (1), ktory
byt
odwolawczej na wniosek H. K,
a ktory zaskoczyl wnioskodawce
opisujagc w jaki spos6b H. K.
namawial jego 1 inne osoby
do tworzenia falszywych dowodbow
i skladania falszywych zeznan.
(1) znalazly
potwierdzenie w ujawnionych w
toku postepowania przed Sadem
Apelacyjnym aktach sprawy o sygn.
II K 722/14 Sadu Rejonowego
w Myszkowie. D. B. (1) zostal
prawomocnie skazany wyrokiem
z dnia 1 czerwca 2015 r. za
stosowanie wobec $wiadka K.
G. grozby bezprawnej
zmuszenia jej do zmiany zlozonych

czy

przestuchany na rozprawie

Zeznania D. B.

w  celu

zeznan w niniejszej sprawie, ktora
wowczas toczyla sie przed sadem
I instancji lub do odmowy udzialu
w rozprawach, to jest za czyn z
art. 245 kk. D. B. (1) zeznal,
ze dzialal wowczas na polecenie
H. K. Opisal takze w jaki
spos6b H. K. komunikowal sie z




nim, wysylajac przykladowo listy,
pochodzace rzekomo od innych
0s6b, lub kierowane do innych oséb,
a w rzeczywisto$ci przeznaczone
dla $wiadka. Trudno posadzi¢ D.
B. (1) aby skladajagc takiej tresci
wyjaénienia byt w zmowie z K. G.,
ktérej w przeszloéci grozil. D. B. (1)
nie byl tez skonfliktowany z H. K..
Sad Apelacyjny dal wiare zeznaniom
D. B. (1), ktore zlozyl na rozprawie
odwolawczej. W szczegdlnodci, ze
jego zeznania znajdowaly pelne
potwierdzenie w zeznaniach K. G. i
w aktach sprawy o sygn. Il K 722/14
Sadu Rejonowego w Myszkowie.

Odnoszac sie do
zachowan J. J.

aresztow
karnych, ktéory mial przechwalac
sie
klamca i donosicielem i falszywie
pomawia innych osadzonych, Sad
Apelacyjny ocenia te informacje jako
nieprawdopodobne. Takie dzialania
J.J. by jako
nielogiczne i niezwykle ryzykowne
dla niego. Takze
wysytanych do H. K. razi rzekoma
troska o jaka
kierowali sie osadzeni przestepcy.

rzekomych
na terenie
Sledczych i zakladow

innym osadzonym, ze jest

nalezalo oceni¢

tres¢  listow

sprawiedliwo$é

Sad Apelacyjny ocenil
przedstawione dowody jako
niewiarygodne i nie majace

znaczenia dla rozpoznania sprawy.

Kopia protokolu  przeszukania

samochodu marki P. z dnia 6

grudnia 2006 .

k. 23082-23085

Dokument bez zwigzku ze sprawa.

Protoko6l przestuchania éwiadka T.
C..

k. 24041-24042

Dowo6d nie dotyczy bezpoérednio
rozpoznawanej sprawy.




Pismo Prokuratury Rejonowej w
Tarnowskich Goérach z  dnia
16.12.2008 I.; postanowienie
Prokuratury Rejonowej w
Tarnowskich Goérach z 25 marca
2011 r. sygn.. akt 3 Ds. 136/11;
pismo J. J. z dnia 12 lipca
2010 r.; pismo KMP w P. z 5
maja 2014 r.; pismo oskarzonego
JJ.z dnia 1 pazdziernika 2014
r., pismo wydzialtu Konwojowego
KWP w K., protokoly posiedzenia
pojednawczego w sprawie SR w
Tarnowskich Gérach o sygn. II K

387/15

k. 24076-24084

Kopie dokumentéw przedlozone
przez oskarzonego H. K. nie maja
warto$ci dowodowej w sprawie.

Kopie informacji z MS K
dotyczacych J. M. oraz
potwierdzenia odbioru dowodu

rzeczowego przez J. M..

k. 24121-24123

Kopie dokumentéw nie zwigzanych
ze sprawg. Wskazujga miejsce

zamieszkania J. M..

Odpis protokolu rozprawy Sadu
Rejonowego w Katowicach z dnia 1
czerwca 2021 r. sygn. akt VIII K
291/19; protokolu rozprawy SO w
Katowicach z dnia 9 pazdziernika
2013 r. w sprawie VK 9/12.

k. 24131-24134

Protokoly dowodza faktu, ze
oskarzony H. K. zlozyl przeciwko K.
G. subsydiarny akt oskarzenia o czyn
zart.23481kk.i23381kk wzw.z
art. 11 § 2 k.k. oraz toczyla sie sprawa
przeciwko P. S. o czyn z art. 18 § 2
k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k.

Informacja z MS K. dot. J. J.

k. 24256-24258

Kopia dokumentu. Potwierdza, ze
oskarzony J.J.by} w 2009 .
zameldowany w T. przy ulicy (...).

Kopie pism M. K.

k. 2445-24454

Pisma nie zwigzane ze sprawa.
Dotycza postepowan cywilnych.
Potwierdzaja konflikt ich autora z H.
K.iW.K..

Kopia protokotu przestuchania J. M.

k. 24607-24608

Dokument nie ma zwiazku ze
sprawa. Potwierdza, ze J. M. byl w




dniu 19 kwietnia 2008 r. podejrzany
o czyn. z art. 279 § 1 k.k.

Kopia protokolu rozprawy przed
Sadem Okregowym w Katowicach z
dnia 23 lipca 2012 r. sygn. VK 9/12
k. 24690-24697

Dow6d bez zwiazku ze sprawa.

Potwierdza, ze przed Sadem
Okregowym w Katowicach toczylo
sie postepowanie karne przeciwko P.

S..

Kopie pism procesowych skladanych
przez J. J. w sprawach cywilnych z
powodztwa H. K. przeciwko J.J.

k. 24850-24854

Kopie dokument6éw nie zwigzanych
bezposrednio ze sprawa. Dowodza
jedynie, ze oskarzony H. K. skladal
przeciwko J. J.pozwy cywilne. J. J.
w pismach procesowych wnioskowat
dopuszczenie
Prokuratora
Zbigniewa Jamrozy oraz J. M..

m.in. o dowodu

zZ przestuchania

Kopie skltadanych przez oskarzonego
H. K. wielokrotnie dokumentéw.

k. 24861-24871

Nie maja warto$ci dowodowej w
sprawie. Protokoly przestuchania
J.J.i J. M. wskazuja na ich wzrost,
odpowiednio 170 cm i 184 cm

Protokot rozprawy Sadu
Okregowego w  Katowicach =z
13.02.2018 1. II C 771/16.

k. 24971-25002

Dokument potwierdza, ze w 2018 r.
toczylo sie postepowanie cywilne z
powoddztwa H. K. przeciwko K. G. o
ochrone dobr osobistych.

Kopia pisma J. J. ze sprawy Sadu
Rejonowego w Zawierciu o sygn. ITK
402/13 z dnia 20 sierpnia 2014 r. k.
25102

Pismo nie dotyczy rozpoznawanej
sprawy. Nie ma
dowodowe;j.

wartoSci

Kopie protokolow, zawierajacych
podpisy D. B. (1) k. 25114-25121

Dokumenty bez zwiazku ze sprawa.
Potwierdzaja cze$ciowo zeznania
$wiadka D. B. (1), ze zmienil swoj
podpis.

Kopia umowy sprzedazy motoru
marki J. (...) nr. Rej (...) pomiedzy D.
B.(1)iA.G..

k. 25178

Kopia  dokumentu. Nie ma
mozliwoSci  potwierdzenia  czy
umowa jest autentyczna. Jej tresc
nie dotyczy sprawy.




Kopia umowy sprzedazy instalacji
LPG z samochodu Z. zawartej
pomiedzy A. G., a D. B. (1) oraz z
kopia dowodu rejestracyjnego ww.
pojazdu marki (...).

k. 25246-25247

dokumentu,
nie

Kopia
autentycznosci
potwierdzi¢. Forma dokumentu i
umiejscowienie na nim podpiséw
nakreSlonych, co jest widoczne
roznymi Srodkami kryjacymi budzi
watpliwosci Sadu co do jego
autentycznoSci. Przede wszystkim
dowod jest nieprzydatny dla
weryfikacji zeznan D. B. (1).

ktorego
mozna

Protokél z dnia 17 stycznia 2007
r. ze sprawy Sadu Rejonowego w
Tarnowskich Gorach o sygn. akt IT K
85/11z podpisem D. B. (1).

k. 25374

Dokument bez zwigzku ze sprawa.
Potwierdza cze$ciowo zeznania
$wiadka D. B. (1), ktoéry twierdzil, ze
zmienil swoj podpis.

Zaswiadczenie Dyrektora Aresztu
Sledczego w M.  dotyczace
oskarzonego H. K..

k. 25379-25380

Dokumenty urzedowe, potwierdzaja
wskazane
dotyczace pobytu oskarzonego w
jednostkach penitencjarnych.

w nich okoliczno$ci

Kopia wyroku Sadu Rejonowego w
Zawierciu z dnia 9 lipca 2013 r.
sygn. akt IT K 402/13 oraz protokoly
rozpraw w sprawach karnych.

k. 25512-25532

Kopia wyroku w sprawie
oskarzonych J.J., K. M. i D. B.
(2). Protokoly nie maja wartosci
dowodowej w niniejszej sprawie.

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Zarzut obroncy oskarzonej D.
J. naruszenia prawa procesowego,
polegajace na obrazie:

- art. 4 k.p.k. (nieuwzglednienie
okoliczno$ci przemawiajacych na

oparcie
wylacznie

oskarzonej,
faktycznego

korzys$é
stanu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




na dowodach obciazajacych tj.
niekonsekwentnych i sprzecznych
pomowieniach J.J., M. G., R. K. (1),
K. G.),

- art. 5 § 2 k.p.k. (rozstrzygniecie
nie dajacych sie usunaé¢ watpliwosci
na niekorzy$¢ oskarzonej w
szczegblnosci poprzez przyjecie, iz
czynnie przyczynila sie do zabdjstwa
J. D., byla autorem sms-a "krawiec
nie dojechal", sprzedana M. G.
substancja koloru bialego byla

amfetaming),

- art. 7 kpk
oceny dowodbow

(dokonanie
sprzecznej z
zasadami do$wiadczenia zyciowego
i logicznego rozumowania poprzez
przyjecie, ze M. G. w pierwszej
kolejnosci zwrbcila sie o zalatwienie
broni lub osoby gotowej dokonaé
zabojstwa do ledwo jej znanych
os6b, a dopiero poOzniej do
przyjaciotki D. J., H. K. znal
nazwisko D. J., sprawcy w wyniku
kontroli drogowej wyrzucili bron, D.
J. za poSrednictwem K. G. dazyla
do kontaktu z J.J. i gdy byla
aresztowana za poérednictwem K.
G. poinformowala, ze zabojca J. D.
jest H. K., podczas gdy nie uczynita
tego gdy przebywala na wolnoéci, M.
G. przesypala narkotyki do dwbch
woreczkow) co niewatpliwie mialo
istotny wplyw na tre$é¢ wyroku.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzuty apelacji obroncy oskarzonej
nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Jako, ze nakierowane byly
one przede  wszystkim na
zdyskredytowanie wyjasnien M.
G., dla rzetelnego ustosunkowania
sie do nich konieczne
jest przedstawienie najpierw




niepodwazalnych w ocenie Sadu
Apelacyjnego faktow.

Nie budzi najmniejszych
watpliwoéci  Sadu  Apelacyjnego
okoliczno$¢ zlecenia przez M. G.
zabdjstwa J. D.. M. G. przyznala
sie do zlecenia zabodjstwa i nie
istnieja przekonujace argumenty
podwazajace  jej  wiarygodnos$é
w  tym  zakresie. M. G.
zainicjowala ciag zdarzen, ktoére
ostatecznie zakonczyly sie tragiczna
Smiercia  pokrzywdzonego. Jest
to okoliczno$¢ dalece istotna i
kluczowa dla oceny dowodéw w
sprawie i dla wywiedzenia na
podstawie takiej oceny logicznych
wnioskéw i prawidlowych ustalen
faktycznych.

Traktujac prawomocne skazanie M.
G. za podzeganie do zabdjstwa
J. D. jako punkt wyjscia nalezy
odrzuci¢ jednoczeénie wszystkie
pojawiajgce sie w toku procesu
teorie, zgodnie z ktorymi zabojstwo
mialo zwigzek z przestepczymi
porachunkami pomiedzy J. D. a
partnerami w jego nielegalnych
interesach. Jakkolwiek byly to
kwestie podnoszone w ramach
gargantuicznej i dalece niespojnej
linii obrony oskarzonego H. K. to
nie mozna nie zauwazy¢, ze ich
odrzucenie ma ewidentny wplyw
zarbwno na (...) jak i na ocene
wyjasnien D. J..

Nie znalazly uznania jako zupelnie
dowolne koncepcje, zgodnie z
ktéorymi za zabojstwem J. D.
stali jego wspdlnicy pochodzenia
romskiego z okolic L., z
ktéorymi  handlowal uzywanymi
samochodami, dawni wspolnicy z
tzw. sprawy ,weglowej”, ktérzy mieli
rzekomo dokonaé na nim zemsty za
wspolprace z organami Scigania, czy
tez wspdlnicy z wymy$lonej przez H.




K. a powielonej przez D. J. rzekomej
dzialalnoSci J. D. zwigzanej z
handlem spirytusem, podrabianymi
pieniedzmi  czy  narkotykami.
Ta ostatnia dzialalno§é zostala
wymySlona na uzytek linii obrony
przez H. K. i nastepnie powielona
przez K. G. i D. J. oraz pod
ich wplywem na pewnym etapie
procesu takze przez M. G.. Ten watek
zostanie szerzej oméwiony w dalszej
czeSci uzasadnienia.

Sad Apelacyjny ocenil podobnie
jak Sad Okregowy wyjaénienia M.
G., dajac jej wiare w czeSci, w
jakiej przyznala sie do zarzucanego
jej czynu i opisala okoliczno$ci
jego popehienia. Fakt, ze M.
G. zlecila zabojstwo konkubenta
wynika nie tylko z jej wyjaénien, ale
takze z szeregu innych dowodow.
Okoliczno$¢ poszukiwania przez
M. G. wykonawcow zabojstwa
potwierdzili §wiadkowie N. M., K.
B. i C. F. (a przynajmniej w toku
Sledztwa, poniewaz zeznania ww.
Swiadkéw z rozprawy w znacznej
czedci nie zashugiwaly na uznanie za
wiarygodne), jej siostra §wiadek R.
K. (1), ale takze cze$ciowo oskarzona
D. J.. M. G. szukala poczatkowo
broni i pytala o nia znajomych z
lokalu (...) w U., ktorzy nie chcieli
mie¢ z jej pomyslem nic wspodlnego.
W miedzyczasie szukala takze
wykonawcy. O tym, ze wykonawcow
dla realizacji zaplanowanej zbrodni
znalazla S$wiadczy fakt, ze J. D.
zostat w dniu 8 marca 2006 .
zamordowany.

Wbrew  twierdzeniom  apelacji
zastugiwaly na  uznanie za
wiarygodne wyjasnienia M. G,
w ktorych opisala, ze to D. J.
zorganizowala osoby, ktére podjely
sie zabdjstwa J. D. i byla
po$rednikiem pomiedzy nimi a
zleceniodawczynig.




O tym, ze J. D. zginal na polecenie
M. G. $éwiadcza tez okoliczno$ci
ujawnienia jego zwlok. M. G. w dniu
8 marca 2006 r. wiedziala, ze J. D.
nie zyje. Wiedziala juz wcze$niej, ze
do zabdjstwa dojdzie wlasnie w tym
dniu. Specjalnie wyjechala do lokalu
(...) w U. razem ze $wiadkiem R.
K. (1), by stworzy¢ sobie alibi. Jak
wynika z zeznan C. F. spotkala sie z
nim na kolacji w nale$nikarni, a w
czasie tego spotkania ciagle patrzyla
w telefon i wysylala smsy do J. D., na
ktore nie otrzymywala odpowiedzi,
przy czym eksponowala wyraznie
swoje poczynania interlokutorowi.
Okoliczno$ci ~ wskazane  przez
Swiadkow R. K. (1) i C. F. byly w tym
zakresie sp6jne z opisem wydarzen
przedstawianych przez M. G..

M. G. wyjasniala konsekwentnie,
ze D. J. zatelefonowala do
niej z telefonu stacjonarnego by
powiadomié ja o wykonaniu zlecenia
i $mierci J. D.. Dlatego M. G.
bala sie wejs¢ do mieszkania przy
ulicy (...) w K.. Dopiero na skutek
zaniepokojenia innych osbb, bedac
przymuszona, pojechala na miejsce,
ale nie sama tylko z R. K. (1) i
jej konkubentem. Okoliczno$éé, ze
przyjechala w asyécie innych os6b
istotnie potwierdza, ze wiedziala co
zastanie we wnetrzu. Niespotykane
i nielogiczne jest bowiem w
normalnej sytuacji zabieranie ze
soba w celu wejécia do mieszkania
os6b trzecich. S. S. — woéwcezas
konkubent R. K. (1), czyli siostry
M. G. zeznal, ze R. K (1)
poprosila go aby 11 marca 2006
r. pojechal z nimi do mieszkania
J. D, M. G. otworzyla drzwi
kluczem, z mieszkania dochodzil
smréod, ,R. i M. nie wchodzily
do $rodka” (k. 361-363 t. 2).
Okolicznos$ci te potwierdzila takze
R. K. (1). Wyjaénila, ze M. G. od




poczatku nie chciala wchodzi¢ do
mieszkania.

Skoro mozna bylo wiec na podstawie
prawidlowo ocenionych dowodéw
niewatpliwie ustali¢, ze za zleceniem
zabojstwa stala M. G., to w dalszej
kolejnosci nalezalo ustali¢ komu ww.
zlecila zabdjstwo. Sad Apelacyjny
ocenit jako wiarygodne wyjasnienia
M. G., ze zlecenia zabdjstwa podjela
sie jej kolezanka — oskarzona D. J..

Nalezalo odrzuci¢ te twierdzenia
obroncy oskarzonej, ktoére
sugerowaly, ze M. G. uknula
intryge, ktorej celem bylo falszywe
pomoéwienie D. J. o udzial w
zabojstwie. W tym celu M. G. miala
jeszcze przed jego dokonaniem
informowa¢ znajomych z lokalu (...)
w U. iswoja siostre o zaangazowaniu
D. J. w znalezienie zabdjcow. Aby
sie odnie$¢ do tego watku nalezy
zauwazy¢, ze M. G. nie nalezy
do o0s6b szczegdlnie dyskretnych,
skoro o zamiarze zabdjstwa moéwila
nie tylko C. F., co mozna starac¢
sie zrozumie¢ blizszymi z nim
relaciami ale takze bywalcowi
lokalu K. B., ktory byl wylacznie
jej znajomym. Obaj odmowili
zarObwno udzialu w zabojstwie, jak
i zorganizowania broni palnej, nie
chcac mie¢ z tym nic wspdblnego.
Nie mozna tez abstrahowa¢ od
kontekstu sytuacyjnego. Lokal o
nazwie (...) w U. byl ,klubem ze
striptizem”, w ktérym oferowano
takze platne wuslugi seksualne.
Takie uslugi w pewnym okresie
Swiadczyla takze M. G.. Logiczne
jest, ze osoby tam pracujace i
stale przebywajace wydawaly sie jej
dalekie od ujawnienia jej planow
organom S$cigania. Dlatego M. G.
latwiej bylo moéwi¢c o planach
popehienia przestepstwa. Skoro
pytala o bron i o wykonawcow,
co znajdowalo potwierdzenie w




zeznaniach $wiadkow, to nie sposob
zanegowaé, co tez wynikalo z
zeznan C. F., K. B. i N. M,
ze opowiedziala im tez o pomocy
jaka udzielita jej w popekieniu
zbrodni oskarzona D. J.. Nie sposéb
doszukiwaé sie tu sensownego
planu dzialania ze strony M. G.,
kiedy cytowala znajomym smsa o
treSci ,krawiec nie dojechal”, w
konteks$cie przejSciowej przeszkody
w realizacji zlecenia zabojstwa.
Oskarzona D. J. byla wowczas jej
bliska kolezanka lub przyjaciotka i
M. G. nie miala zadnych powodow
aby realizowa¢ intryge, ktorej celem
bylo pomoéwienie jej o podzeganie do
zbrodni zabojstwa.

Nie budzi watpliwosci, ze M.
G. ani nie byla zainteresowana
ujawnieniem zbrodni, ani
pomawianiem o udzial w niej
kogokolwiek. Przez dtugi okres czasu
od jej popelienia udawalo jej sie
skutecznie klama¢ i zwodzié¢ organy
Scigania. Nawet po postawieniu jej
zarzutow poczatkowo zaprzeczala
by miala cokolwiek wspolnego ze
Smiercig konkubenta. Nie obciazala
tez poczatkowo D. J.. Dopiero
strach przed konsekwencjami,
spowodowal, Ze przyznala sie do
postawionego jej zarzutu i opisala
okoliczno$ci w jakich doszlo do
zabojstwa J. D. , w tym opisala
zabiegi podejmowane przez D. J..

Sad Apelacyjny stanowczo odrzuca
hipoteze, zgodnie z  ktora
za zabojstwem J. D. stali
funkcjonariusze policji M. R.
i J. C. (2) lub inni blizej
nieokre$leni. Wyzej wymienieni nie
mieli bowiem zadnego motywu
do zabdjstwa J. D., a wrecz
przeciwnie byli  zainteresowani
uzyskiwaniem od niego informacji.
J. D. wspoélpracowal przeciez z
Policja. Nie budzi watpliwosci Sadu




Apelacyjnego, ze M. R. podsunat M.
G. pomysl podrzucenia narkotykéw
dla spowodowania umieszczenia J.
D. w areszcie. Motywacja M. R.
wynikata z bliskich relacji jakie go
w polowie 2004 r., a wiec przeszlo
pottora roku przed zabdjstwem J. D.
laczyly z M. G.. Natomiast w 2006
r. M. G. byla juz w bliskich relacjach
z C. F.. Nie budzi tez najmniejszych
watpliwoéci, ze czym innym
jest podzeganie do przestepstwa
tworzenia falszywych dowodéw z
art. 235 k.k. a czym$ diametralnie
innym jest =zabojstwo. Proces
motywacyjny w obu przypadkach
jest rézny. Za  stanowczym
wykluczeniem omawianej hipotezy
przemawia  przede  wszystkim
fakt niepodwazalnego udzialu w
przestepstwie oskarzonego J. J.,
ktory co w sprawie zostalo
bezspornie  wykazane byl na
miejscu zbrodni i w ocenie Sadu
Apelacyjnego, o czym bedzie szerzej
w dalszej czeSci uzasadnienia
aktywnie w niej uczestniczyl
Udzial oskarzonegoJ. J.w zbrodni
wyklucza mozliwo§é popekienia
jej przez funkcjonariuszy Policji,
z ktérymi ww. nie mial zadnych
relacji. Funkcjonariusze Policji nie
wspoélpracowali z oskarzonym J.
J. Oskarzony okreslit numery
telefonoéw, ktéorym postugiwali sie
sprawcy. Takze jego numer telefonu
logowal sie na miejscu zbrodni. J. J.
przebywal w towarzystwie sprawcoéw
co potwierdzajg dane z logowania.
Sprawcami nie byli wiec Policjanci.

Sprawcami co wynika przede
wszystkim czeSciowo z wyjasnien
J. J., czeSciowo z wyjasnien M.
G., z opinii bieglych z zakresu
medycyny i $ladéw krwi na
miejscu zbrodni, protokohu ogledzin
miejsca zdarzenia oraz z danych




telekomunikacyjnych i opinii B. J.
(1) byli oskarzeniJ.J. i H. K..

Oskarzona D. J. znala zaréwno
oskarzonego H. K. jak i przelotnie
oskarzonego J.J. oraz réwnocze$nie
M. G.. Wykluczajage wszystkie
wyzej wymienione nielogiczne i
nieprawdopodobne opcje nalezalo
da¢ wiare M. G., ze to D. J.
zorganizowala osoby, ktore zgodzily
sie dokona¢ odplatnie zabdjstwa na
zlecenie. Nikt inny poza nia nie mog}
tego zrobié. M. G. nie znala bowiem
w czasie zabdjstwa ani oskarzonego
H. K. ani oskarzonego J. J.. Zupelnie
nielogiczna, calkowicie golostowna
i w  najmniejszym  stopniu
nieuprawdopodobniona byla linia
obrony oskarzonego H. K. oraz D.
J., ktéra miala wykazaé¢, ze M. G.
znala zaré6wno H. K. jak i J. J.
to temu ostatniemu miala zleci¢
dokonanie zabdjstwa, z ktorym
zarowno H. K. jak i D. J. nie
mieli mie¢ zadnego zwigzku. Ten
watek byl zainspirowany przez H.
K. i rozwijany na dalszym etapie
postepowania przez D. J.. Zostal
catkowicie wykluczony przez Sad
Okregowy i w wyniku kontroli
odwolawczej przez Sad Apelacyjny.

Odrzucajac wiec liczne klamliwe
i nieprawdopodobne hipotezy,
wymysSlone na uzytek prowadzonej
przez oskarzonych H. K. i D.
J. linii obrony, pozostaje jeden
logiczny wniosek, ktéra opiera
sie na wyjaénieniach prawomocnie
skazanej M. G.. M. G. wskazala
stanowczo D. J., jako osobe, ktéra
zorganizowala sprawcow zabdjstwa
J.D..

M. G. nie podala imiennie
wykonawcow zlecenia zabojstwa,
poniewaz ich nie znala. Wszystkie
informacje o nich posiadala
wylacznie od D. J. i byly to




informacje szczatkowe. Logiczne
jest, ze wykonawcy zabdjstwa nie
chcieli aby D. J. ujawnila M. G. dane
pozwalajace na ich identyfikacje.

M. G. poczatkowo zaprzeczala
aby miala cokolwiek wspo6lnego
z zabdjstwem J. D.. W czasie
przestuchania przez prokuratora w
dniu 23 pazdziernika 2008 .
zmienila linie obrony i przyznala
sie do zlecenia zabdjstwa. Opisala,
ze zabojcow ,zalatwila” oskarzona
D. J.. Najpierw na jej prosbe
zadeklarowala sie zorientowac co
do mozliwosci realizacji takiego
zlecenia, a po tygodniu o§wiadczyla,
ze znalazla osoby, ktore wykonaja
zlecenie za kwote 20.000 zlotych.
W czasie tego przestuchania M. G.
wyjasniala spontanicznie i szczerze.
Przyznala sie do zbrodni i nie
miala powodbéw, aby kogokolwiek
ukrywa¢ lub falszywie pomawiac.
Gdyby znala sprawcow zabojstwa
to z cala pewnoécia by ich
ujawnila. Przedstawila jedynie to,
o czym dowiedziala sie od D. J.,
ktéra byla posrednikiem pomiedzy
nig a mordercami. W czasie
przesluchania podala informacje,
ktoére okazaly sie kluczowe, bowiem
zostaly potwierdzone =z innych
niezaleznych 7Zrédel dowodowych.
D. J. powiedziala M. G., ze
zlecenie zabojstwa realizuje dwoch
mezczyzn, przy czym jeden z nich
nie ma nic do stracenia bo choruje
,ha raka”, bierze chemie i nie ma
jednego jadra. Powiedziala tez, ze
zna matke jednego ze sprawcow.
Ta spontaniczna wypowiedZz M. G.
byla niezwykle istotna, poniewaz
zupelie niezaleznie od  niej
oskarzony J.J. wyjasnil, ze sprawca
zabojstwa J. D. byl jego znajomy
H. K., ktéry dokonal tej zbrodni
w jego obecno$ci. W  toku
postepowania w sposob nie budzacy
watpliwoéci  zostalo  wykazane




za poSrednictwem dokumentacji
medycznej, ale takze na podstawie
wyjasnien oskarzonego H. K., ze byl
on chory na raka jadra, przechodzil
chemioterapie. H. K. i D. J.
potwierdzili swojg znajomo$¢, a
takze znajomos$é D. J. z matka H. K..

Niezaleznie wiec od siebie, =z
dwoch roznych zrodel dowodowych
pochodzily informacje po pierwsze,
ze sprawca chorowal na raka jadra, a
po drugie, ze sprawca byt H. K., ktory
cierpial na te chorobe. Zupelnie
wiec nietrafne jest twierdzenie, ze w
sprawie wystepuja jedynie dowody
z pomowienia, ktore nie znalazly
potwierdzenia w innych dowodach.
Zebrane dowody, nie powigzane
ze sobg doskonale sie zazebiaja i
uzupehniajg, wskazujac na jedyny
mozliwy obraz zbrodni i na osoby
w niej uczestniczace. Caly szereg
watkow, ktére byly wprowadzone
do procesu w ramach prawa do
obrony oskarzonych mial na celu
jedynie wzbudzanie watpliwosci i
komplikowanie tego co bylo jasne
i logiczne. Sad Apelacyjny podzielil
prawidlowa ocene dowodéw Sadu
I instancji i odrzucil wyja$nienia
oskarzonej D. J. jak i H. K. jako
niewiarygodne.

Obronica  oskarzonej D. J.
kwestionuje w apelacji szereg
roznych elementdw ustalonego
przez Sad  Okregowy  stanu
faktycznego jak i  dokonang
przez sad I instancji
ocene dowodow, stanowigca
podstawe kwestionowanych ustalen
faktycznych. Obronca polemizuje
z oceng dowodéw i ustaleniami
Sadu I instancji, przy czym stara
sie przedstawi¢ szereg watpliwosci
i niescislosci, ktéore jednak w
ocenie Sadu Apelacyjnego albo nie
wystepuja, albo nie majg znaczenia
dla rozpoznania sprawy.




Zupelie bez  znaczenia dla
rozpoznania sprawy w zakresie
dotyczacym stawianych oskarzonej
D. J. zarzutdbw pozostaje kwestia
czy ww. pracowala jako prostytutka
w lokalu (.) w U. Jest
to kwestia marginalna, bowiem
kluczowe znaczenia ma  fakt,
ze ww. pozostawala w bliskich
relaciach z M. G.. Poza tym
M. G. wiedziala, ze D. J. ma
bliskie znajomo$ci w Srodowisku
przestepczym poprzez syna i meza.
D. J. byla kojarzona z tzw. ,grupa
przestepcza krakowiaka”. Logiczne
bylo, ze M. G. takze do niej zawrdcila
sie w sprawie usuniecia ze swojego
zycia J. D.. Niezaleznie od tego
Sad Apelacyjny dal wiare zeznaniom
M. G., ktéra wyjaéniala, ze D. J.
jezdzila do lokalu (..) w celach
towarzyskich i $wiadczyla ustugi
seksualne. Wyjasnienia i zeznania
M. G. znajdowaly w tej czeSci
potwierdzenie w wyjasnieniach R. K.
(1), a takze w zeznaniach C. F. i K.
B.. Trzeba podkredli¢, ze omawiana
kwestia byla w rozpoznawanej
sprawie na tyle marginalna, ze
trudno znalez¢ logiczny powdd,
dla ktorego ww. osoby mialyby
podawa¢ w tak malo znaczacym
watku nieprawdziwe informacje.
Dywagacje obroncy zawarte w
apelacji, a dotyczace tego czy
D. J. éwiadczyla ushlugi seksualne
charakteryzuja sie dowolnoscig.
Zupelie pozbawione sensu bylo
podniesienie  argumentu braku
zatrudnienia D. J. w (.),
skoro zarowno M. G. jak i R.
K. (1) roéwniez nie byly tam
zatrudnione, co nie przeszkadzalo
im $wiadczy¢é okazjonalnie uslug
seksualnych. Okolicznoé¢, ze w
czasie spotkania z policjantami w
(...) motelu (...) nie chciala spac
z W. D. nie jest przekonujacym
argumentem. Twierdzenie obroncy,




ze osoba, ktéora $wiadczy uslugi
seksualne ,nie powinna mie¢
zadnych oporéw by spedzi¢ noc z
ledwo poznanym funkcjonariuszem
Policji” jest nie do zaakceptowania.
Obronca zaklada, ze osoba, ktéra
kiedykolwiek $wiadczyla ustugi
seksualne nie powinna mieé
zadnych oporéow przed poéjéciem
do 1t6zka =z kazdym nowo
poznanym mezczyzng. Zapomina
jednak, 7zZe spotkanie w M.
mialo towarzyski charakter, nie
zwigzany z prostytucja. Wedlug
relaci M. G. oraz R. K. (1)
bylo to spotkanie zorganizowane
po zatrzymaniu J. D. w zwiagzku
z ,udanym” podrzuceniem mu
narkotykéw kupionych przez M. G.
odD.J..

Przechodzac do kwestionowanego
przez D. J. zarzutu sprzedazy 97,6
gram amfetaminy, nalezy zauwazy¢,
ze takze w tej kwestii M. G. nie
miala powodéw by klamaé. Watek
podrzucenia narkotykoéw pojawil sie
w jej wyjasnieniach na marginesie
zarzutu zabdjstwa. M. G. nie mogla
w zaden sposdb skorzystaé na
ujawnieniu tej sprawy, w ktorej
obcigzyla przede wszystkim siebie
i funkcjonariusza Policji M. R..
Wyjadnienia M. G. znajdowaly
potwierdzenie w wyjasnieniach R.
K. (1), ktéora shluichana przez
prokuratora w dniu 22 pazdziernika
2008 r. w sposOb spontaniczny
opisala okoliczno$ci podrzucenia
przez siostre narkotykéw oraz
wskazala osoby w tym uczestniczace.
W tym kontek$cie okoliczno$é, ze
M. G. i R. K. (1) sa siostrami nie
ma istotnego znaczenia, poniewaz
relacja R. K. (1) miala takze dla M. G.
negatywne konsekwencje, poniewaz
wskazywala na popelione przez
nig przestepstwo. Sad Apelacyjny
podkresla, ze S$ledztwo dotyczylo
zab6jstwa i sprawa dotyczaca




podrzucenia amfetaminy pojawila
sie na marginesie watku gléwnego.

Z  protokolu  przeszukania z
dnia 14 sierpnia 2004 r. i
zatrzymania, wynika niewatpliwie,
ze J. D. zostal zatrzymany w
zwigzku z ujawnieniem w jego
miejscu zamieszkania amfetaminy.
Powodem akcji  Policji byla
informacja M. G.. Zatrzymany
proszek zostal zidentyfikowany jako
amfetamina. Zupelnie dowolne sa
wiec rozwazania czy byla to ta sama
amfetamina, ktora sprzedala M. G.
D. J. za kwote 2500 zl. Z calg
pewnoscia funkcjonariusze Policji
nie mieli powodéw aby podmieni¢
woreczki z zatrzymana substancja.
Gdyby tak sie stalo to taka
informacja zostalaby przekazana M.
G.. Funkcjonariusze Policji nie mieli
bowiem powodu, zeby podmieniaé
nieustalony proszek na amfetamine,
ktéra jest drogim narkotykiem.
Podobnie D. J. nie sprzedalaby M.
G. nieustalonego proszku zamiast
deklarowanej amfetaminy, wiedzac
do czego jest potrzebny M. G..
Rozwazania czy zostaly podrzucone
dwa woreczki czy jeden woreczek
z amfetaming sa drugorzedne. Ta
kwestia pojawila sie w wyjaénieniach
M. G. zlozonych w dniu 11 maja 2009
r., ktore ww. zlozyta pod wplywem
sugestii i uwag przekazywanych jej
przez oskarzona D. J. oraz H.
K. za poSrednictwem K. G., a
ktore nastepnie odwotata, wskazujac
szczerze z jakiego powodu tak
wyjasniala (k. 108 akt osobowych).

Mogt to by¢ réwniez jeden woreczek
zawierajacy wewnatrz dwa woreczki
z amfetaming. W tym zakresie
nalezy da¢ wiare dokumentom, a to
protokolowi przeszukania, poniewaz
z uwagi na liczbe funkcjonariuszy
Policji bioracych woéwczas udzial
w zatrzymaniu J. D. jakiekolwiek




manipulacje kluczowym dowodem
bylyby trudne do ukrycia. Pewnosci
co do tej kwestii nie mieli tez
funkcjonariusze Policji A. M., W. D.,
P. G., J. C. (2). Ekspert Komendy
Wojewodzkiej Policji A. J., ktory bral
udzial w przeszukaniu mieszkania
J. D. nie pamietal jak byla
zapakowana zatrzymana substancja.
D. N. zawroécil natomiast uwage na
brak $ladéw linii papilarnych J. D.
na woreczkach.

Logiczne jest, ze M. G. nie
miala powodu by wujawnié¢ fakt
popehienia przestepstwa, w ktorym
sama uczestniczyla, a ktore nie
bylo przedmiotem zainteresowania
organow $cigania.

Wiarygodno$¢ M. G. wzmacniaja
okoliczno$ci dotyczace przebiegu
imprezy w M., ktéra odbyla sie po
zatrzymaniu J. D.. M. G. Swietowala
wowcezas wespot z M. R. i J. C.
(2) w towarzystwie D. J., R. K
(1) i W. D. z okazji zatrzymania
swojego konkubenta. Okolicznosé,
ze zaprosila na to spotkanie D. J.
posérednio wzmacnia jej wyjasnienia,
zgodnie z ktorymi kupila od niej
amfetamine.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie
zashugiwaly na uznanie rozwazania
i zarzuty obroncy dotyczace
kolejnosci poszukiwania przez M.
G. pomocy do zabdjstwa J. D..
Nie jest dziwne, ze M. G. pytala
o bron palna znajomych z lokalu
(...), a dopiero gdy nie otrzymala
od nich oczekiwanej atencji zwrdcila
sie 0 pomoc do D. J.. M. G. nie
byla osoba szczegdlnie dyskretna
i nie krepowala sie prosic o
bron palna C. F., z ktéorym miala
bliskie relacje, a nawet K. B..
Wyzej wymienieni stanowczo jej
odmowili, wiec zwrécila sie do
D. J.. Sad Apelacyjny dal w tej




kwestii wiare M. G. z przyczyn juz
wyzej opisanych. Nalezy podkreslié,
ze M. G. zaprzeczyla aby D. J.
niejednokrotnie pilnowata jej dzieci.
Nie zmienia to faktu, ze M. G. i D.
J. byly wowczas w przyjacielskich
relacjach. Nie budzi tez watpliwoéci
Sadu Apelacyjnego, ze M. G.
narzekala na J. D.. Twierdzila, ze
zneca sie nad nig. Taka okoliczno$c
potwierdzili miedzy innymi C. F.
i zupelnie niezwigzana z lokalem
(..) $S$wiadek K. U.. Niezaleznie
czy byly to relacje polegajace
na prawdzie, czy tez mialy
jedynie na celu uwiarygodnienie jej
motywacji do zabicia konkubenta
nie budzi watpliwosci, ze poprosila
o pomoc takze D. J.. D. J.
pozornie nie miala motywu by jej
pomagac. Podobnie jak M. G. nie
miala racjonalnie wytlumaczalnego
powodu do zabicia J. D.. Kwestia
odpowiedniej motywacji wigze sie w
omawianej sprawie z brakiem zasad
moralnych. Faktem pozostaje, ze D.
J., znala J. D., z ktéorym utrzymywala
relacje kolezenskie. Byla jednak
przede wszystkim przyjaciotka M.
G.. Wczeéniej znajomo$é z J. D.
nie przeszkodzila jej w sprzedazy
M. G. amfetaminy, wiedzac, ze
ww. wykorzysta ja do stworzenia
falszywych dowodéw przeciwko
swojemu konkubentowi. Dlatego w
ocenie Sadu Apelacyjnego podjela
sie zorganizowania osob, ktorzy
dokonajg zabOjstwa na zlecenie.
Motywem byly takze pienigdze,
poniewaz oczekiwala od M. G.
wynagrodzenia takze dla siebie. M.
G. wyjaénila, ze D. J. przekazywala
przyszlym zabdjcom informacje o
J. D.. W ten sposob mozna
takze wytlumaczy¢ jej kontakty
z pokrzywdzonym w tygodniu
poprzedzajacym dzien jego $mierci.
D. J. mogla przekazywa¢ H. K.
informacje o planach J. D.. Nie
budzi przeciez watpliwosci, ze




zabojcy obserwowali swoja ofiare w
okresie poprzedzajacym wykonanie
zlecenia.

Sad Apelacyjny nie mial tez
powodéw aby nie wierzy¢ M. G.
w kwestii otrzymania informacji od
D. J. za poSrednictwem wiadomo$ci
sms cyt. ,krawiec nie dojechal”,
ktéra miala oznaczac, ze pierwsze
podejscie do zabdjstwa J. D. nie
doszlo do skutku. Ta okoliczno$é
znalazla potwierdzenie w zeznaniach
swiadkow C. F. i K. B., ktore
ww. zlozyli na etapie §ledztwa. Nie
nalezy natomiast przyklada¢ duzego
znaczenia, do informacji jakie
wedlug relacji M. G. przekazala jej D.
J. na temat rzekomego wyrzucenia
broni przez osoby, ktore przyjely
zlecenie zabojstwa, z powodu
policyjnej kontroli drogowej. Taka
informacje miala uzyska¢ D. J. i
przekaza¢ ja dalej M. G.. Byla
to informacja nieweryfikowalna,
a jej bezpoSrednim skutkiem
bylo w poOzniejszym  okresie
zadanie wyzszej kwoty pieniedzy,
z uwagi na zaistniale po stronie
sprawcow  rzekome dodatkowe
koszty. Przyjmujacy  zlecenie
zabdjstwa dzialali z pobudek
finansowych, dla wynagrodzenia.
Oczywistym jest, ze chcieli uzyskac
dla siebie jak najwiecej. Mogli
wiec podaé jakakolwiek informacje,
ktéra zmierzala do podwyzszenia
wynagrodzenia. W kazdym razie M.
G. nie mogla jej zweryfikowad.

Analiza wyjaénien M. G. wskazuje,
ze moOwila prawde na temat
przestepstw, ktoére popelnila D. J..
Osoba, ktéra ma plan pomoéwienia
innej osoby o  popelnienie
przestepstwa nie zachowuje sie w
taki sposéb jak w czasie licznych
przestuchan M. G.. Nie zmienia
wyjaénien i ich nie odwoluje.
Realizuje bowiem swoj plan.




Tymczasem z wyjaénien M. G. wcale
nie wynika by chetnie opowiadala
o roli D. J.. Zlozyla wyjasnienia
ja obciazajace, poniewaz sama
przyznala sie do zarzucanych jej
czynow.

D. J. nie ukrywala, ze miala
kontakty poprzez meza i syna z tzw.
grupg (...) (wyjasnienia - k. 81 akt
osobowych). Logicznym wnioskiem
jest, ze skoro M. G. o tym wiedziala,
to jest bardzo malo prawdopodobne,
majagc na uwadze wylacznie ta
okoliczno$¢, ze zdecydowalaby sie
na falszywe pomowienie D. J. o tak
powazng zbrodnie. Oczywistym jest,
ze moglaby sie obawia¢ ewentualnej
zemsty.

Sad Apelacyjny dostrzegl fakt, ze
M. G. nie pokazywala $wiadkom
telefonu z wiadomo$cia o tresci
-krawiec nie dojechal”, a tylko
mowila, ze ja otrzymata. Opisywana
sytuacja miala jednak miejsce przed
data zabojstwa J. D.. Nie spos6b
logicznie uzasadni¢ powodu, dla
ktorego wowczas M. G. mialaby
tworzy¢ falszywe dowody, oktamujac
inne osoby. M. G. dopiero w
czasie przestuchania w dniu 23
pazdziernika 2008 r., a wiec
ponad dwa i pdl roku po6zZniej niz
opisywana sytuacja przyznata sie do
zlecenia zabojstwa J. D. i dopiero
wowczas zdecydowala sie zlozyé
wyjaénienia, w ktoérych obciazyla
takze D. J., nie umniejszajac jednak
wlasnej roli w popelieniu zbrodni.
Skoro nie zabila pokrzywdzonego
osobiScie, bowiem zlecila zabojstwo,
to logicznym jest, ze musiala
wskaza¢ okolicznoéci zlecenia i
osoby, ktérym polecilta zabi¢ J. D. lub
ktore jej w tym zadaniu pomagaly.

Nie mozna podzieli¢ argumentéw
obroncy dotyczacych braku
wykazania w toku procesu aby




znajomo$¢é D. J. i H. K. byla na tyle
bliska, ze oskarzona zwrdcila sie do
niego z propozycja zabicia czlowieka
za wynagrodzeniem.

Znajomo$¢  ww. oskarzonych
przed dokonaniem zabdjstwa jest
bezsporna. Przy czym nie mozna
bagatelizowaé faktu, ze poczatkowo
H. K. konsekwentnie zaprzeczal
aby znal D. J.. Dopiero w czasie
przestuchania z dnia 3 marca 2009
r. zmienil linie obrony i przyznal, ze
zna D. J., ale kojarzyl ja jako D. S..
W ocenie Sadu oskarzony usilowal
w ten sposob wytlumaczy¢ zmiane
wyjaénien ale uczynil to w sposob
nieprzekonujacy. H. K. znal zar6wno
D. J. jak i jej syna P. S.. D. J.
znala tez (...). H. K. bywal u niej
w domu, takze w obecnoSci J. J.
(2). Wedlug wyjasénien D. J. poznala
J.J. w styczniu 2016 r. Przyjechal do
niej do mieszkania razem z H. K.
i naprawial jej kran. Okoliczno$¢ ta
wskazal takze J. J., podajac jednak
odmiennie, ze ta sytuacja miala
miejsce w lecie 2006 1., co wynikalo
z przyjetej przez niego linii obrony,
w ramach ktorej nie przyznawal sie
do $wiadomego udzialu w zbrodni i
dzialania na zlecenie D. J..

Wracajac do oceny sprzecznos$ci
w wyjasnieniach H. K. na temat
znajomoSci D. J., trzeba zauwazy¢,
ze oskarzony doskonale wiedzial
o jaka D. byl pytany w czasie
przestuchania. Wynikalo to =z
wszystkich  okoliczno$ci  sprawy,
w ktbérej postawiono mu zarzut
zabdjstwa.

Analizujac zarzut obroncy
oskarzonej, ktory dotyczyt tej kwestii
nie sposob nie dostrzec, ze obronca
przedstawia jedynie wybiorcze fakty
i nie odnosi sie do calego materialu
dowodowego, a nawet pomija szereg




treSci zawartych w wyjaénieniach
oskarzonych.

Dokonujac ustalen dotyczacych
stopnia zazyloéci D. J. i H. K
nalezy zwréci¢c uwage na razaca
niekonsekwencje ich wyja$nien
dotyczacych wzajemnych relacji.
Ewoluowaly one od, w przypadku
H. K. zaprzeczenia znajomos$ci, a w
przypadku D. J. od okreélenia ich
znajomosci jako dalekiej od bliskie;j.
Po czym na rozprawie zaréwno D.
J. jak i H. K., twierdzili, ze D. J.
udostepniata H. K. swoje mieszkanie
dla rzekomych intymnych spotkan
z M. G., ktorej H. K. nie rozpoznal
podczas czynno$ci okazania.

Oskarzeni maja prawo sie broni¢
i sklada¢ takie wyja$nienia jakie
shuza przyjetej przez nich linii
obrony. Nie oznacza to jednak,
ze sad nie ma prawa ocenic¢
tychze wyjaénien, takze w kontekscie
stopnia ich spdjnoéci, konsekwencji
i stopnia prawdopodobienstwa
przedstawianych zdarzen. Liczne
i radykalne zmiany wyjaénien,
ktére mialy miejsce na przestrzeni
trwajgcego procesu, w szczegolnosci
w przypadku oskarzonego H. K,
nalezalo poddaé ocenie w kontekscie
pozostalego materialu dowodowego,
a w szczeg6lnoSci tych dowodow,
ktére potwierdzaly postawione im
zarzuty. Logiczne bowiem jest, ze
osoba, ktéra zostala niestusznie
oskarzona nie ma powodu by
klama¢ i przedstawia¢ zmySlone
i nieprawdopodobne historie oraz
caly szereg niespojnych ze soba
watkow, ktoére ostatecznie zostaly
zweryfikowane negatywnie jako nie
znajdujace zadnego potwierdzenia.

Odrzucajac nieprawdopodobne
historie  relacjonowane  przez
oskarzonych, wykluczone przez inne
dowody, ktérym Sad Okregowy i




Sad Apelacyjny daly wiare, nalezy
stwierdzi¢, ze rodzaj znajomosci
H. K i D. J. nie wykluczal
podzegania H. K. przez D. J. do
popehienia zbrodni dla pieniedzy.
Wrecz przeciwnie niewatpliwie
wyzej wymienieni sie znali, D. J.
znala problemy zdrowotne H. K.
i poznala za jego poSrednictwem
takze J.J.

Te istotne elementy ustalonego
stanu faktycznego koreluja =z
depozycjami M. G. i J.J., ktorzy
niezaleznie od siebie, nie znajac
sie wczeéniej, wskazywali takie
okoliczno$ci popelionej zbrodni,
ktore ocenione lgcznie dyskredytuja
w caloéci linie obrony oskarzonych.

Nieprawdziwym twierdzeniem jest,
ze oskarzona D. J. o chorobie
oskarzonego H. K. dowiedziala sie z
akt sprawy, poniewaz faktem jest, ze
podala taka okoliczno$¢ juz w czasie
przestuchania z dnia 1 grudnia 2008
r. (k. 42 akt osobowych).

Sad Apelacyjny mial na uwadze,
ze D. J. przyznala jedynie, ze
wiedziala o chorobie onkologicznej
oskarzonego ale nie znala takich
szczegblow, ze cierpial na raka
jadra. Ten fragment wyjasnien
oskarzonej jest jedynie czeSciowo
prawdziwy. Skoro  rozmawiala
z matka oskarzonego o jego
chorobie to trudno zaakceptowac
wyjadnienie, ze ta rozmowa nie
dotyczyla takze faktu, ze chorowal
na raka jadra. Nie mozna uznaé za
dzieto przypadku, ze M. G. wiedziala,
ze sprawcow bylo dwoch i jeden z
nich byl chory na raka jadra. M. G.
wyjaénila, ze dowiedziala sie o tym
od D. J., ktéra jednak poprzestala na
tej informacji, dodajac, ze zna matke
jednego z przyszlych zabojcow. W
ocenie Sgdu Apelacyjnego M. G.,
ktéra nie znala H. K. nie mogla




wiedzie¢ o tej jego przypadlosci od
nikogo innego poza D. J..

Sad Apelacyjny w caloéci odrzucil
wyjaénienia H. K. takze w
czeSci dotyczacej jego rzekomej
znajomosci z J. D.. H. K. na
podstawie szczegbdlowej analizy akt
sprawy i swojej wezesniejszej wiedzy
o ofierze zbrodni przedstawial
bardzo roéznorodne watki, ktore
byly calkowicie ze soba niespdjne.
Swiadek K. G. zeznawala, ze H.
K. prosil ja aby uzyskala od M.
G. szczegdlowe informacje o J. D.,
jak np. jaki mial pseudonim czy
gdzie znajdowalo sie nalezace do
niego pomieszczenie gospodarcze,
ktére mogl potem wykorzystywaé
w tworzeniu kolejnych falszywych
watkow, zadajac ich weryfikacji.
Takie fakty wynikaly takze z zeznan
M. G..

Skoro M. G. wiedziala, ze sprawca
byl chory na nowotwér jadra, a
w toku postepowania wykazano,
ze H. K. cierpiat na taka
chorobe, a jedynie D. J. mogla
te informacje przekaza¢ M. G. to
nie mozna w konteks$cie innych
dowodow potraktowaé tego faktu
jako wylacznie zbiegu okolicznosci.
Nie mozna ocenia¢ poszczegdlnych
dowodéw  rozlacznie, bowiem
sprzeciwia sie temu przepis art.
410 kpk. i art. 7 kpk A
ocenione w tej sprawie dowody w
spos6b kompleksowy i swobodny
z uwzglednieniem zasad logiki
oraz  doSwiadczenia  zyciowego
potwierdzaja w spos6b niewatpliwy
wine i sprawstwo oskarzonych.

Nasuwa sie wprost oczywisty
wniosek, ze gdyby prawda bylo co
wyjasnil H. K., ze nie tylko znal
M. G. ale takze z nia sypial w
mieszkaniu D. J., to z pewnoécia
rozpoznat by ja w czasie okazania.




Tymczasem podczas czynnoSci
okazania wizerunku czterech kobiet
na tablicy pogladowej wskazal
asekuracyjnie dwie z nich (k.
433-435 akt osobowych), przy czym
nie byly to wizerunki M. G..
Gdyby M. G. utrzymywala intymne
relacie z H. K, to wowczas
wskazanie  poSrednie  sprawcy
zabOjstwa poprzez przekazanie
jedynie informacji o jego chorobie
i wyjaénienie, ze dowiedziala sie
o niej od oskarzonej D. J. nie
mialoby sensu i byloby dzialaniem
irracjonalnym.

Nie zasluguja na  uznanie,
podnoszone w apelacji watpliwoéci
dotyczace prawdziwoSci wyjaSnien
M. G. w przedmiocie jej relacji
na temat wykorzystania przez
sprawcoéw przestepstwa zabojstwa
otrzymywanych zaliczek, a to na
zakup ubran, telefonéw, a takze
rzekomego wyrzucenia broni palnej
w obawie przed kontrola policyjna.
Watek ten zostal juz cze$ciowo
omoéwiony weze$niej. Nie budzi
watpliwo$ci  Sadu  Apelacyjnego,
ze sprawcy przestepstwa, ktorzy
dokonali zbrodni na zlecenie w celu
osiggniecia korzySci majgtkowej,
mogli w rozmowie z D. J.
powiedzie¢ wszystko, co mialo
uzasadni¢ ponoszone przez nich
dodatkowe koszty lub co mialo
uzasadni¢ zadanie wyzszej zaplaty.
Sad Apelacyjny ma na uwadze, ze
M. G. wyjasnila, ze sprawcy zadali
dodatkowych pieniedzy wlasnie z
uwagi na poniesione dodatkowe
wydatki. Oczywiste jest, ze byly
to informacje nieweryfikowalne. M.
G. po ich wuzyskaniu zaplacila
sprawcom wyzsze niz umoéwione
wynagrodzenie. W tym kontekscie
logiczne jest, ze nie ma znaczenia
czy sprawcy rzeczywiscie nosili jak to
zostato ujete w apelacji ,,specyficzng
garderobe” i czy faktycznie utracili




bron palng. Okoliczno$ci te nie
maja bowiem znaczenia dla oceny
wiarygodnoéci M. G.. Te same
argumenty znajduja zastosowanie
dla wyjasnienia skad H. K. mial mie¢
pieniadze na zaliczke w wysokosci
2000 zlotych na zakup samochodu,
ktéra sprawcy mieli przekazaé J.
D.. Wreczenie zaliczki z pewnoscig
mialo na celu ich uwiarygodnienie
w oczach J. D. i wzbudzenie
zaufania. Osoby, ktore deklaruja
zakup samochodu i wplacaja na
poczet przyszlej transakeji zaliczke
nie budza nieufnoséci, a wrecz
przeciwnie wzbudzaja zaufanie. To
tlumaczy tez dlaczego z reguly
ostrozny J. D. wpuscil sprawecow do
swojego mieszkania. O ile mog} sie
obawiac 0sdb z szeroko rozumianego
Srodowiska przestepczego, poniewaz
wspoOlpracowal z organami $cigania
i wymiaru sprawiedliwoéci, to
raczej nie mogl czué zagrozenia ze
strony osob, ktore deklarowaly cheé
nabycia samochodu i wplacily na
poczet przyszlej transakeji zaliczke.

W ocenie Sadu Apelacyjnego
racje ma obronca oskarzonej
wskazujaec na dowolno$é dywagacji
Sadu Okregowego w przedmiocie
mozliwos$ci opisania przez J. D.
osoby pochodzacej zT. jako ,gbrala”.
Liczni $wiadkowie zeznawali, ze J.
D. opowiadal, ze mial rozmawiac
w sprawie sprzedazy samochodu
z ,goralami”. Jest bardzo malo
prawdopodobne aby moéwil o
»goralach” opisujac w ten sposob
mieszkancow T.. Nie jest jednak tez
tak jak twierdzi obronica oskarzonej,
ze dla nazwania o0s6b, deklarujacych
sie jako potencjalni nabywcy
samochodu, potocznie ,goéralami”
osoby te musialy moéwié z akcentem
podhalanskim. Wystarczy, ze jeden
z nich lub obaj powiedzieli, ze
pochodza z rejonu P. lub po
prostu z innego rejonu gorskiego.




Zupelnie dowolne sa dywagacje,
ze 7z uwagi na wyjazdy J. D. w
dziecinstwie na P. byl on specjalistg
od akcentu podhalanskiego. Sad
Apelacyjny mial na uwadze fakt,
ze jednym z mezczyzn podajacych
sie za nabywcow pojazdu byt J.
J., co wynikalo nie tylko z jego
wyjasnien ale takze z rozszerzonej
w  postepowaniu  odwolawczym
analizy przemieszczania sie
sprawcow zbrodni na podstawie
danych bilingowych. Nalezy wiec
logicznie stwierdzi¢, ze wykazana
innymi dowodami okolicznoé¢
przedstawiania w  rozmowach
prowadzonych przez J. D. z jego
znajomymi, ze sprzedaje samochod
»gbralom” nie przeczy ustaleniom, ze
byli to oskarzeni H. K. iJ.J.

Sad Apelacyjny w Katowicach
nie podzielit stanowiska Sadu
Okregowego dotyczacego oceny
opinii osmologicznej. Nie ma
zadnych podstaw do jej
kwestionowania. Byla to opinia
kategoryczna. Biegly W. Z. na
rozprawie podtrzymal w caloéci
tre§¢ swojej opinii pisemne;j.
Nalezy przyja¢, ze w okresie
poprzedzajacym  zabdjstwo = w
samochodzie J. D. przebywali z
nieznanych powodéw $wiadkowie K.
S.iJ. M.. W tym zakresie wskazani
Swiadkowie zeznawali nieprawde.
Biegly wskazal jednocze$nie, ze
opinia osmologiczna nie wyklucza,
ze w samochodzie J. D. w okresie
poprzedzajacym zbrodnie jechali
takze H. K. i J. J. Tre$¢ opinii
nie wskazuje tez, ze jest malo
prawdopodobne, ze skoro biegly
nie stwierdzil zgodnosci $ladow
zapachowych J. J. (2) i H. K., to nie
przebywali oni w samochodzie. Jest
wiele prawdopodobnych powodow,
dlaktérych K. S.iJ. M. przebywali w
samochodzie J. D.. Punktem wyj$cia
dla dalszych rozwazan jest fakt, ze




byli to znajomi zar6wno H. K. jak
iJ. J.. Drugim istotnym elementem
jest fakt, ze J. D. umiescit ogloszenie
o sprzedazy samochodu marki (...).
Nie ulega takze watpliwosci, ze byl w
okresie poprzedzajacym zabojstwo
obserwowany przez  sprawcow.
Wynika to z danych bilingowych,
z opinii bieglego B. J. (1)
ocenianych lacznie z wyjasnieniami
M. G.. Informacje o J. D.
przekazywala sprawcom oskarzona
D. J.. Zaplanowanie zbrodni
wymagato uprzedniej obserwacji
ofiary i wiedzy o jej nawykach,
sposobie poruszania sie, miejscu
zamieszkania. Nalezy wskazaé, ze w
tym okresie J. D. mial do sprzedania
takze dom w M.. J. M. i K
S. mogli wiec zostaé poproszeni
przez sprawcow zabojstwa o podanie
sie za innych kupcoéw mieszkania
lub samochodu w celu zebrania
dodatkowych informacji. Taka
wersja zdarzenia thumaczy dlaczego
zeznawali nieprawde. Mogli tez
zalatwia¢ z J. D. swoje wlasne
interesy. Taka wersje zdarzenia
wspierajg wyjasnienia M. G. z dnia
23 pazdziernika 2008 r. (k. 24
tomu osobowego). M. G. twierdzila,
ze zabojcy J. D. wedlug relacji
D. J. podawali sie za nabywcow
(...), ogladali takze wystawiony na
sprzedaz dom J. D. w M. przy ulicy
(...) (na te fakty wskazywal takze
oskarzony J. J.). Przekazala takze
istotna w omawianym kontekscie
informacje, ze J. D. moéwil cyt.
sjej tez”, ze pokazywal dom dwom
kupcom. Gdyby to byli kupcy, ktérzy
chcieli naby¢ samochéd, to J. D.
z wysokim prawdopodobienstwem
powiedzial by o tym fakcie. Logiczne
jest, ze gdyby nabywcy (...) chcieli
jednoczeénie kupi¢ dom, to mogloby
to wzbudzi¢ u pokrzywdzonego
jakie$ watpliwoSci, w szczegblnoSci,
ze wedlug relacjiJ. J. poruszali sie
»F. (...)”. Wreszcie J.J.opowiadal, ze




przyjechalizJ. D. pod dom przy ulicy
(...), ale nie w celu jego zakupu.

J. M. i K. S. nie byli chorzy
na nowotwér jadra i to nie
o nich moéwita oskarzona D. J.
M. G.. Sad Apelacyjny nie mial
tez watpliwoSci, ze na miejscu
zbrodni byl obecny oskarzony J. J.
ktory w $wietle czeSciowo wlasnych
wyjasnien oraz w $wietle danych
telekomunikacyjnych i sporzadzone;j
na ich podstawie opinii bieglego
B. J. (1), brat udzial w obserwacji
J. D. co najmniej od 5 marca
2006 r. J. J. wiedzial jak
dokonano zabdjstwa J. D. i
konsekwentnie wskazywal, ze zrobil
to oskarzony H. K.. W ocenie Sadu
Apelacyjnego nie ma watpliwosci,
ze H. K. dzialal wspéblnie i w
porozumieniu zJ. J.. Swiadcza
o tym takze niezwykle istotne
i obiektywne dowody w postaci
notatki policyjnej, potwierdzonej
zeznaniami funkcjonariuszy Policji.
Zgodnie z ich trescia J. J.i H. K. w

nocy 9 marca 2006 r. o godz. 01¢5>

przebywali w S. w samochodzie
marki (...), prowadzonym przez J.
P.. Nie bylo z nimi ani K. S. ani
J. M.. Okoliczno$é ta potwierdza
wyjaénienia J. J. zgodnie z ktorymi
po zabdjstwie udali sie do miejsca
zamieszkania H. K. w S. gdzie H.
K. niszczyl miedzy innymi dowody.
Sprawcy zabojstwa co wynika z
danych bilingowych, ktdre sa spojne
7z zeznaniami $wiadka B. M. (1)
przebywali na miejscu zbrodni mniej

wiecej do godziny 22 °9 -22(39),

Majac na uwadze czas potrzeby
na dojazd z miejsca zamieszkania
J. D. do S., czas potrzebny do
pozbycia sie dowodow zbrodni
oraz niewatpliwie zakrwawionej
odziezy, nalezy stwierdzi¢, ze fakt
przebywania oskarzonego J. J.i
H. K. razem w czasie kontroli




policyjnej wzmacnia w znaczacy
spos6b wnioski wynikajace zaré6wno
z wyjaénien J.J.jak i M. G..

Na tym tle wyjasnienia H. K. raza
brakiem logiki i niekonsekwencja.

Nieprawdopodobna jest relacja H.
K. o tym jak J. J, K S. i J.
M. oraz S. P. (pseudonim (...))
rzekomo przyjechali do jego miejsca
zamieszkania w S. w pdznych
godzinach wieczornych 8 marca
2006 r. i zacierali §lady zbrodni oraz
dzielili sie pieniedzmi. Natomiast J.
J. mial mu tego wieczora zaplaci¢
1000 zlotych za alibi oraz 500
zlotych J. P., czego jednak J. P. nie
potwierdzil. Taka wersja zdarzenia
mialaby racjonalne wytlumaczenie
wylacznie gdyby przyja¢, ze ww.
dokonali zbrodni zabdjstwa pod
kierownictwem H. K. lub na jego
polecenie. W innym wypadku nie
mieliby potrzeby jecha¢ do H. K.
i ujawni¢ przed nim popelnionej
zbrodni i jeszcze mu placi¢ za
milczenie, majgc takze na uwadze
fakt, ze mieszkali w poblizu i nie
byli $cigani przez Policje. Ta jedna
z kilku wersji zdarzenia podawanych
przez H. K. jest nie tylko nielogiczna
ale wrecz niedorzeczna. Na tym tle o
wiele bardziej przekonujaco brzmia
w czeSci, w ktorej Sad Okregowy
dal im wiare wyjasnienia J. J.oraz
M. G. wsparte innymi dowodami.
Nie mozna wreszcie zapominad,
ze na miejscu zbrodni znaleziono
niedopatek papierosa, ktory jak
wynika z badan DNA pozostawil
oskarzony J. J. a wiec w niej

uczestniczyt.

Nie mozna traktowaé
poszczegbdlnych dowodow
oddzielnie, bowiem tylko lacznie
wzajemnie sie uzupekniaja

i prawidlowo ocenione nie




pozostawiajg cienia watpliwos$ci, ze
sprawcami zabojstwa byli H. K.i1J. J.

Sad Apelacyjny po analizie
wyjasnien oskarzonego H. K
dostrzegt podobnie jak Sad I
instancji, ze ww. podawal rézne
wersje zdarzenia, ktére czesto
wzajemnie sie wykluczaly. J.
J.wyjaénial, ze H. K. moéwil mu
w przeszlosci, ze w sprawie karnej
nalezy podawaé wiele watkéw i tak
zagmatwaé sprawe, zeby uniknaé
odpowiedzialnoSci za przestepstwo.
Tak tez czynil w rozpoznawanej
sprawie H. K.. Szczeg6lowa analiza
jego wyjadnien pozwala ustalié, ze
mial wiedze na temat zabojstwa
J. D.. Wskazywal na r6zne osoby
jako sprawcow. Wiedzial, ze jest
obciazany przez J.J., mial tez
wiedze, ze zabojstwo zlecila za
posrednictwem oskarzonej D. J. jej
znajoma, ktorej jednak nie znal
osobiscie.

Z tego powodu wyjasnial na
temat rzekomego motywu jakim
mial kierowaé sie J. J.obciazajac
go w swoich wyjasnieniach, a
ktérym miala by¢ odmowa zwrotu
kwoty 2000 zlotych, ktora mial
w przeszloéci otrzymaé odJ. J.za
gotowo$¢ do zapewnienia mu alibi
na dzien 8 marca 2006 .
oraz za rzekome zakopanie zwlok
nieustalonej kobiety. Przy czym by
nie narazac sie na odpowiedzialno$c
za pomoc w zacieraniu $ladéw
przestepstwa stwierdzil wykretnie,
ze pomimo zgody ostatecznie
uciekl i nie udzielit pomocy w
ukryciu zwlok. W ocenie Sadu
Apelacyjnego motyw jaki wskazal
oskarzony jest niewiarygodny i
nieracjonalny. Pozbawione sensu
byloby placenie za zapewnienie alibi
w sytuacji gdy organy Scigania nie
mialy zadnej wiedzy o sprawcach
zabojstwa J. D. a jeszcze mniej




sensowne byloby zadanie zwrotu
tych pieniedzy po ponad dwoch
latach, a nastepnie z powodu ich nie
zwrdcenia ujawnienie przestepstwa,
ktéore wedlug wyjasnien H. K
mial popelié¢ wlasnie J.J.. Przede
wszystkim jednak wyjaénienie H.
K. nie wytrzymuje konfrontacji
z pozostalymi zgromadzonymi w
sprawie dowodami.

Wykorzystujac swoja  wiedze
oskarzony wyjasnial o tzw. ,czarnej
M.” (w domysle chodzilo o M.
G.), ktéra miala finansowaé¢ J.J.
H. K. nie poznal jednak nigdy M.
G. i wykorzystywal jedynie strzepy
informacji na jej temat. Wiedzial
przyktadowo, ze ww. miala niebieski
samochdd, ktéra to wiedze mogl
uzyskac w czasie obserwacji J. D..

Charakterystyczne dla wczesnych
wyjasnien oskarzonego H. K. bylo
podawanie roéznych tresci na wszelki
wypadek. Dotyczy to przykladowo
przestuchania z dnia 29 grudnia
2008 r. (k. 152-157), kiedy nie
wiedzial jeszcze o wynikach badania
osmologicznego i wynikach badan
DNA. Wiedzac, ze mogl zostawic
jakie$ slady w samochodzie J. D.
lub w jego mieszkaniu przyznal,
ze jechal w jego samochodzie
marki (...), ale rzekomo bez
zwigzku z popelniona zbrodnia. Na
wszelki wypadek pomawial J. D. o
handel kradzionymi samochodami,
ktéore ten mial miedzy innymi
przechowywaé na jego posesji, o
handel spirytusem, narkotykami,
podrabianymi pieniedzmi. Twierdzil
jednoczeénie, zeJ.J., K. S. i J. M.
mieli rozliczenia z J. D., ktéry mial
ich oszukaé, a rbéwnocze$nie, ze
finansowata ich ,czarna M.”. W tym
miejscu trzeba ponownie odwolaé
sie do wyjasnien M. G. i K. G., ktore
wskazywaly w jaki sposob H. K.




probowal manipulowaé¢ dowodami
W sprawie

W poézniejszych  wyjadnieniach
wprowadzil watek pobicia J. D.,
ktéory wczeéniej uzgodnit z K
G., D. J. i M. G.. Podawal
rézne mozliwoSci przebiegu zdarzen,
zdajac sobie sprawe, ze podawane
watki beda badane w toku
procesu, a on po szczegblowym
zapoznaniu sie z aktami, co
wielokrotnie czynit bedzie mial
mozliwo§¢ mnozenia watpliwosci.
Oczywi$cie mial do tego prawo, ale
tak samo prawem i obowigzkiem
Sadu byla ocena jego wyjasnien,
ktéra okazala sie krytyczna.
W  wyniku  przeprowadzonych
dowodow ustalono, 7e w
samochodzie J. D. przebywali K. S. i
J. M.. W ocenie Sadu Apelacyjnego
oskarzony wskazujgc wczes$niej na
ich zwigzek ze sprawa wiedzial
najprawdopodobniej, ze mieli oni
z nieustalonego powodu kontakt z
J. D.. Nie mieli oni jednak z cala
pewnoscia zadnego zwigzku z M. G. i
to nie oni dopuscili sie bezposrednio
zbrodni zabdjstwa.

Odnoszac sie do kolejnych uwag
obroncy Sad Apelacyjny podkresla,
ze jest oczywistym fakt, ze skoro
oskarzona D. J. nie przyznala
sie do zarzucanych jej czynow
to nie mogla tez potwierdzi¢, ze
telefonowala do M. G. z aparatu
stacjonarnego z informacja, ze J.
D. zostal zamordowany. M. G.
wyjasnila, ze odebrala taki telefon od
D. J., ktéra telefonowata z numeru
stacjonarnego z C.. Fakt odebrania
polaczenia z numeru stacjonarnego
przez M. G. w dniu 9 marca
2006 r. zostal potwierdzony danymi
telekomunikacyjnymi. Jakkolwiek
uzyskane informacje bilingowe nie
wskazuja, bo nie ma takiej
mozliwosci, ze telefon wykonala D.




J., to jednak w znacznym stopniu
uwiarygadniaja wyja$nienia M. G..

Odnoszac sie do oceny zeznan K.
G. Sad Apelacyjny ma swiadomos¢,
ze nie byla ona bezposrednim
Swiadkiem zabdjstwa J. D.. Jej
zeznania maja pomimo to duze
znaczenie dla oceny wiarygodno$ci
zarowno M. G. jak i D. J., ale takze
oskarzonego H. K.. Sad Apelacyjny w
caloéci zaaprobowal obszerna ocene
zeznan K. G. zawarta w pisemnym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.
Sad Apelacyjny nieco odmiennie
od Sadu Okregowego nie
deprecjonowatl  znaczenia faktu
konfliktu pomiedzy K. G. a H.
K. Przy czym w ocenie Sadu
Apelacyjnego jego przyczyng byly
zeznania K. G., ktoére zlozyta w
Prokuraturze w dniu 10 wrze$nia
2010 r. (t. 22 k. 4292c-4292¢).
Tak tez K. G. przedstawila w czasie
rozprawy powod pogorszenia jej
relacji z matkg H. K., ktéra miala
do niej pretensje o tre$¢ ztozonych
zeznan, w Kktorych obcigzyla jej
syna. Nie budzi watpliwoéci, ze
w czasie przestuchania w dniu 10
wrze$nia 2010 r. K. G. poczatkowo
zeznawala zgodnie z oczekiwaniami
H. K. i D. J., ale po przerwie
zmienila »PO zastanowieniu”
zeznania i opisala okolicznoéci
dotyczace podejmowanych przez
wyzej wymienione osoby zabiegow w
celu naklonienia M. G. do skladania
falszywych wyjaénien i manipulacji
dowodami.

Trzeba wspomnied, ze w
miejscu  zamieszkania K. G.
ujawniono w dniu 31 stycznia
2012 r. ksiazki nalezace do
oskarzonego H. E. Psychologii
Lekarskiej i Psychopatologii
Ogoélnej oraz Encyklopedyczny
Stownik Psychiatrii, w ktorych
byly jego liczne podkreslenia




(protokét ogledzin k. 6251-6270).
H. K. wykorzystywal ksigzkowa
wiedze do wplywania na
badania psychiatryczne i uzyskanie
korzystnych dla siebie orzeczen w
innych sprawach.

Aby dowie$¢ stuszno$ci pozytywnej
oceny zeznan K. G. w czesci
jakiej zlozyla je po przerwie w
pierwszym przesluchaniu oraz w
kolejnych przestuchaniach, ktére
mialy miejsce juz w czasie rozprawy
nalezy wskaza¢ na fakty bezsporne, a
to, ze ww. przebywala w okresie od
4 listopada 2008 r. do 27 listopada
2008 r. w jednej celi z D. J. w
Zakladzie Karnym w L. (k. 11793
-11801). Nastepnie od 28 listopada
2008 r. do 6 kwietnia 2009 r.
przebywala w Areszcie Sledczym
w K., w ktéorym w powyzszym
okresie (z wylaczeniem kilkunastu
dni w miesigcu lutym) przebywal
takze oskarzony H. K.. Woéwczas
poznala tez M. G., z ktéra rowniez
przebywala w jednej celi. Sa to fakty
wynikajace z dokumentéw w postaci
informacji z Zakladu Karnego w
L. i Aresztu Sledczego w K. (k.
11793-11795, 14554), a takze z listow
jakie wysylala do D. J. w okresie
od 5 stycznia 2009 r. do lutego
2009 r., ktore stanowia dowod
w sprawie (k. 11657-11660 t. 59
oraz k. 50-53 tomu osobowego D.
J.). Powyzsze dokumenty w pelni
koresponduja z trescia zmienionych
przez ww. zeznan, w ktoérych
wskazala, ze to H. K., nawigzal
z nig kontakt w czasie spaceru
w areszcie i kazal jej przekazaé
informacje dla M. G., wskazujac
jej w jakim kierunku ma zmienic¢
wyjaénienia. Polecit by podobne
wskazéwki przekazala D. J.. H. K.
chcial w ten sposéb wprowadzic¢
nowe watki do sprawy, dotyczace
rzekomego handlu spirytusem i
falsyfikatami banknotow przez J.




D.J. Ji K. S. ktéorzy mieli
prowadzi¢ wspoélne interesy, a takze
chcial odpowiedzialno$é¢ za zbrodnie
przerzucic na J. Ji K. S. oraz
spowodowaé, by M. G. wycofala
sie z wyjasnien obciazajacych D.
J. 1 by wyjasnila, ze zlecila
pobicie a nie zabo6jstwo konkubenta.
O prawdziwosci zeznan K. G.
Swiadczy kolejno$¢ zdarzen. M.
G. w czasie przestluchania w
dniu 11 maja 2009 r. zmienila
wyjasnienia, wprowadzajac watki,
o ktéorych zgodnie z relacja K.
G. mowil H. K. (wyjadnienia M.
G. k. 68-71 jej akt osobowych).
M. G. przestluchiwana kolejny raz
w dniu 29 pazdziernika 2009 r.
w obecnoSci obroncy z wyboru
poczatkowo kontynuowala watki
rzekomych wspolnych nielegalnych
interesow jakie mieli prowadzic
J. D. z J. J. i K S
W trakcie przeshuchania zmienila
jednak wyjaénienia, przyznala sie do
zlecenia zabdjstwa J. D. i przyznala,
7ze poczawszy od 11 maja 2009
r. klamala na polecenie D. J..
Wyjaénila o okoliczno$ciach, ktore
wskazala K. G.. Co istotne podala,
ze byla wypytywana o pseudonim
(...) D., ale takze o takie szczegbly
jak, gdzie znajdowala sie komoérka
lokatorska J. D.. Charakterystyczne
jest, ze takie watki pojawialy sie
rownolegle w wyjasnieniach H. K..
M. G. stwierdzila, ze jest pewna, ze J.
D. nie znal J.J.i K. S..

W przyblizonym czasie (w czasie
przestuchania w dniu 3 marca
2009 k. 433-435 akt osobowych)
oskarzony H. K. wyjasnial o zleceniu
pobicia a nie zabdjstwa J. D. i
wykonaniu tego zlecenia M. G.
przez oskarzonego J.J., K. S. i J.
M.. Przedstawil takze okolicznoéci
rzekomego handlu spirytusem,
ktéorym mial zajmowaé sie J. D..
Charakterystyczne jest, ze tresc




wyjasnien H. K. odpowiada relacji K.
G. i uwiarygodnia ich prawdziwo$¢.
Zeznania K. G. wskazujg na skale
manipulacji dowodami do jakiej byt
zdolny oskarzony H. K.. Thumacza
tez okresowa zmiane wyjasnien
przez M. G.. Oceny zeznanh K.
G. nie zmienia tre$¢ pisma z
Aresztu Sledczego w K. z dnia
26 czerwca 2014 T., Z ktérego
wynikalo, ze spacery osadzonych
odbywaja sie pod bezposSrednim
nadzorem  funkcjonariuszy, a
osoby korzystajace z odrebnych
~Spacerniakow” nie maja ze
soba kontaktu. Slusznie Sad
Okregowy wskazal w uzasadnieniu,
ze nie wyklucza to kontaktu
0s6b osadzonych. Powszechnie jest
wiadome, ze pomimo ro6znych
stosowanych zabezpieczen nie da
sie takich kontaktéw skutecznie
wyeliminowaé. Analiza zeznan K.
G. w kontekscie wyzej wskazanych
dowodow wskazuje, ze mowila
prawde o tym, ze odbyla rozmowy
z oskarzonym na terenie jednostki
penitencjarnej. Na skale manipulacji
oskarzonego wskazywal podczas
rozprawy odwolawczej, powolany
przez niego S$wiadek D. B. (1),
ktoéry zostal prawomocnie skazany
za przestepstwo z art. 245 kk,
popelione na szkode $wiadka K.
G. w sprawie Sadu Rejonowego w
Myszkowie o sygn. II K 351/17.

Sad Apelacyjny pozytywnie ocenil
zeznania $wiadka B. M. (1). Swiadek
widziala w dniu 8 marca 2006
r. J. D. w towarzystwie dwbch
mezczyzn, ktorzy stali obok jego
samochodu marki (...) . Wedlug
Swiadka takie zdarzenie mialo
miejsce pomiedzy godzing 21°° i
22°°, Whbrew zarzutom apelacji
podane przez $wiadka godziny, w
ktérych widziala ostatni raz J. D.
znajduja potwierdzenie w danych




z billingdbw numeréw telefonow,
ktérymi postugiwal sie J. D. oraz
sprawcy zabodjstwa.

W dniu 8 marca 2006 r. sprawcy
nie uzywali numeru(...) a jedynie
numer (...). Osoba postugujaca sie
tym numerem skontaktowala sie
z J. D. ostatni raz o godzinie

180 42 4 48 sekund (rozmowa
glosowa). Wowczas telefon ten
logowal sie w obrebie dzialania
nadajnika usytuowanego w K. przy
ulicy (...), a wiec w poblizu miejsca
zamieszkania J. D. (opinia k. 24816).
W tym czasie J. D. logowal sie
w obrebie nadajnika usytuowanego
w M. przy ulicy (...). Przy czym
J. D. przemieszczal sie jeszcze do
okolo godziny 20.34 pozostajac w
tym czasie takze w zasiegu nadajnika
usytuowanego w S. przy ulicy (...).
O godzinie 20.19 telefonowal do
niego $wiadek R. S., a o godzinie
20.27 $wiadek K. U.. Z danych
logowania telefonéw komorkowych
i z opinii bieglego B. J. (1) (k.
24810-24816) wynika, ze jest wysoce
prawdopodobne, ze mdgt wroci¢ do
miejsca zamieszkania okolo godziny
21. W tym czasie o godzinie
20.56 w obrebie stacji nadawczej
usytuowanej przy ulicy (..) w
K., obejmujacej =zasiegiem ulice
(...), a wiec miejsce zamieszkania
J. D., logowal sie oskarzony J.
J. Zgodnie z jego wyjasnieniami
byl bowiem uzytkownikiem numeru
512-902-275 (opinia bieglego k.
25345). Wczesniej tego dnia J. J.

logowat sie od rana do godziny 125V

w rejonie miejsca zamieszkania
oskarzonego H. K. (opinia bieglego
B. J. (1) k. 25340 - 25345) a potem
przemiescil sie przez Z., D. w rejon
swojego miejsca zamieszkania w T.,
by po poludniu udaé sie poprzez C. w
rejon miejsca zamieszkania J. D..




B. M. (1) zeznala w czasie pierwszego
przesluchania  bezposrednio po
zdarzeniu, ze widziala J. D.
przy samochodzie, ktory zaparkowal
nietypowo, w  poblizu  klatki
schodowej w towarzystwie dwoch
mezczyzn, z ktérych jeden z nich byt
wzrostu J. D. a drugi wzrostu okoto
180 cm, przy czym ten mezczyzna
o wzro$cie okolo 180 cm poszed}
w strone ulicy. Mezczyzni mieli
zimowe czapki. Mezczyzne, ktory
poszedt w strone ulicy, a potem
do nich ponownie cyt. ,po pewnym
czasie” dolgczyl okreslila jako cyt.
Jten wysoki mezczyzna”. Swiadek
wyraznie opisala mezczyzne o
wzroScie, ktory ocenila na 180
cm jako wysokiego, z jej zeznan
wynika, ze wyzszego od J. D.. Nie
sposéb nie dostrzec, ze zeznania
Swiadka zawieraja ocene wzrostu
innych os6b. Na ocene zeznan
Swiadka rzutuje fakt, ze J. D. mial
183 cm wzrostu (k. 94), a wiec
byl obiektywnie wysoki. Wyzszy od
niego byt oskarzony H. K., ktory mial
185 cm oraz $wiadek J. M., ktory ma
roéwniez 185 cm. J. J. jest wyraznie
nizszy, bowiem ma ok. 165 - 170
cm wzrostu (w réznych protokotach
dane o wzroS$cie J.J. byly podawane
w tym przedziale).

W ocenie Sadu Apelacyjnego kolejne
przestuchania $wiadka, ktore mialy
miejsce w 2010 i 2014 roku, a wiec
kilka lat po zdarzeniu nie moga by¢
miarodajne dla opisu spostrzezen,
poniewaz sa obarczone oczywistymi
znieksztalceniami zwigzanymi z
uplywem czasu. Natomiast sa
warto$ciowym dowodem w czeSci,
w ktorej Swiadek opisywala fakty
weryfikowalne jak usytuowanie
okien w jej mieszkaniu czy
rozklad mieszkania. Nalezalo tez
da¢ wiare Swiadkowi w czesci
w jakiej konsekwentnie twierdzila,




ze w dniu 8 marca 2006 .
w czasie obserwacji J. D. i
dwoch nieznanych jej mezczyzn, nie
widziala innego samochodu poza
tym, ktory nalezat do J. D.. To
spostrzezenie $wiadka nie pozostaje
w sprzecznoSci z wyjasnieniami
oskarzonego J. J. ktéry stanowczo i
konsekwentnie utrzymywal, ze H. K.
przyjechal na miejsce samochodem
marki ,F. (..)” przy czym nie
byl konsekwentny przy opisie
miejsca zaparkowania tego pojazdu.
Ta niekonsekwencja jest latwo
wytlumaczalna zaréwno znaczacym
uplywem czasu jaki minal od
zdarzenia do momentu, w ktorym
oskarzony skladal wyjasnienia, ktory
ma szczegblne znaczenie zwazywszy
na niewielkie predyspozycje
intelektualne oskarzonego, ktorego
stopienn inteligencji oscyluje w
granicach lekkiego upo$ledzenia
umystowego. Sad Apelacyjny mial
na uwadze fakt, ktory w
sposéb oczywisty wynika z danych
billingowych, ktére potwierdzaja
wyjasnienia oskarzonego w tej
czesci, w ktérej podawal, ze sprawcy
przemieszczali sie samochodem. W
Swietle danych potwierdzajacych
rézne miejsca logowania telefonow,
ktéorymi postugiwali sie sprawcy
zabojstwa, w tym oskarzony J.
J. jest oczywiste, ze przyjechali
samochodem. Miejsce, w ktérym
pojazd zostal zaparkowany musiato
znajdowa¢ sie w  niewielkiej
odleglosci od miejsca zaparkowania
pojazdu przez J. D., co nie
oznacza, ze pojazd ten musial
zosta¢ dostrzezony przez $wiadka
B. M. (1). Logiczne jest, ze
zabojcy nie parkuja pojazdu tuz
pod oknami miejsca zamieszkania
swojej ofiary. Jezeli pojazd zostal
zaparkowany przy gléwnej ulicy,
przykladowo przy pobliskim sklepie,
to mogt nie zwr6cié uwagi
Swiadka. W  szczegblnosci, ze




Swiadek nie miala z okien
widoku na gléwng ulice. Wreszcie
co istotne sprawcy odjechali z
miejsca zbrodni samochodem, o
czym $wiadczy okoliczno$¢, ze
przyjechali do S., gdzie o godzinie

10 %) gostali zatrzymani juz

w innym pojezdzie do kontroli
policyjnej, o czym wspominal w
swoich wyjasnieniach J. J. (nie
pamietajac czy bylo to w dniu
zbrodni czy w dniu poprzedzajacym
jej dokonanie). Z tego powodu
kwestia niedostrzezenia drugiego
samochodu przez S$wiadka nie
ma istotnego znaczenia i jest
latwo wytlumaczalna. Nie budzi
watpliwo$ci pierwsze zeznanie B. M.
(1), ktoéra twierdzila, ze ten wysoki
mezczyzna poszedl w strone ulicy i
dopiero po chwili wrécit do J. D. i
drugiego mezczyzny, ktorzy w tym
czasie stali przy samochodzie marki
(...). Majac na uwadze, ze mezczyzni,
ktorzy weszli do mieszkania J.
D. nastepnie go zamordowali,
nie budzi tez watpliwosci, ze
ten opisany przez Swiadka jako
wyzszy nie poszedl przykladowo
na zakupy, ale z wysokim
prawdopodobienistwem wrdcit sie
do samochodu (prawdopodobnie po
narzedzie zbrodni).

Zeznanie S$wiadka nie wyklucza
zdaniem Sadu Apelacyjnego
mozliwoSci, ze ten  wyzszy
mezezyzna wezeSniej doszedl do
samochodu J. D.. Swiadek gdy
wyjrzala przez okno zobaczyla juz
bowiem mezczyzn stojacych przy
pojezdzie, a nie dopiero z niego
wysiadajgcych.

Najistotniejsza kwestig jest czy
Swiadek  mogla  oceni¢c  J.J.
jako tego mezczyzne, ktdrego
uznala za rbéwnego wzrostem
J. D.. W ocenie Sadu
Apelacyjnego jest to jak najbardziej




mozliwe. Postrzeganie, percepcja,
a wiec odbieranie  bodzcow
wzrokowych, stluchowych i innych
jest zwigzane z przetwarzaniem
informacji przez mozg. Proces ten
nie prowadzi do obiektywnych
wynikow. Powszechnie wiadomym
jest, ze Swiadkowie maja
rozne  zdolnoSci  postrzegania
i przekazywania odebranych
informacji. Zawsze w wyniku
postrzegania powstaje subiektywny
obraz osoby lub przedmiotu.
Na ten proces wplywaja takze
czynniki zewnetrzne jak odleglosc,
perspektywa, uksztaltowanie terenu
iinne.

Dlatego majac na uwadze inne
zebrane w sprawie i wyzej opisane
dowody, w oderwaniu od ktérych
nie mozna ocenia¢ zeznan B. M. (1),
nalezy wskazaé, ze ww. przedstawila
taki obraz zdarzenia, jaki jej
utkwil w pamieci, co nie oznacza,
ze z roznych powodéw mogla
w sposéb niezamierzony blednie
oceni¢ wzrost mezczyzn, ktoérych
obserwowala z okna usytuowanego
na pierwszym pietrze pobliskiego
budynku. Swiadek zwrdcila uwage
na odchodzacego mezczyzne, ktory
z jej perspektywy wydawal jej
sie wyzszy od J. D.. Nie wiemy
w jaki sposéb i dokladnie w
ktorym miejscu stali wowczas
J. D. i ten mezczyzna, ktérego
ocenila jako niskiego, podobnego
wzrostem do J. D., ktoéry przeciez
w kategoriach obiektywnych byl
mezezyzng wysokim. Nie mozna
stwierdzi¢, czy jeden z mezczyzn nie
stal na jakim$§ podwyzszeniu. Takze
perspektywa mogla spowodowad,
ze odchodzacy mezczyzna byl
blizej Swiadka i dlatego wydawal
sie znacznie wyzszy. Nalezalo
zwrbci¢ uwage na szkic miejsca
zamieszkania $wiadka (k. 15600)
oraz zgromadzong w sprawie




dokumentacje miejsca zdarzenia,
w tym uzyskana w czasie
eksperymentu  procesowego  z
udzialemJ. J.. Charakterystyczne
dla okreslenia mozliwoS$ci
percepcyjnych $wiadka byto
przestuchanie z dnia 11 marca 2014
r. (k. 8878). Swiadkowi okazano
wowezas J. J., H. K., S. P.1J. M,,
ktorzy podali swoj wzrost. Swiadek
stwierdzila, ze nizszy mezczyzna byt
wzrostu J. D., czyli mogl by¢ taki jak
oskarzony J. J. Wyzszy z mezczyzn,
byl postura podobny do okazanego
jej H. K., ten drugi podobny do J. J.

W ocenie Sadu Apelacyjnego
zeznania B. M. (2) nie
podwazaja innych wymienionych
w uzasadnieniu dowodéw, ktore
wskazywaly na sprawstwo H. K,
JJ.iD.J..

Sad Apelacyjny nie podzielil tez
zarzutow dotyczacych niewlaSciwej
oceny wyjaéniend. J.jako dowodu
z pomoéwienia (szerszy wywod na
temat oceny dowodu z pomdwienia
znajduje sie w rubryce 3.3
formularza).

Wyjadnienia J. J. (2) nie
s3, co juz bylo WYZ€j
podkreslone, jedynym dowodem
potwierdzajacym zasadnosé
przypisania oskarzonemu H. K.
popelnienia zbrodni i posrednio
takze D. J..

W Kkluczowym aspekcie znajduja
potwierdzenie w protokole ogledzin
miejsca zdarzenia, ogledzin
zwlok, w materiale pogladowym
w postaci planu mieszkania,
dokumentacji fotograficznej, opinii
sagdowo - medycznej, opinii z
zakresu powstawania §ladow krwi,
informacji o kontroli Policji w
godzinach nocnych 9 marca 2006 r.
(z udzialem H. K., J. P. kierujacego
samochodem marki P.). Sa tez




wsparte wyja$nieniami i zeznaniami
M.G..

Nie ma podstaw do stwierdzenia,
ze oskarzony J. J.byt na miejscu
zbrodni dopiero w dniu 9 marca
2006 r. Gdyby nie uczestniczyl
w zabojstwie to pozbawione sensu
byloby obarczone niezwykle duzym
ryzykiem zacieranie $ladow na
miejscu zbrodni, gdyby tez jego
celem bylo zacieranie $ladow,
to zupelie nielogiczne byloby
pozostawienie niedopalka papierosa
w mieszkaniu J. D.. Wreszcie trzeba
zauwazy¢, ze wkladka zamka w
drzwiach wejéciowych mieszkania J.
D. nosila §lady manipulacji innym
narzedziem niz klucz, co moze
Swiadczy¢, ze sprawcy pozbyli sie
(zgodnie z wyjasnieniami J. J.
kluczy, a dopiero potem zastanawiali
sie czy nie wejS¢ ponownie do
mieszkania (cho¢ to jedynie jedna
z opcji). Sad Apelacyjny zwrbcil
uwage na wyjasnienia M. G,
ktéra twierdzila, ze D. J. pytala
ja o $lady pozostawione przez
sprawcow w mieszkaniu J. D., po
ujawnieniu zwlok, poniewaz cyt.
sJeden ze sprawcow mial palié¢
papierosa”. Moéwila tez, ze sprawcy
zabrali ze soba dokumenty pojazdu,
dokumenty domu oraz klucze do
mieszkania, ktére za sobg zamkneli.
Zniszczyli te przedmioty, lacznie
z ciuchami i telefonami (zeznania
M. G. z dnia 23 pazdziernika
2008 r. k. 24 tomu osobowego).
Doniosle znaczenie ma wyjasnienie
na temat pozostawionego przez
sprawce papierosa. M. G. nie mogta
tego wiedzie¢ zinnego zrédla. Opinia
z badania DNA pozostawionego
na miejscu zbrodni niedopalka
papierosa, z ktorej jednoznacznie
wynikalo, zZe  pozostawil go
oskarzonyJ. J.jest datowana na
15 stycznia 2009 r., a wiec
zostala sporzadzona i ujawniona w




okresie poOzniejszym niz datowane
na 23 pazdziernika 2008 .
przestuchanie oskarzonej M. G..
Sa to fakty niepodwazalne,
potwierdzajace wiarygodno$¢ wyzej
opisanych wyjasnien i wskazujace,
ze drugim sprawca byl J.J.,
ktéory wbrew jego wyja$nieniom
uczestniczyt w popehieniu
przestepstwa, skoro D. J. opisywala
osobe, ktéra pozostawila niedopalek
papierosa jako sprawce.

Dowdéd w postaci niedopatka
papierosa, pozostawiony w
mieszkaniu J. D. wespét z opinia z
zakresu badan DNA nie pozostawia
watpliwosci, ze oskarzony J. J. byl
w czasie zabojstwa w mieszkaniu
J. D.. Nie mozna zignorowaé¢ opinii
psychologicznej i psychiatrycznej
na tematJ. J. z ktérych wynika,
ze ww. cechuje niski poziom
inteligencji, a co moze tlumaczyc
w pewnym stopniu nieScistosci
w jego wyjasnieniach, poza tym
ww. jest sklonny do stawiania
sie w lepszym $wietle oraz do
znieksztalcania rzeczywistodci w
celu poprawienia swojej sytuacji
procesowej. Bezspornym jest, ze
J.J.opisywal zdarzenie w taki
sposéb, aby unikna¢é samemu
odpowiedzialno$ci karnej za udzial
w zbrodni zabojstwa, stad mogly
wynikaé nieScislosci w  jego
wyjaénieniach, poniewaz fakty
dla siebie niewygodne usitowal
uzupelnia¢ lub zatajac.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie
istnieje racjonalny powod, dla
ktérego J. J.mialby falszywie
poméwic H. K, bo z calg
pewnoscia nie jest takim powodem
podawana przez oskarzonego H. K.
historia o niezwrdceniu pieniedzy
w kwocie 2000 zlotych, ktoére
wcze$niej mial otrzymaé od J. J.za
zapewnienie mu alibi na dzien 8




marca 2006 r. W szczegdlnosci
trzeba mie¢ na uwadze, ze
oskarzony J. J. czeSciowo obcigza
takze siebie, bo cho¢ umniejsza
swoja odpowiedzialno$¢ to jednak
przyznaje sie do uczestniczenia
co najmniej w  zacieraniu
Sladéw przestepstwa i nieudzieleniu
pomocy, wreszcieJ.J.obciazajac H.
K. musial sie liczy¢ z tym, ze ww.
obciazy jego, a przynajmniej nie mial
pewnosci jak H. K. sie zachowa i jaka
przyjmie linie obrony.

OskarzonyJ.J. mial weryfikowalng
innymi dowodami duza wiedze na
temat zdarzenia i jego przebiegu,
ktéra nie mogla wynikaé li tylko
z treSci zaslyszanych od innych
osob. Potrafil opisaé mieszkanie J.
D., wskazal miejsca spotkan z nim
i mechanizm popelionej zbrodni.
Jego wyjadnienia, za wyjatkiem
tej czeéci, w ktorej umniejsza
swoja odpowiedzialno$§¢ na temat
mechanizmu zabojstwa znajduja
potwierdzenie w opiniach bieglych
z zakresu medycyny sadowej
oraz mechanizmu powstawania
§ladow krwawych. Niezaleznie od
jego wyjasnien Sad I instancji
dysponowal wyjasnieniami M. G.,
ktoéra wiedziala od D. J., ze sprawcow
bylo dwbéch, ze jeden byl chory
na nowotwor i mial usuniete jadro
oraz, ze podawali sie za nabywcow
samochodu (...),

Niekonsekwencja w wyjasnieniach
oskarzonego J.J. dotyczaca
narzedzia zbrodni wynikala
w ocenie Sadu Apelacyjnego
z checi umniejszenia wlasnej
odpowiedzialnos$ci karnej.
Oskarzony nie chcial sie
przyznaé do zadawania ciosoéw
pokrzywdzonemu, a okoliczno$é, ze
ciosy zadawaly dwie osoby byla o
wiele bardziej prawdopodobna w
Swietle opinii bieglych niz ta, ze




zadawal je jeden sprawca, trzeba
bowiem zauwazyé¢, ze charakter
zadawanych  obrazen wskazuje
wedle opinii bieglych z Instytutu
Ekspertyz Sadowych w K. na uzycie
wiecej niz jednego narzedzia.

Logiczne jest, ze sprawcy przyjechali
swoim samochodem, skoro o drugiej
w nocy H. K. iJ.J.zostali zatrzymani
do kontroli policyjnej w K. (co
potwierdzaja Swiadkowie Z. P. oraz
R. J.) , a wezedniej byli w domu H.
K.. Sprawcy wiedzieli przeciez, ze nie
zabiora samochodu marki (...) po
zamordowaniu J. D.. Musieli wiec w
sgsiedztwie kamienicy przy ulicy (...)
zaparkowa¢ samochod, ktéorym sie
przemieszczali, B. M. (1) jak wynika
7 jej zeznan z 11 marca 2014 r. mogla
nie zauwazy¢ ,F. (...)”, logiczne jest,
ze sprawcy nie zaparkowali przy
samej kamienicy,

W ocenie Sadu Apelacyjnego J.
J. nie mogt znalezé sie w
mieszkaniu J. D. nie bedac
wspolnikiem H. K. i wspolsprawca
zbrodni. M. G. moéwila o dwbch
sprawcach, mechanizm zadawania
ciosbw wskazuje z  wysokim
prawdopodobienstwem, ze byly w
tym celu wykorzystane dwa rézne
narzedzia. Z wyjaénien J. J. wynika,
ze H. K. kazal mu odwrdcié uwage J.
D., ,zapytaé go o szafe”. Podawany
przez J. J. rzekomy cel odwrdcenia
uwagi jest nielogiczny. Oskarzeni
mieliby zadawa¢ sobie tyle trudu,
zeby H. K. mial ukra$¢ karte
do kablowki. Wreszcie jaki sens
mialoby zabranie J. J. gdyby nie byl
wtajemniczony w plany zabdjstwa
na zlecenie, a nie budzi watpliwoéci,
ze J. J. (2) byl w mieszkaniu J.
D.. Pomimo pewnych sprzeczno$ci
w wyjasnieniach J. J. nalezy
stwierdzi¢, ze byl na miejscu zbrodni
i w niej uczestniczyl. Powodem
sprzeczno$ci jest fakt, ze staral sie




umniejszy¢ swoja odpowiedzialno$c
i jest wielce prawdopodobne, ze
takze nie podaje prawdy na temat
K. S. i J. M, bo nie spos6b
zakwestionowaé, ze ww. byli w
samochodzie marki (...) nalezacego
do J. D.. Nie ma bowiem podstaw
do kwestionowania wynikow opinii
osmologiczne;j.

Co charakterystyczne,J. J. nie
wskazywal na udzial w zbrodni
D. J.,, co z jednej strony moglo
$wiadezy¢ o tym, ze mowi prawde,
ze nie wiedzial o planowanym
zabojstwie, a z drugiej o tym, ze
w ten sposob celowo wylaczat lub
umniejszal swoja odpowiedzialnosé,
poniewaz gdyby przyznal, ze to D. J.
zlecila im zabdjstwo to potwierdzilby
swoj Swiadomy w nim udzial, ale
trzeba tez zwro6ci¢ uwage na zeznania
K. G., ktoéra zeznala, ze D. J.
kazala jej skontaktowaé sie z (...)
(pseudonimd.J.). Rodzi sie pytanie
w jakim celu gdyby ww. nie byl
jednym z zabo6jcow J. D.. Najbardziej
prawdopodobne jest, ze D. J. zlecila
zabdjstwo J. D. wylacznie H. K.
i to z nim sie w tej sprawie
kontaktowala i rozliczala w imieniu
M. G.. Swiadcza o tym relacje M.
G., z ktérych wynikalo, ze D. J.
znala lepiej tego sprawce, ktéry byl
chory na nowotwor jadra, a drugiego
przedstawiata jako jego kolege, ale
rowniez jako wspodlsprawce.

Sad Apelacyjny dokonujac kontroli
odwolawczej zaskarzonego wyroku
mial oczywiScie na uwadze, ze
oskarzonylJ.J korzystal w innych
sprawach z art. 60 k.k. ale zdarzalo
sie tez, ze falszywie pomawial inne
osoby, tak jak w sprawie automatéw
do gier gdzie przyznal, ze razem z J.
M. umoéwili sie, ze pomdwia z zemsty
serwisantow, przez ktorych zostali
zatrzymani. Czym innym jest jednak
pomoéwienie osdb trzecich a czym




innych osoby, z ktéra dokonywalo
sie razem licznych przestepstw, a
ktéra jest bardzo niebezpieczna
(co wynika z treSci prawomocnych
wyrokow skazujacych H. K.).

Wymaga wyjasnienia, ze wedlug
wyjasnien J. J.oskarzony H. K.
miat zadajac ciosy J. D. powiedziec¢
,t0 za brata”, co sugeruje, ze
jego motywem byla zemsta. Nie
ma jednak zadnych dowodow
aby J. D. i M. K. (brat
oskarzonego) mieli cokolwiek ze
soba wspolnego, takze brak jest
podstaw do stwierdzenia, ze M.
D. (brat pokrzywdzonego) zajmowal
sie dzialalno$cig przestepcza. Nie
ma zadnego uzasadnienia i znikad
nie wynika aby H. K. dzialal
z motywu zemsty. Sformulowanie
,2t0 za brata® to moglo by¢
klamstwo J. J. aby odsunaé¢ od
siebie odpowiedzialnosé, ze byta to
zbrodnia na zlecenie, i co mialo
sugerowaé, ze byla to wylacznie
inicjatywa H. K.. Posluzenie sie
takim sformutowaniem pasuje do
treSci wyjasnien J. J., w ktoérych
wskazuje, ze byt zaskoczony
zachowaniem H. K., pasuje tez do
profilu psychologicznego J. J., ktory
ma sklonnoéci do stawiania sie w
lepszym $wietle i ma sklonnosci
do konfabulacji. Nie ma innego
logicznego uzasadnienia tej relacji
J. J. poniewaz mozna stanowczo
stwierdzi¢, ze zbrodnia nie miala
zwigzku ani z bratem H. K. ani z
bratem J. D. i H. K. nie powiedzial
takich sléw, o czym oskarzony
J. J. doskonale wiedzial. Chyba,
ze w przewrotnej logice H. K.
pojawila sie mysl, zeby wskazaé
inny motyw popelnionej zbrodni i
ukry¢ prawdziwy motyw przed J.
J., byloby to prawdopodobne gdyby
przyznaé, ze J. J. nie wiedzial, ze
dzialaja na zlecenie D. J. i nie
byl wtajemniczony we wszystkie




szczegOly, ale temu sprzeciwiajg sie
dowody z wyjasnien M. G. i R. K.
(1), cze$ciowo z zeznan K. B. i N. M.
oraz C. F., ale takze dowody z analizy
danych billingowych oraz z opinii
bieglego B. J. (1). Z opinii bieglego,
co juz bylo wezeéniej przedstawione,
wynika, ze J.J klamal, ze byl zabrany
przez H. K. na spotkania z J. D.
jedynie w dniach 7 i 8 marca
2006 r., skoro niepodwazalne dane
wskazuja, ze obserwowal ww. juz w
dniu 5 marca 2006 r.

W  ocenie Sadu marginalne
znaczenie mialy:

- kwestia pliku pieniedzy, a to
czy J. J. mogl rozpoznaé ile H.
K. ma pieniedzy na podstawie
spostrzezenia pliku  banknotow
100 zlotowych w woreczku. Na
pewno bylo to mozliwe i na tej
podstawie nie mozna stawiaé tezy o
niewiarygodnej relacji J.J.;

- kwestia zaliczki na zakup (...),
a to czy J. D. ja otrzymal czy nie
i tutaj nalezy da¢ wiare $wiadkom
ktorzy twierdzili, ze otrzymal,
przekazanie mu zaliczki moglo
wynikaé¢ z potrzeby wzbudzenia u
J. D. zaufania co do rzeczywistych
intencji, ale J. J.twierdzi, ze zwracal
uwage H. K. aby zadnych pieniedzy
tytulem zaliczki nie dawal, tylko w
jakim celu H. K. mialby ukrywa¢, ze
dat zaliczke przed J. J., a takze w
jakim celu J. J.mialby w tej malo
istotnej sprawie klamad.

Logiczne jest, ze skoro M. G.
zaplacila sprawcom cze$é pieniedzy
przed zabdjstwem J. D., to mogli
oni dysponowac pieniedzmi, aby
zaplacié J. D. 2000 zlotych zaliczki.

W szczegOlnosci, ze mieli
Swiadomosé, ze po jego zabojstwie
z duzym prawdopodobienstwem te
pieniadze odzyskaja, zabierajac je z




jego miejsca zamieszkania. Dlatego
wszelkie dowody wskazujace na
niskie dochody uzyskiwane przez
H. K. nie majg w tej sprawie
istotnego znaczenia. H. K. byl
przestepca, utrzymujacym sie z
popelniania czynéw zabronionych,
a nie z legalnie wykonywanej i
opodatkowanej pracy.

Sad Apelacyjny nie mial tez
watpliwosci, w Swietle wyjasnien
M. G. i RR K (1), ze M. G.
dysponowala pieniedzmi, ktérymi
zaplacila za zabdjstwo J. D,
przekazujac je D. J.. M. G. jeszcze w
okresie, kiedy J. D. byl aresztowany
miala dostep do jego ukrytych
pieniedzy. Obawiala sie nawet,
ze J. D. bedzie zly, ze znacza
ich iloé¢ wydala. Miala pienigdze
na oplacenie kwoty poreczenia
majatkowego za J. D.. Mogta odlozy¢
kwote okolo 20 tysiecy zlotych,
majac na uwadze, ze obawiala
sie powrotu konkubenta, o czym
moéwita niejednokrotnie w lokalu
(...) w U.. Juz wowczas zaczela
myS$le¢ o zabdjstwie. Zajmowala sie
takze prostytucja, wiec oczywiste
jest, ze uzyskiwala takze z tego tytulu
nieujawniane dochody.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad
I instancji ocenit prawidlowo
material dowodowy, zgodnie =z
zasadami logicznego rozumowania,
doswiadczenia zyciowego, w sposob
swobodny z poszanowaniem regul
art. 4, 7 i 410 Lkpk Byt
moze nie zawsze odpowiednio
precyzyjnie  odni6st sie do
wszystkich podnoszonych w toku
procesu przez oskarzonych, a w
szczegblnoSci H. K. watpliwosci.
Jednak Sad Apelacyjny uwaza,
z powodéw wyzej opisanych,
ze byly to watpliwoSci pozorne,
bowiem latwe w sposob logiczny
do wytlumaczenia i odrzucenia.




Sprawa jezeli spojrzy sie na nig
calo$ciowo, z poszanowaniem reguty
z art. 410 k.p.k. nie jest wbrew
pozorom skomplikowana, bowiem
uznane za wiarygodne dowody
wskazuja wprost na fakt popekhienie
przez oskarzonych przypisanych im
przestepstw.

Zarzuty apelacji obroncy
oskarzonego  dotyczace  obrazy
przepisow  postepowania,  byly
bezzasadne. W konsekwencji Sad
Apelacyjny nie uwzglednil takze
zarzutow bledu w ustaleniach
faktycznych, ktore skarzacy
wywodzit z naruszenia art. 7 i 410
k.p.k.

Sad I instancji dokonal bowiem
prawidlowej, a to wszechstronnej
i rzetelnej analizy calego
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, dajac tej ocenie
wyraz uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku. Podnoszone w apelacji
obronicow  watpliwoéci  zostaly
wyjasnione w trakcie postepowania
odwolawczego, ktére dostarczyto
kolejnych dowodow dzialajacych na
niekorzy$¢ oskarzonych.

Obronca oskarzonej nie zdolal
wykaza¢  Sadowi  Okregowemu
uchybienn przy ocenie dowodow,
polegajacych na nieuwzglednieniu
przy jej dokonywaniu zasad
logiki, wskazan wiedzy oraz
do$wiadczenia  zyciowego,  jak
tez  caloksztaltu = ujawnionych
w  sprawie okolicznoéci. Nie
przedstawil argumentéw, ktore
moglyby  skutecznie = podwazy¢
zasadno$¢ stanowiska wyrazonego w
pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku. Przedstawit  jedynie
wlasng wersje zdarzenia, ktora
nie wytrzymuje konfrontacji
ze zgromadzonymi w sprawie
dowodami.




Sad I instancji nie obrazil art.
5 § 2 k.p.k Zarzut naruszenia
tego przepisu zostal sformulowany
w dwoch apelacjach obroncow w
sposéb nieprawidlowy, poniewaz
zarzucajac  Sadowi Okregowemu
naruszenie zasady in dubio pro reo,
skarzacy polemizuja jednocze$nie
z oceng dowodow, a takiej
sytuacji nie dotyczy art. 5 §
2 kpk, tylko art. 7 kpk
Jezeli ustalenia faktyczne zalezne
sg od dania wiary wyjaénieniom
oskarzonego lub innym dowodom,
to nie mozna moé6wi¢ o naruszeniu
zasady in dubio pro reo, a
ewentualne zastrzezenia co do oceny
wiarygodno$ci konkretnego dowodu
lub grupy dowodéw moga byc
rozstrzygane jedynie na plaszczyZnie
utrzymania sie przez sad w
granicach sedziowskiej swobodnej
oceny dowoddw, wynikajacej z tredci
art. 7 k.p.k. Skuteczne postuzenie
sie zarzutem obrazy art. 5 §
2 k.p.k. moze bowiem przynie$é
oczekiwany przez skarzacego efekt
jedynie wowczas, gdy zostanie
wykazane, ze orzekajacy w sprawie
sad rzeczywiScie miat watpliwosci o
takim charakterze i nie rozstrzygnat
ich na korzy$¢ oskarzonego.
Dla zasadno$ci tego zarzutu nie
wystarczy za§ zaprezentowanie
przez strone wlasnych watpliwoéci
co do stanu dowodow. O naruszeniu
tego przepisu mozna wiec moéowic
wowcezas, gdy sad, ustalajagc, ze
zachodza niedajace sie usunaé
watpliwo$ci, nie rozstrzygnie ich na
korzy$c¢ oskarzonych.

Ustosunkowujgc sie do zarzutow
obronicy oskarzonej dotyczacych
oceny wyjasnien oskarzonego J.J.
jako dowodu z pomoéwienia Sad
Apelacyjny odsyla do argumentow
i rozwazan przedstawionych w
rubryce 3.3 formularza.




Whniosek

Whniosek o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonej
od obu jej
zarzutéow, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

stawianych

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

czesSciowo

Whniosek byl niezasadny z powodu
nieuwzglednienia zarzuto6w obroncy.

3.2.

Zarzut obroncy oskarzonej D. J.
bledu w ustaleniach faktycznych
polegajacego przyjeciu, ze
oskarzona dopuscila sie zarzucanych
jej czynow, co mialo wplyw na tresé
wyroku, a w szczegolnoSci:

na

- M. G. dopiero w lutym 2006 r.
zwroécila sie do D. J. z prosba o
pomoc w zabiciu J. D.,

- D. J. wyslala M. G. sms-a o tresci
"krawiec nie dojechal",

- D. J. znala H. K. na tyle dobrze by
zleci¢ mu zabdjstwo,

- D. J. w dniu 9 marca 2006 r.
zadzwonila z telefonu stacjonarnego
do M. G. informujac ja, ze J. D. nie
zyje,

- oskarzona za posrednictwem K. G.
chciala wplyna¢ na tre$¢ zeznan M.
G,

- oskarzona znala personalia

zabojcy, ktérym mial by¢ H. K.,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




- oskarzona sprzedala M. G.
narkotyki celem podrzucenia ich J.

D.,

Zarzut obrazy przepisbw prawa
materialnego, a to art. 59 § 1 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Sad Apelacyjny wykazat brak
podstaw do uwzglednienia zarzutu z
powodéw opisanych w rubryce 3.1
formularza uzasadnienia.

Blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia to
blad, ktory wynika albo z niepelnoéci
postepowania dowodowego, badz
tez z  przekroczenia  granic
swobodnej oceny dowodéw. Moze

by¢  wynikiem nieznajomosci
okreslonych dowodow lub
nieprzestrzegania dyrektyw
obowigzujacych przy ocenie
dowodow (art. 7 k.p.k), np.
blad logiczny w rozumowaniu,

pominiecie niektérych dowodow,
wiary
nieprzekonujacym,

dowodom
bezpodstawne
pominiecie okreSlonych twierdzen
dowodowych, oparcie sie na faktach
nieudowodnionych. Sad I instancji
nie dopuscit sie ani bledu braku,
ani bledu dowolnos$ci. Zapoznat sie
ze wszystkimi dowodami, rozwazyl

danie

je oraz dokonat wyboru, ktorym
z nich daje wiare, a ktéorym tej
wiary odmawia i z jakiego powodu.
Na tej podstawie w sposdb trafny
ustalil stan faktyczny. Nalezy w tym
miejscu uzupehié, ze Sad I instancji
nie dopuscil sie takze obrazy art. 410
k.p.k. Stan faktyczny ustalil bowiem
na uznanych w wyniku prawidlowej i
swobodnej w rozumieniu art. 7 k.p.k.
oceny dowodach. Przy czym oparcie




sie przez sad, po przeprowadzeniu
kompleksowej oceny dowodow,
na wybranych dowodach, przy
jednoczesnym odmoéwieniu wiary
dowodom przeciwnym nie stanowilo
naruszenia dyspozycji wskazanego
przepisu.

Sad I instancji nie obrazil
przepisow postepowania, vA
powodow opisanych wyzej. Z
wymienionych  tam  powodow
nalezalo oceni¢ zarzut bledu w
ustaleniach jako niezasadny.

Sad 1 instancji wbrew zarzutowi
obroncy nie dopuécil sie obrazy
przepisu art. 59 ust. 1 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomani.

Podnoszona przez obronce
oskarzonej okolicznoé¢, iz oskarzona
D. J. wiedziala, ze M. G. nie
przeznaczy amfetaminy na wlasny
uzytek nie ma znaczenia dla
wyczerpania znamion przypisanego
oskarzonej czynu. Obronca zdawala
sie przynajmniej czeSciowo nie
dostrzega¢, ze Sad 1 instancji
zmienil kwalifikacje prawng i opis
czynu, przypisujac oskarzonej w
punkcie 3 =zaskarzonego wyroku
przestepstwo z art. 59 ust. 1 ustawy o
przeciwdziatlaniu narkomanii.

Do znamion czynu zabronionego
z art. 59 ust. 1 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii nie
nalezy wiedza sprzedajacego na
temat koncowego przeznaczenia
udzielanego narkotyku i
ewentualnego spozycia go przez
nabywce. Okoliczno$¢ czy nabywca
uzyje narkotyk osobiécie czy
tez udostepni innej osobie jest
irrelewantna dla odpowiedzialnoSci
zbywcy za odplatne udzielenie
Srodka odurzajacego lub substancji
psychotropowe;j.




W sprawie wbrew wywodom
obronicy nie  budzilo takze
watpliwoséci, ze  udostepniona
odplatnie @M. G. substancja
masie 97,6 grama byl $rodkiem
odurzajacym w postaci amfetaminy.

Prawidlowo$c¢ zastosowanej
kwalifikacji prawnej nie budzila w
$wietle znamion czynu z art. 59 ust.
1 ww. ustawy zadnych zastrzezen.

Wniosek

Whniosek o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonej
od obu stawianych jej
zarzutow, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Whniosek byl niezasadny z powodu
nieuwzglednienia zarzutoéw obroncy.

Sad Apelacyjny nie mial
takze watpliwoéci co do
prawidlowos$ci wymiaru zaréwno
kar jednostkowych orzeczonych
wobec oskarzonej jak i kary laczne;j.
Wymierzona za zbrodnie z art.
18 § 2 kk w zw. =z art
148 § 1 kk. kara w dolnej
granicy ustawowego zagrozenia nie
moze zostaé oceniona jako razgco
niewspoOlmiernie surowa, zwazywszy
na sposoéb i okolicznoéci popelnienia
tego czynu, ktére rzutuja na jego
wysoka spoleczng szkodliwo$é.

Podobnie Sad Apelacyjny ocenil
wymiar kary 2 lat pozbawienia
wolnoSci za czyn z art. 59
ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu




narkomanii. W tym przypadku tak
wymierzona kara - blisko dolnej
granicy ustawowego
uwzglednia rodzaj
udostepnionego odplatnie Srodka
odurzajacego.

zagrozenia

oraz ilo$¢

brak
szczegblnego zwigzku pomiedzy
przypisanymi oskarzonej
przestepstwami, oba czyny mialy
rozna  kwalifikacje prawna i
zostaly popelnione w odstepie
ponad polttorarocznym. Dlatego

Kara 1laczna uwzglednia

zastosowanie zasady asperacji bylo
w pelni uzasadnione.
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Zarzut obroncy oskarzonego
J.J.obrazy przepiséw postepowania,

a to:

- art. 7 k.p.k. poprzez dowolna
ocene wyjasnien oskarzonegod.J.,
co do jego udzialu w zarzucanym

mu czynie 1  nieprzyznanie
czeSci  waloru  wiarygodnoci,
podczas gdy wyjaSnienia te
byly spoéjne, konsekwentne i

poparte zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym,

-art. 410 k.p.k. wzw. z art. 424 k.p.k.
poprzez niewystarczajace wskazanie
na podstawie jakich okoliczno$ci Sad
odmowil dania wiary wyja$nieniom
oskarzonego J.J. oraz niewskazania
zadnych konkretnych obciazajacych
go dowodow, oprocz stwierdzen
ogoblnego rodzaju i poméwien H. K.,

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

W ocenie Sadu Apelacyjnego zarzuty
apelacji obroncy oskarzonego i
podniesione na ich poparcie
argumenty byly bezzasadne.




Sad Okregowy dokonat prawidlowe;j,
a to swobodnej i logicznej
oceny materialu dowodowego, ktora
pozostaje pod ochrong art. 7
k.p.k. Byla to ocena wszechstronna,
bowiem Sad I instancji mial w
polu widzenia caly zgromadzony w
sprawie material dowodowy. Nie
obrazil takze przepisu art. 410 k.p.k.

Okoliczno$¢, ze ustalit stan
faktyczny na wybranych dowodach,
przy jednoczesnym odmowieniu
wiary  dowodom  przeciwnym
nie  $wiadczy o  naruszeniu
dyspozycji wskazanego przepisu,
skoro uczynil to po przeprowadzeniu
kompleksowej oceny wszystkich
dowodow.

Zar6wno ocena dowodéw dokonana
przez Sad I instancji jak i ustalony
na jej podstawie stan faktyczny
zastugiwaly na pelna aprobate Sadu
Apelacyjnego.

Wskazujac konkretne argumenty
przemawiajace za taka ocena,
przeprowadzong w wyniku kontroli
odwolawczej] na wstepie trzeba
cze$¢ rozwazan poswieci¢ osobie
oskarzonego, zjednej strony z uwagi,
ze jego wyjasnienia w czeSci w
jakiej obciazaja wspotoskarzonych
sa oceniane jako tzw. dowdd z
pomodwienia, a w czesci jakiej nie
zyskaly aprobaty Sadu Okregowego,
a takze Sadu Apelacyjnego,
stanowia wylacznie linie obrony
w celu minimalizacji wlasnej
odpowiedzialnosci za popeliong
zbrodnie.

Sad Apelacyjny oceniajac
wyjasnienia oskarzonego J. J.mial
na uwadze, ze ww. jest osobg
zdolng do klamstwa i manipulacji.
W szczegbélnoéci w  innych
postepowaniach zdarzalo sie, ze
wyjasnial nieprawde.




Oskarzony J.J. jest tez notorycznym
przestepca. Jego postepowaniem
nie kieruja szlachetne pobudki
i motywy, a wrecz przeciwnie
- potrzeba polepszenia wlasnej
sytuacji lub uzyskania okre§lonych
korzysci.

7Z  drugiej strony oskarzony
jest osoba o niskim poziomie
inteligencji, niezdolnym w ocenie
Sadu Apelacyjnego do wymyslania
skomplikowanych intryg i zlozonych
klamstw. Taka ocena wynika z
tresci opinii sadowo psychiatrycznej
i psychologicznej na jego temat.

Nalezy zauwazy¢, ze oskarzony
wczeSniej, a to w  okresie
poprzedzajacym rozpoznawana
sprawe, nie pomoOwil ani nie
zadenuncjowal oskarzonego H. K..
Dopiero w sytuacji gdy grozila
mu wysoka kara pozbawienia
wolnoSci zdecydowal sie na takie
posuniecie, co jest typowa i
normalng motywacja przestepcow,
ktéorzy dla  zminimalizowania
wlasnej odpowiedzialnoéci skladaja
wyjaénienia obcigzajace inne osoby.

Oczywiécie kryminalna przeszlo$é
oskarzonego J.J. i jego sklonnosci
do klamstwa i manipulacji
nakazuja poddanie jego wyjaénien
dokladnej weryfikacji, co tez w
ocenie Sadu Apelacyjnego uczynil
prawidlowo Sad I instancji. Z
instytucji przewidzianej w art.
60 §&§ 4 kk. nie korzystaja
ludzie uczciwi, a  przeciwnie
- osoby dokonujace najczesciej
powaznych przestepstw, ktoérych
trudno wuznawa¢ za rzetelnych
i prawdoméwnych. Kazdorazowo
wiec konieczna jest skrupulatna
weryfikacja ich wyja$nien.

Okoliczno$é, ze $wiadek lub
oskarzony dotychczas nienagannie




sie zachowywali albo przeciwnie -
ze dotychczasowy ich tryb zycia
byl naganny, bez ustalenia innych
okoliczno$ci nie moze stanowic
o tym, ze dane zeznanie lub
wyjadnienie jest albo nie jest
wiarygodne" (por. wyrok SN z dnia
28 marca 1974 r., sygn. Rw 152/74,
OSNKW 1974, z. 7-8, poz. 154).

Wystepowanie pewnych nieScislosci
i niekonsekwencji w wyjaénieniach
nie przekre$la z gory ich wartosci
dowodowej, a jedynie powoduje
konieczno$¢  dokladniejszej ich
weryfikacji.

Owe niekonsekwencje, czy
przeklamania nie zawsze sa celowe,
bowiem po czeSci moga wynikac
z mozliwos$ci intelektualnych
konkretnej osoby, a po cze$ci moga
wynikaé z innych powodow, w tym
z powodu ochrony wlasnej osoby
przed konsekwencjami prawnymi za
popetnione czyny.

Sad Apelacyjny w Katowicach
akceptuje  bogate  orzecznictwo
dotyczace dowodéw z pomoédwienia
i mial je na uwadze przy ocenie
wyjadniend.d..

Poméwienie, czyli  obciazanie
innej osoby odpowiedzialnoécia za
przestepstwo, jest w ujeciu prawa
karnego procesowego dowodem
podlegajacym swobodnej ocenie
na réowni z innymi dowodami.
Nie moze by¢é wiec z gory
traktowane z nieufnoécia, uznawane
za dowod niepelnowartoéciowy i
ograniczane do pojecia falszywego
oskarzenia. Oznacza to, ze o
ile przy warto$ciowaniu takiego
dowodu sad orzekajacy nie popeki
btedu logicznego albo tez nie
poczyni ustalen sprzecznych z
do$wiadczeniem zyciowym - nie
mozna zasadnie twierdzié, ze
doszlo do naruszenia prawa (por.




postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 20 maja 2022 r. sygn. akt II KK
578/21, LEX nr 3440185).

Nie budzi  watpliwosci, ze
ocena dowodu z pomdwienia
wymaga szczegOlnej ostroznoSci i
wnikliwo$ci.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego w
Katowicach pomoéwienie moze byé
uznane za dowbd pelnowarto$ciowy
zarbwno w sytuacji gdy ocenione
zgodnie z  art 7  kpk
zostanie uznane za logiczne,
spojne i  konsekwentne  jak
rowniez gdy wykazuje pewne
ulomnosci ale roOwnocze$nie
znajduje potwierdzenie w innych
dowodach zaréwno bezposrednich
jak i poérednich.

W rozpoznawanej sprawie mamy
do czynienia z tg druga sytuacja.
Cho¢ wyjaénienia oskarzonego J.
J. podlegaly pewnej dynamice
i zawieraly pewne niespdjnosci,
cho¢ nie o kluczowym charakterze,
to jednocze$nie znajdowaly
potwierdzenie w innych dowodach,
ktéorych znaczenia nie mozna
bagatelizowac.

W zasadniczej kwestii dotyczacej
udzialu w zbrodni oskarzonego
H. K. znajdowaly potwierdzenie
w  wyjadnieniach 1 nastepnie
zeznaniach M. G. (szerszy wywdod
w tym przedmiocie znajduje sie
w rubryce 3.1 formularza i
znajduje pelne zastosowania takze
do oskarzonego Jacka Jaroszczaka).

W czedci, ktéra  dotyczyla
potwierdzenia faktu, ze oskarzony
J.J. byt w czasie zabbjstwa w
mieszkaniu ofiary jego wyjasnienia
znajduja potwierdzenie w dowodach
obiektywnych w postaci protokoldow
ogledzin miejsca zdarzenia, opiniach
bieglych z zakresu medycyny i oceny




§ladow krwi, a przede wszystkim w
opinii kryminalistycznej z zakresu
badania §ladéw DNA na niedopatku
papierosa oraz ponownie w
wyjaénieniach M. G., ktéra miala
wiedze, ze sprawcow bylto dwoch.

Natomiast w  kluczowym dla

odpowiedzialnos$ci karnej
oskarzonego J. J. aspekcie, jego
wyjasnienia zostaly

zakwestionowane, jako zmierzajace
do wylaczenia wlasnej
odpowiedzialnoéci lub co najmniej
jej istotnego ograniczenia. W
tej bowiem czedci, ktora
okazala  sie  nielogiczna, a
wynikala z koniunkturalnej i
nieszczerej postawy oskarzonego
Sad Apelacyjny podzielajac ocene
dowodow Sadu I instancji nie
mial watpliwoSci, ze oskarzony J.J.
byl wspolsprawea przypisanej mu
zbrodni zabdjstwa.

Taka czeSciowo krytyczna ocena
wyjasnien oskarzonego nie podwaza
znaczenia tego dowodu, w zakresie,
w ktorym Sad Okregowy ocenil je
pozytywnie i oparl na nich ustalenia
faktyczne dotyczace sprawstwa i
winy oskarzonego H. K. i posrednio
dotyczace oskarzonej D. J..

W ramach realizacji zasady zawartej
w art. 7k.p.k. sad ma prawo uznac za
wiarygodne zeznania $wiadka (lub
wyjaénienia oskarzonego), co do
niektorych przedstawionych przez
niego okolicznoSci i nie da¢ wiary
zeznaniom tego samego S$wiadka
(czy tez wyjasnieniom oskarzonego),
co do innych okolicznoéci -
pod warunkiem jednak, ze swoje
stanowisko w tej kwestii w
sposéb przekonywujacy uzasadni.
Dokonujac swobodnej oceny
dowodow stosownie do art. 7 k.p.k.
sad realizujgc ustawowy postulat
poczynienia ustalen faktycznych




odpowiadajacych  prawdzie ma
prawo uzna¢ za  wiarygodne
zeznania $wiadka co do niektorych
przedstawionych przezen
okoliczno$ci i nie da¢ wiary
zeznaniom tego samego Swiadka co
do innych okoliczno$ci (wyrok SN
z dnia 14 lipca 1975 r., sygn. Rw
323/75, OSNKW 1975, z. 9, poz.
133).

Odnoszac sie do  zarzutow
apelacji obroncy oskarzonego Sad
Apelacyjny na wstepie odsyla do
rubryki 3.1 formularza, a to tej
czeSci uzasadnienia, ktéra dotyczyla
oskarzonej D. J.. Wskazane
tam argumenty dotyczace oceny
dowodéw i wustalen faktycznych
poczynionych przez Sad Okregowy
znajduja zastosowanie takze wobec
oskarzonego J. J.. Znaczna cze$c
przedstawionych tam argumentéw
dotyczyta bowiem oceny wyjasnien
oskarzonego.

W tym miejscu Sad Apelacyjny
odniesie sie $ciSle do zarzutow
skarzacego, ktére zmierzaja do
wykazania Sadowi I instancji
dowolnosci w ocenie wyjasnien J.J.
a to w tym zakresie, w ktérym
odmoéwiono mu wiarygodnosci.

Zar6wno obronca oskarzonego jak
i on sam w osobistych pismach
kwestionuja zasadno$¢ przypisania
oskarzonemu popelnienia zbrodni
zabdjstwa J. D. wspéOlnie i w
porozumieniu z oskarzonym H. K.,
wbrew wyja$nieniom J. J.i przy
braku zdaniem skarzgcego dowodow
przeciwnych.

Zarzut braku dowodow przeciwnych
nalezy oceni¢ jako stanowisko
skarzacego nie do obrony w
Swietle logicznej i kompleksowej
analizy wszystkich zgromadzonych
w  sprawie  dowodow. Sad
Apelacyjny nie opieral oceny




prawidlowos$ci ustalen faktycznych
A zakresie wspolsprawstwa
oskarzonego J. J. na dowodzie z
niekonsekwentnych i nielogicznych
wyjasnien oskarzonego H. K., ktory
to dowdd ocenil jako niewiarygodny.

To  obiektywne  dowody w
postaci: protokolu ogledzin miejsca
zdarzenia, opinii bieglych z zakresu
medycyny, z zakresu oceny Sladow
krwi, z zakresu badan DNA oraz
bieglego B. J. (1) - powolanego na
etapie postepowania odwolawczego
z zakresu telekomunikacyjnych
system6w lacznosci wskazywaly, ze
jedyny logiczny przebieg zdarzenia
to taki jaki zostal ustalony przez
Sad I instancji. Wskazane dowody
znajdowaly tez istotne wsparcie
w wyjaénieniach oskarzonej M.
G., w tej czeSci w jakiej zostaly
ocenione za wiarygodne. M. G.
wyjasniala na podstawie relacji,
ktére skladala jej oskarzona D. J.,
ze sprawcow bylo dwdch. Moéwila
o dwobch wykonawcach zlecenia
zabdjstwa, przy czym jeden byl D.
J. blizej znany. Znala jego matke
i miala wiedze o jego chorobie
nowotworowej. Drugi ze sprawcéw
byl jego znajomym.

Wiedza o dwoch wykonawcach
zlecenia, sprawcach zbrodni
zabojstwa J. D. nabiera szczegblnego
znaczenia w  kontek$cie faktu
bezspornego, = wynikajacego  z
wynikéw badan kryminalistycznych
§ladéow DNA niedopaltka papierosa,
ktéry pozostawil w mieszkaniu J.
D. oskarzonyJ.J.. Oskarzony co
wynika zaréwno z dowodu z badania
DNA jak i jego wyjaénien widzial
zabdjstwo J. D. bowiem przebywal w
tym czasie razem z oskarzonym H. K.
w mieszkaniu ofiary.

J.J. utrzymywal, Ze nie znal planow
oskarzonego H. K., bowiem byl




przekonany, ze jego celem jest zakup
samochodu marki (...), a zabdjstwo
J. D. bylo dla niego zaskoczeniem
i stresujacym przezyciem, o ktérym
wecze$niej nie wspominal, poniewaz
obawial sie oskarzonego H. K..

Wyjasénil, ze H. K. zabrat go ze soba
na spotkanie zJ. D. w celu obejrzenia
i zakupu samochodu w dniu 7 marca
2006 r. i w dniu nastepnym, w
ktorym doszlo do zabojstwa.

Okoliczno$é ta jest bardzo istotna,
bowiem wedlugJ. J. miala Swiadczy¢
o tym, ze nie byl wtajemniczony
w plany H. K.. Zwracal na to
uwage Sad Okregowy wskazujac, ze
nie mozna da¢ w tej czeSci wiary
oskarzonemu, poniewaz z analizy
polaczen  numeru(..)z  ktérego
sprawcy przestepstwa kontaktowali
sie z ofiarg, wynika, Ze taki kontakt
mial miejsce juz w dniu 5 marca
2006 r., a co wiecej sprawcy
§ledzili pokrzywdzonego. Numer
(...) wspolpracowal z aparatem
telefonicznym oskarzonego J. J.o
numerze (...).

Fakt Sledzenia ofiary przez
uzytkownika tego numeru telefonu,
a takze telefonu o numerze(...)
wynika z danych billingowych, a
to z miejsc logowania i z czasu
nawigzania polaczen pomiedzy tymi
numerami a numerami telefonéw
uzytkowanymi przez J. D., a po
czeSci tez z wyjasnien i zeznan M. G..

W  postepowaniu  odwolawczym
Sad Apelacyjny ponadto stanowczo
wykluczyl wariant zdarzenia, w
ktorym to wylacznie oskarzony
H. K. Kkontaktowal sie z J.
D., wykorzystujac w tym celu
telefon J. J. co bylo wczeéniej
teoretycznie mozliwe, ale bardzo
mato prawdopodobne.




J. J. w piSmie z dnia 4 marca
2010 r. (k. 147 akt osobowych)
wskazal numery telefonow, ktore
nalezaly do niego w 2006 r. Odniost
sie do nich w czasie przestuchania
w dniu 1 kwietnia 2010 r. (k.
202-203 jego akt osobowych). W
aktach sprawy znajdowaly sie dane
bilingowe jednego ze wskazanych
przez niego numerdéw, a to (...). Z
opinii powolanego w postepowaniu
odwolawczym Dbieglego sadowego
z zakresu telekomunikacyjnych
systemow lacznosci B. J. (1)
wynikato, ze telefon ten w dniu 5
marca 2006 r. logowal sie okolo

godziny 20( 3% w poblizu miejsca

zabojstwa J. D. (logowanie ze stacji
K. J. przy ulicy (...) — k. 25343
akt). Pozniej osoba korzystajaca z
tego numeru przemiesScila sie do
T. w rejon miejsca zamieszkania
oskarzonego J. J. (logowanie ze
stacji T. przy ulicy (...)).

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie
ma watpliwoéci, majac na uwadze
wyjasnienia oskarzonego z dnia
1 kwietnia 2010 r. (k. 202-204)
oraz powyzsza opinie bieglego
i stanowigce jej podstawe dane
billingowe, ze byl to numer telefonu
nalezacy do oskarzonegoJ.J. i
ktoérym sie postugiwal.

W tym samym czasie w dniu 5 marca
2006 r. w poblizu swojego miejsca
zamieszkania w K. przy ulicy (...)
logowal sie J. D. z numeru (...)oraz
z numeru(...) (opinia bieglego k.
24814 ). Przede wszystkim w dniu
5 marca 2006 r. w tozsamych
miejscach i czasie w poblizu
miejsca zabojstwa J. D. logowala
sie osoba postugujaca sie numerem

(...)(logowanie w godzinach od 17

do 210 °Y wedlug kolejnoéci ze
stacji M. S. 92¢, K. ul. (..)).
Telefon z numerem (...Juzywany byt




wylacznie w godzinach od 174 do

210 °2 | Okolicznoéé ta z punktu

widzenia przypisania oskarzonemu
J. J. czynu z art. 148 § 1 kk.
jest niezwykle istotna. Wskazuje
bowiem, ze juz wczeSniej w
towarzystwie osoby postugujacej sie
numerem 508-802-325 obserwowat
miejsce zamieszkania J. D. i
uczestniczyt w spotkaniu z nim.
Nie mogt by¢ wiec zaskoczony
jego zabojstwem, poniewaz fakty
wskazuja, ze mial pelng Swiadomosé
w jakim celu udaje sie w
towarzystwie oskarzonego H. K.
do mieszkania J. D. w dniu 8
marca 2006 r. W tym zakresie
wyjasnienia oskarzonego J. J.nie
polegaly na prawdzie, bowiem
wymyslit dla ograniczenia swojej
odpowiedzialnoéci za zbrodnie,
historie o rzekomym zaskoczeniu
go przez H. K., ktéry mial bez
wczesniejszego uprzedzeniaJ. J.
zabi¢ J. D. w jego mieszkaniu przy
uzyciu metalowej rurki.

Z opinii bieglego B. J. (1) wydanej
w dniu 28 listopada 2022 r. (k.
25337-25345) wynika, ze osoba
postugujaca sie numerem (...), czyli
J. J., przebywala w dniach 7 i 8
marca 2006 r. w okolicy miejsca
zamieszkania J. D. w tym samym
czasie gdy przebywala tam takze
osoba poslugujaca sie numerami
(...) i (...), z ktérych to numeréw
byly prowadzone rozmowy z J. D.
w sprawie sprzedazy samochodu
marki  (...). Oméwione dowody
wskazuja, ze J. J. klamal, twierdzac,
ze pojechal na spotkanie z J. D.
jedynie w dniach 7 i 8 marca 2006
r., poniewaz obserwowal przyszla
ofiare co najmniej od 5 marca 2006
r.

Oskarzony J. J. (2) byl na
miejscu zbrodni, w mieszkaniu J.
D.. Potrafil wskaza¢ miejsce, w




ktérym znajdowal sie pokrzywdzony
w chwili $mierci i mechanizm
zadawania obrazen, ktéry byl
zasadniczo zbiezny z opiniami
bieglych, z tym wyjatkiem, ze
zdaniem bieglych sprawcy lub
sprawca  dokonujac  zabdjstwa
postugiwali sie dwoma narzedziami
lub jednym o} podwdjnej
charakterystyce, bowiem rodzaj
powstalych obrazen u ofiary
wykluczal uzycie jednego narzedzia
o jednolitych krawedziach. W
czasie eksperymentu procesowego
z udzialem Prokuratora wskazywal
poszczegblne istotne dla sprawy
miejsca, ktéry pokrywaly sie z
dowodami z danych bilingowych i
opiniami bieglego B. J. (1).

Niespojno$ci i nieScistoéci w
jego wyjasénieniach, ktore dotyczyly
narzedzia lub narzedzi zbrodni,
szczegblowych tras przemieszczania
sie wraz z oskarzonym H.
K., iloSci wypalonych papierosow,
miejsca  zaparkowania pojazdu
#F. (..)” nie dotycza kwestii
zasadniczych i wynikaja z dwobch
powoddw. Po pierwsze z deficytow
intelektualnych, ktore nabieraja
szczegblnego znaczenia w Swietle
faktu, ze pierwsze wyjasnienia
zlozyl w dniu 23 listopada 2009
r., a wiec ponad trzy lata po
popelnieniu zbrodni, a wiec mdgl nie
pamietaé wszystkich szczegoltow. Po
drugie z checi umniejszenia wlasnej
odpowiedzialno$ci.

Zupeklie pozbawiony logiki jest
argument skarzacego, ktory wynika
z jego wlasnej oceny faktu
pozostawienia na miejscu zbrodni
niedopalka papierosa. Oskarzony
twierdzil, 7ze stalo sie tak
z powodu jego zaskoczenia
przebiegiem wydarzen. Mial by¢
rzekomo zaskoczony i wystraszony
zachowaniem oskarzonego H. K. do




tego stopnia, ze w ogble nie my$lal o
zatarciu tego Sladu swojej obecnosci
w mieszkaniu ofiary. Przedstawiona
wersja wydarzen jest nielogiczna i
nalezy ja odrzucié. Przeczy jej fakt, ze
w Swietle wyjasnien oskarzonego J.
J., H. K. zacieral §lady przestepstwa,
umyl naczynia, z ktérych pili kawe
i herbate, oraz cze$ciowo podloge.
Sprawcy martwili sie o pozostawiony
niedopatek papierosa, co wynika z
wyjasnien M. G., ktora byla pytana
o to przez D. J., juz po fakcie
ujawnienia zwlok J. D. w dniu
11 marca 2006 r. Okolicznosé ta
wyklucza takze przedstawiang przez
oskarzonego H. K. wersje zdarzenia,
wedlug ktorej oskarzony J.J.nie byl
obecny w czasie zabdjstwa J. D., a
jedynie zacieral §lady przestepstwa.

Sad Apelacyjny podzielit w calo$ci
szczegblowa i logiczng, dokonang
przez Sad 1 instancji, ocene
dowodéw =z opinii bieglych z
zakresu medycyny i z zakresu
mechanizmu powstawania $ladow
krwi, a takze wnioski jakie z
tych  dowodéw  wynikaly. Sad
I instancji przeprowadzil, co
wymaga podkres§lenia wszystkie
mozliwe dowody w celu ustalenia
mechanizmu spowodowania §émierci
J.D..

Zgodnie z opinig bieglego z Instytutu
Ekspertyz Sadowych w K. A. C.
obrazenia zadano pokrzywdzonemu

narzedziem tepym,
tepokrawedzistym jak i
ostrokrawedzistym. Tozsame

wnioski wynikaja z protokolu
ogledzin zwlok oraz z opinii
bieglego R. K. (2). Istotne jest,
ze ciosy byly zadane z réznych
stron, lacznie zadano skutecznie co
najmniej dziewie¢ uderzen w glowe
ofiary, ktére spowodowaly rany o
charakterze rabanym i tluczonym,
a takze inne. Wedlug opinii bieglej




E. M. (k. 10202-10204) zwloki nie
zostaly przemieszczone, a pierwsze
uderzenie zostalo zadane z duzym
prawdopodobienistwem w tyt glowy.

W kontekécie ww. opinii nalezy
dostrzec  takze szkic miejsca
zbrodni, ze wskazanym miejscem
spoczywania zwlok oraz zalaczong
dokumentacje fotograficzna.

Analizujac wskazane dowody w
sposéb laczny, we wzajemnej
korelacji ze soba, trzeba zauwazy¢,
ze J. D. siedzial w chwili $mierci
na fotelu w poblizu okna. Jest
malo prawdopodobne, zeby jeden
sprawca zdolal go niepostrzezenie
zaskoczy¢, zadajac uderzenie w
glowe, prawdopodobnie w jej
tyl. Majac na uwadze miejsce
usytuowania fotela, w ktorym
siedzial pokrzywdzony gdyby jeden
ze sprawcOw probowal podejsé
z boku lub =z tylu fotela,
mogloby to wzbudzi¢ podejrzenia,
jako  zachowanie nienaturalne
i nietypowe. Chyba, ze obaj
wspolpracowali ze soba i jeden
z nich odwro6cil uwage J.
D.. Nawigzujac do treéci opinii
ww. bieglych, ocenionych wespol
z wyjaénieniami M. G., ktora
moéwila o dwoéch sprawcach, jest
wrecz nieprawdopodobne, zeby
wylacznie jeden z nich zadawal
ciosy, co wymagaloby korzystania
z dwodch rodzajow  narzedzi
o ro6znej charakterystyce lub
ewentualnie jednego o podwoéjnej
charakterystyce, a to posiadajacym
zarOwno powierzchnie obla jak i
ostrg. Przy czym sprawca uzywajac
jednego narzedzia musialby, zadajac
naprzemiennie ciosy, zmienia¢ jego
ulozenie w  dloni. Oskarzony
J. J. nie opisywal takiego
narzedzia. Poczatkowo wyjasnial
o uzyciu do popelmienia zbrodni
z6kej owalnej rurki, a pdzniej




moéwit o rurce teleskopowej. Te
przedmioty nie posiadaja dwbch
rodzajow powierzchni. Oskarzony
J.J. co wynika z wszystkich wyzej
wymienionych dowodoéw w tej czesci
opisu zdarzenia nie podal wiec
prawdy, starajac sie zminimalizowac
swoja odpowiedzialnos$¢.

Sad Apelacyjny dostrzegl, ze
nie jest mozliwe stanowcze
i precyzyjne wskazanie uzytego
narzedzia zbrodni, podobnie jak
nie jest mozliwe stanowcze i
precyzyjne ustalenie konkretnych
czynnoéci podejmowanych przez
oskarzonego J.J. Nie budzi jednak
w $wietle zgromadzonych dowodow
najmniejszych  watpliwosci, ze
oskarzony wiedzial w jakim celu
przyszedl do mieszkania J. D. i byl
wspoélsprawca popelnionej zbrodni.

Dla  przypisania  oskarzonemu
popelhienia zaboOjstwa nie jest
niezbedne precyzyjne ustalenie
narzedzia zbrodni, w sytuacji kiedy
wiadomo, ze byly to narzedzia lub
narzedzie posiadajace powierzchnie
obla jak i ostra, mogace spowodowaé
opisane w opinii bieglych obrazenia
ciala ofiary.

Nie jest takze niezbedne precyzyjnie
ustalenie i przypisanie kazdemu
ze sprawcow konkretnych zadanych
ofierze ciosow, jezeli Sad Okregowy
ustalil stanowczo, ze obaj dzialali
wspolnie i w porozumieniu.

Zgodnie vA ugruntowanym
orzecznictwem za wspdlsprawce
moze by¢ uznany zaréwno ten, kto
wykonuje osobiécie calo§¢ znamion
danego typu czynu zabronionego jak
i ten kto wykonuje ich cze$¢, a
takze ten kto nie realizuje osobiscie
zadnego znamienia czasownikowego
ale gdy rola takiej osoby w
popehlieniu czynu zabronionego
jest istotna. Chodzi o to aby




zachowanie takiej osoby dopehilo
zachowanie innych uczestnikéw
porozumienia w stopniu, ktory
zgodnie z przyjetym porozumieniem
i podzialem rél wspoéldecyduje o
popehieniu przestepstwa.

J. J.Jjest przestepca i osoba
dbajaca przede wszystkim o
wlasne interesy. Nie bez znaczenia
jest okoliczno$¢ wynikajaca z
opinii bieglych psychiatrow i
psychologa powolanych do tej
sprawy, a ktéorzy juz znali
wczeSniejsze  opinie  wydawane
wobec oskarzonego w innych
sprawach. Z opinii biegtej psycholog
E. R. wynika, ze J.J. ma nizszy
niz przecietny poziom intelektualny.
Jego funkcje mys$lenia przyczynowo
— skutkowego, zapamietywania,
koncentracji  uwagi, zdolnoSci
uczenia sie sa obnizone do
poziomu ociezalo$ci umystowej. Ma
zaburzong sfere emocji (opinia
psychologiczna k. 224-225 akt
osobowych). Biegli psychiatrzy
stwierdzili, ze oskarzony by} zdolny
do rozpoznania znaczenia czynu i
kierowania swoim postepowaniem,
aczkolwiek zwrocili uwage na lekko
ograniczona, cho¢ nie w stopniu
wyczerpujacym znamiona art. 31 §
11 2 k.k., zdolno$¢ do rozpoznania
znaczenia czynu i kierowania swoim
postepowaniem.

Nizszy niz przecietny poziom
intelektualny oskarzonego, bliski
poziomu ociezaloSci umyslowej
usprawiedliwia pewne niescistoSci i
braki w jego wyjaénieniach, ktore
dotycza jednak kwestii pobocznych,
a nie zasadniczych.

Sad Apelacyjny nie ma watpliwo$ci,
poniewaz nie pozwalaja na nie
zgromadzone i logicznie ocenione
w sposob laczny wyzej wymienione
dowody, ze J. J. byl wspdblsprawca




zabojstwa J. D.. Swiadeza o
tym powyzej wskazane argumenty
wynikajace z danych bilingowych,
z opinii bieglego B. J. (2) z opinii
bieglych z zakresu medycyny, z
opinii bieglego z zakresu badania
DNA oraz z wyjasnien i zeznan M.
G.. M. G. moéwila o dwoch sprawcach
zabdjstwa. Takze z wyjasnien
oskarzonego J.J. wynikalo, ze H.
K. kazal mu odwré6ci¢é uwage J.
D., zapyta¢ go o szafe. Thumaczenie
tej okolicznoéci podawane przez
oskarzonego jest nielogiczne i
wrecz nieprawdopodobne. Trzeba
tez zadaé retoryczne pytanie, jaki
sens mialoby dla oskarzonego H. K.
zabranie ze soba oskarzonego J. J.
gdyby ten nie byl wtajemniczony w
plan zabdjstwa na zlecenie, a nie
budzi watpliwosSci, ze J. J.byt w
mieszkaniu ofiary w dniu 8 marca
2006 r. w godzinach wieczornych
razem z H. K.. OskarzonylJ. J. chcial
umniejszy¢, a nawet calkowicie
wylaczy¢ swoja odpowiedzialno$é.
Poczatkowo kiedy w 2008 r. ujawnit
kulisy zbrodni w celu skorzystania
z  mozliwoéci  nadzwyczajnego
zlagodzenia kary w innej sprawie
nie wiedzial, Ze to jego $lad
DNA zostanie zidentyfikowany. Stad
wynikaly pewne niekonsekwencje i
sprzeczno$ci w jego wyjasnieniach.

Za calkowicie nietrafny nalezalo
takze uznaé zarzut obrazy art. 424 § 1
k.p.k. Uzasadnienie Sadu I instancji
bylo odpowiednio rozbudowane i
zawieralo logiczne i przekonujace
argumenty.

W konsekwencji  powyzszych
rozwazan Sad Apelacyjny nie
uwzglednil takze zarzutu bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia.

Whniosek




Whniosek o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego
od czynu.
Ewentualnie o jego uchylenie i
przekazanie sprawy d ponownego

zarzucanego mu

rozpoznania Sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania
za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Zwiezle o

wniosku czesciowo

Whniosek byl niezasadny z powodu
nieuwzglednienia zarzutow obroncy.

3.4.

Zarzut obroncy oskarzonego J. J.
(2) bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacych wplyw na jego tresc,
przejawiajacych sie w przyjeciu, ze
oskarzony podejmowal jakikolwiek
przestepcze dzialania wspdlnie i w
porozumieniu z H. K., podczas gdy
zgromadzony w sprawie material
dowodowy nie pozwala na przyjecie
takich ustalen.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia to
blad, ktéry wynika albo z niepelnoéci
postepowania dowodowego, badz
tez z  przekroczenia  granic
swobodnej oceny dowodbéw. Moze

by¢ wynikiem nieznajomosci
okreslonych dowodow lub
nieprzestrzegania dyrektyw
obowigzujacych przy ocenie
dowodow (art. 7 k.p.k), np.
blad logiczny w rozumowaniu,

pominiecie niektérych dowodow,
wiary dowodom
nieprzekonujacym, bezpodstawne
pominiecie okreSlonych twierdzen

danie




dowodowych, oparcie sie na faktach
nieudowodnionych. Sad I instancji
nie dopuscit sie ani bledu braku,
ani btedu dowolno$ci. Zapoznat sie
ze wszystkimi dowodami, rozwazyl
je oraz dokonal wyboru, ktérym
z nich daje wiare, a ktéorym tej
wiary odmawia i z jakiego powodu.
Na tej podstawie w sposéb trafny
ustalil stan faktyczny. Nalezy w tym
miejscu uzupehic, ze Sad I instancji
nie dopuscil sie takze obrazy art. 410
k.p.k. Stan faktyczny ustalil bowiem
na uznanych w wyniku prawidlowej i
swobodnej w rozumieniu art. 7 k.p.k.
oceny dowodach. Przy czym oparcie
sie przez sad, po przeprowadzeniu
kompleksowej oceny dowodow,
na wybranych dowodach, przy
jednoczesnym odmowieniu wiary
dowodom przeciwnym nie stanowilo
naruszenia dyspozycji wskazanego
przepisu.

Sad I instancji nie obrazil
przepisow postepowania, zZ
powodow opisanych wyzej w rubryce
3.3. Z wymienionych tam powodéw
nalezalo oceni¢ zarzut bledu w
ustaleniach jako niezasadny.

Whniosek

Whniosek o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego
od =zarzucanego mu  czynu.
Ewentualnie o jego uchylenie i
przekazanie sprawy d ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Whiosek byl niezasadny z powodu
nieuwzglednienia zarzutu obroncy.




Sad Apelacyjny nie mial
takze zadnych watpliwosci,
ze  wymierzona  oskarzonemu

nadzwyczajnie zlagodzona kara 7 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci
jest kara lagodna, zwazywszy na
stopien  spolecznej szkodliwo$ci
czynu, ktory byt bardzo wysoki jak
i na bardzo wysoki stopien winy
oskarzonego oraz jego wielokrotna
karalnosé.

3:5:

Zarzuty obroncy oskarzonego H. K.
zawarte w zlozonej apelacji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

W toku procesu oskarzony H.
K. zmarl i zachodzila negatywna
przestanka procesowa z art. 17 § 1
pkt. 5 k.p.k. W zwigzku z powyzszym
obronca oskarzonego zlozyl wniosek
0 umorzenie postepowania.

Sad Apelacyjny z uwagi na powyzsza
okoliczno$¢, zgodnie z art. 436
k.p.k. ograniczyl rozpoznanie §rodka
odwolawczego do
wystapienia negatywnej przeslanki
procesowej, bowiem rozpoznanie w
tym zakresie bylo wystarczajace do
wydania orzeczenia, a rozpoznanie

stwierdzenia

zarzutbw obroncy zawartych w
apelacji bylo bezprzedmiotowe dla
dalszego toku postepowania.

Dla porzadku Sad Apelacyjny
wskazuje, ze nie mial watpliwosci
z powodéw opisanych szczegdlowo
w rubrykach 3.1 i 3.3 formularza
uzasadnienia, ze oskarzony H. K.
dzialajac wspélnie i w porozumieniu
z oskarzonym J. J.zabit J. D..




Whniosek

Whiosek
zlozony na rozprawie o umorzenie
postepowania karnego z powodu

obroncy oskarzonego, | # zasadny

$mierci oskarzonego H. K.. .
# niezasadny

# czeSciowo zasadny

uznania
czesSciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,
zasadny albo niezasadny.

Whniosek byl zasadny. Oskarzony
zmarl. W zwiagzku z powyzszym Sad
Apelacyjny uchylil zaskarzony wyrok
w czedci dotyczacej oskarzonego
H. K i w tej czeSci umorzyl
postepowanie.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

4.1.

Wystapienie negatywnej przeslanki procesowej w
postaci §mierci oskarzonego H. K..

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Z uwagi na treé¢ art. 17 § 1 pkt. 5 k.p.k.

5. ROZSTRZYGNIECIE
ODWOLAWCZEGO

SADU

1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej oskarzonych J.J.i
D. J..

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy




Z powodéw opisanych w rubrykach od 3.1 do 3.4

formularza uzasadnienia.

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

Zachodzila jedna z okolicznoSci
wylaczajacych postepowanie karne
w czeSci dotyczacej oskarzonego H.
K., przewidziana w art. 17 § 1 pkt. 5
k.p.k. wzw. z art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Z powodu $mierci oskarzonego
sie  uchylenie
zaskarzonego wyroku w

konieczne  stalo
czesci
dotyczacej H. K. i umorzenie w
tej czeSci postepowania z uwagi za
wystapienie negatywnej przestanki
procesowe;j.

5.3.1.2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w calo$ci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




5.3.1.3.1.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

Z powodu $mierci oskarzonego H.
K. konieczne stalo sie uchylenie
zaskarzonego wyroku w czeSci jego
dotyczacej i umorzenie w tej
czeSci postepowania z uwagi za
wystgpienie negatywnej przestanki
procesowej z art. 17 § 1 pkt. 5 k.p.k.

5.3.1.4.1.

.............. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




Punkt 3

Sad Apelacyjny zasadzil od Skarbu Panstwa (Sad
Okregowy w Katowicach) na rzecz adwokata K. Z. —
Kancelaria Adwokacka w K. kwote 10.627,20 zl, w
tym 23% VAT, tytulem obrony z urzedu udzielonej
oskarzonemu H. K. w postepowaniu kasacyjnym i
odwolawczym oraz kwote 240 zl tytulem zwrotu
kosztow dojazdu do Sadu Najwyzszego. Zwrot kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu zostat
przyznany w podwdjnej wysokoSci z uwagi na wyjatkowy
naklad pracy obroncy oraz wedlug stawek dla obroncow
z wyboru powiekszonych o podatek Vat, co bylo
konsekwencja orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego.
Przyznana kwota uwzglednia dodatkowe terminy
rozpraw, w tym przed Sadem Najwyzszym.

Punkt 4

Sad Apelacyjny zasadzit na rzecz adwokata J. L. —
Kancelaria Adwokacka w K. kwote 5313,60 zl, w
tym 23% VAT, tytulem obrony z urzedu udzielonej
oskarzonemu J. J.w postepowaniu kasacyjnym i
odwolawczym oraz kwote 240 z} tytutem zwrotu kosztow
dojazdu do Sadu Najwyzszego;

Zwrot kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu zostal przyznany wedlug stawek dla obroncow
z wyboru powiekszonych o podatek Vat, co bylo
konsekwencja orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego.
Przyznana kwota uwzglednia dodatkowe terminy
rozpraw, w tym przed Sadem Najwyzszym.

Punkt 5

Sad Apelacyjny zasadzil na rzecz adwokata K. K.
— Kancelaria Adwokacka w K. kwote 5313,60 zl, w
tym 23% VAT, tytulem obrony z urzedu udzielonej
oskarzonej D. J. w postepowaniu kasacyjnym i
odwolawczym oraz kwote 240 zl tytulem zwrotu kosztow
dojazdu do Sadu Najwyzszego;

Zwrot kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu zostal przyznany wedlug stawek dla obroncow
z wyboru powiekszonych o podatek Vat, co bylo
konsekwencjg orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego.
Przyznana kwota uwzglednia dodatkowe terminy
rozpraw, w tym przed Sadem Najwyzszym.

Punkt 6

Sad Apelacyjny zwolnil oskarzonychJ. J. i D.
J. od ponoszenia kosztéw sadowych postepowania
odwolawczego, obciazajac nimi Skarb Panstwa.




7. PODPIS

SSA Rafal Doros SSA Piotr PoSpiechSSA Wojciech Kopczynski

SSA Iwona HylaSSA Grzegorz Watroba

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonej D. J.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Zaskarzony wyrok w czeSci
rozstrzygniecia albo | dotyczacej oskarzonejD. J.

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosSci
# na niekorzy$c
# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana

1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego J.J.

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Zaskarzony wyrok w cze$ci

rozstrzygniecia albo | dotyczacej oskarzonego.

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




1.13. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego H.
apelacje K.

Rozstrzygniecie, brak

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




