Sygn. akt: IT AKa 385/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2020 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Mirostaw Ziaja (spr.)
Sedziowie SSA Marek Charuza

SSA Iwona Hyla
Protokolant Damian Krzywda

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Katowicach Andrzeja Kuklisa
po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2020 r. sprawy

wnioskodawczyni E. K. corki T. i M., urodzonej (...)
wP.,

o odszkodowanie i zado§éuczynienie

na skutek apelacji pelnomocnika wnioskodawczyni i pelnomocnika Skarbu Panstwa
— Prezesa Sadu Okregowego w Katowicach

od wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 17 sierpnia 2020 roku,
sygn. akt XXI Ko 4/20

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1. w ten sposob, ze obniza kwote zasgdzonego odszkodowania do 41.269,10
z} (czterdzieSci jeden tysiecy dwieScie sze$cdziesigt dziewieé zlotych i dziesie¢ groszy) oraz podwyzsza kwote
zado$cuczynienia

za doznang krzywde do 84.000 z} (osiemdziesiat cztery tysiace zlotych);

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Katowicach) na rzecz wnioskodawczyni E. K. kwote 240 zt (dwiescie
czterdzieSci zlotych) tytulem zwrotu kosztow pomocy prawnej udzielonej z wyboru przez adwokata
w postepowaniu odwolawczym;

4. kosztami sagdowymi postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

SSA Iwona Hyla SSA Miroslaw ZiajaSSA Marek Charuza



UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 385/20

Zalacznik dolacza sie wl|o
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Katowicach z 17 listopada 2020r. sygn. akt XXI Ko 4/20

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny — pelnomocnik wnioskodawczyni, pelnomocnik Skarbu Panstwa — Prezes Sadu Okregowego w Katowicach

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k,, chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438

- razaca
kary, S$rodka
lub  nieslusznego
albo niezastosowania

pkt 4 k.p.k.

niewspolmierno$c
karnego, nawiazki
zastosowania

$rodka




zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktow w zwiqzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.




1.6. Ocena dowodow

1.1.5. Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

1.1.6. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. I Pelomocnik wnioskodawczyni | # zasadny

(w czeSci oddalajacej wniosek
oraz w zakresie nieuwzglednienia
roszczenia co do odsetek
od dnia uchylenia $rodka
zapobiegawczego)

1. naruszenia przepisow
postepowania ... a to,

a. art. 7 kpk, art. 410 kpk

w zw. z art. 167 kpk poprzez
pominiecie w ocenie dowodéw
zeznan wnioskodawczyni w zakresie
w jakim wskazala ona, iz

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




utracila mozliwo$ci podjecia pracy z
uwagi na zwolnienie dyscyplinarne,
w okresie zatrudnienia uzyskiwala
doch6d na poziomie 2600 z}
brutto, nie miala szansy odwolania
od zwolnienia dyscyplinarnego,
po powrocie z zakladu karnego
wnioskodawczyni przez 7 lat nie
byla w stanie podja¢ pracy na
zblizonych warunkach jak w kopalni
(...), a dodatkowo wobec dokonania
oceny dowodéw w sposdb dowolny
przez nie nadanie im wladciwego
znaczenia co do rozmiaru krzywdy ...
oraz pominiecia w ocenie rzeczonego
dowodu wyartykulowanych tam
okolicznosci...

b. art. 193 kpk wobec zaniechania
dopuszczenia dowodu z opinii:

 bieglego zZ zakresu

rachunkowos$ci na okoliczno$é
wyliczenia utraconych przez
E. K. zarobkdéw w okresie
zatrzymania, tymczasowego
aresztowania oraz w dalszym
okresie  pozostawania  bez
zatrudnienia .., a ponadto
utraconych Swiadczen
emerytalnych, w  sytuacji
gdy rozstrzygniecie sprawy
wymagalo wiadomoSci
specjalnych...

« bieglego z zakresu psychologii i
psychiatrii dla wykazania faktu
duzej intensywno$ci cierpien
psychicznych wnioskodawczyni
zwigzanych zZ faktem
pozbawienia wolno$ci, utrata
pracy oraz problemami ...

2. blad w ustaleniach faktycznych ...
polegajacych na:

a. przyjeciu z jednej strony

. iz roszczenie wnioskodawczyni
zashuguje na uwzglednienie,
podniesione przez nia twierdzenia w
zakresie stanu faktycznego znajduja




potwierdzenie..., przy jednoczesnym
przyjeciu, iz kwota zado$¢uczynienia
adekwatna do rozmiaru krzywd ... w
realiach niniejszej sprawy nie moze
by¢ wyzsza niz kwota 56 000 zl;

b. ustaleniu, iz wysoko$¢ naleznego
wnioskodawczyni  odszkodowania
stanowi kwota 47.983,20 zi,
co bylo konsekwencja pominiecia
dowodu z opinii  bieglego
z zakresu rachunkowoéci,
pominiecia rzeczywistego okresu
niezawinionego pozostawania bez
pracy, przyjecia iz szkode stanowi
jedynie warto§é wynagrodzenia
netto bez uwzglednienia ..., a takze
zaniechanie wyliczenia utraconego
zarobku po opuszezeniu zakladu
karnego, wyliczenia utraconego
$wiadczenia emerytalnego mimo,
iz powyzsze stanowia szkode,
ktéra  pozostanie w  $cistym
zwigzku  przyczynowo-skutkowym

z niestusznym tymczasowym
aresztowaniem.

II Pelnomocnik Skarbu Panstwa
— Prezesa Sadu Okregowego
w Katowicach (w czesci
w jakiej zasadzono na
rzecz ~ wnioskodawczyni  kwote
ponad 27.574,36 zI  tytulem
odszkodowania).

1. naruszenie przepisow
postepowania ..., a to:

a. art. 7 Lkpk .. przez
dowolne i bezpodstawne uznanie
ze kwota 47.983,20 zl zasadzona
tytulem odszkodowania ustalona
na podstawie tylko i wylaczenie
pisma z Urzedu Skarbowego w
T. jest kwota najbardziej zblizona
do rzeczywistej szkody poniesionej
przez wnioskodawczynie, podczas
gdy szkoda ta oscylowala na duzo
nizszym poziomie oraz powinna
zostaé ustalona na podstawie opinii
bieglych z zakresu rachunkowosci,




ktérayto dowod sad niezasadnie
oddalik;

b. art. 19081 kpk poprzez oddalenie
o przeprowadzenie
opinii bieglego =z
zakresu rachunkowos$ci w zakresie

wniosku
dowodu z
utraconego  wynagrodzenia  za
okres tymczasowego aresztowania
(przychylenie sie do wniosku
prokuratora  oraz w  czedci
wnioskodawcezyni)

podczas gdy taki dowod
bylby niezbedny do ustalenia
faktycznie poniesionej przez
wnioskodawczynie szkody, ktora
w przedmiotowej sprawie zostala
tylko oszacowana i to na blednym
poziomie.

pelnomocnika

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Jakkolwiek apelacja pelnomocnika
Skarbu
Sadu Okregowego w Katowicach
(zwanego dalej
SO) nie

uwzglednienie w

Panstwa -  Prezesa

pelnomocnikiem
zastugiwala na
zakresie w
jakim zarzucala naruszenie przez
sad wyartykutowanych
przepiséw postepowania, to jednak

meriti
skutkowala  uznaniem,
zasadzona na
tytutem
odszkodowania byla wygérowana
w realiach dowodowych niniejszej
sprawy, co wymagato odpowiedniej
korekty (obnizenia) w sposéb

finalnie
7e kwota

rzecz wnioskodawczyni

przedstawiony nizej.

Z kolei apelacje wniesiona przez

pelnomocnika  wnioskodawczyni
uzna¢ nalezalo za  zasadna
jedynie w czeéci w jakiej

kontestowala ustalenia faktyczne
Sadu Okregowego co do wysokoéci
zasgdzonego zado$tuczynienia za




doznang krzywde E. K. wynikajaca
z niewatpliwie nieshusznego
tymczasowego aresztowania, a w
pozostalej czeSci zarzucajgcej tak
naruszenie konkretnych przepiséw
prawa procesowego, zwigzanych
z postepowaniem dowodowym,
jak i ustalenia faktyczne w
zakresie  wysoko$ci  ustalonego
odszkodowania, wniesiony S$rodek
odwolawczy uzna¢ nalezalo za
bezzasadny.

Na wstepie nalezy zaznaczyé, ze
roszczenie wnioskodawczyni, w
cze$ci dotyczacej odszkodowania,
jak i zado$éuczynienia, zwigzane
z ustalonym i szeroko
oméwionym przez sad a
quo niewatpliwie  nieslusznym
tymczasowym aresztowaniem, jest
niekwestionowane przez strony i
nie wymaga zatem ponownego
oméwienia.

Wskaza¢ tez trzeba i1 to,
ze pelnomocnik wnioskodawczyni
domagajac sie zasadzenia odsetek
od daty  uchylenia  wobec
wnioskodawczyni  tymczasowego
aresztowania, nie  przedstawil
szerzej analizy lansowanego przez
siebie pogladu, ktéry odbiega od
utrwalonego w judykaturze tak
Sadu Najwyzszego, jak i sadow
powszechnych, a opartego chociazby
na uchwale 7 sedzibw SN z
28.10.1993r. I KZP 21/93 — OSNKW
1993/11-12/67, akcentujacego, ze
dopiero prawomocne orzeczenie
Sadu okreslajace wysoko§é
zasadzonego  odszkodowania i
zado$Cuczynienia w postepowaniu
opartym na  Rozdziale 58
kpk tworzy zobowigzanie Skarbu
Panstwa do zaplaty, a tym
samym okre§la date wymagalno$ci
roszczenia. Tym samym dopiero
od daty prawomocnego orzeczenia
w omawianym przedmiocie




opbznienie z zaplata naleznoSci
przez Skarb Panstwa skutkuje
zaplata naliczonych odsetek
ustawowych. Nie znajdujac zatem
podstaw do weryfikowania tak
wyrazonego stanowiska prawnego,
Sad Apelacyjny jednocze$nie nie
uwzglednil zarzutu skarzacego w tej
czesci.

Whbrew twierdzeniom pelnomocnika
wnioskodawczyni brak jest
racjonalnych powodoéw aby
kontestowaé ten fragment ustalen
faktycznych przyjetych przez sad
I instancji ktory sprzeciwia sie
przyjeciu, ze E. K. przez okres 7
lat po zakonczeniu tymczasowego
aresztowania z uwagi na zwolnienie
dyscyplinarne z KWK (...) z
tym zwiazane, nie byla w stanie
znalez¢ zatrudnienia na warunkach
zblizonych do zatrudnienia na
kopalni. Trafnie Sad Okregowy
uznal, ze wnioskodawczyni byla
zdolna do pracy, nie miala
przeciwskazan medycznych do
podjecia zatrudnienia przyczynowo
powigzanych z bezprawnym
pozbawieniem jej wolnosSci (ulegla
wypadkowi przy pracy (uraz
glowy w 1999r.), a wiec przed
tymczasowym aresztowaniem),
posiadala wyksztalcenie zawodowe i
przed tymczasowym aresztowaniem
wykonywala prace pluczkarza i
wagowej, co wigzalo sie z realizacja
nieskomplikowanych czynno$ci.

Sama wskazala w dowodzie z jej
przestuchania w charakterze strony,
Ze PO opuszczeniu Aresztu nie
podjela pracy, bo nie byla w stanie,
jak twierdzila jednak, ,w zasadzie
pracy zaczela szukaé¢ dopiero po 8
latach”.

Zasadnie zatem mozna wyprowadzié¢
wniosek, bez potrzeby odwolywania
sie do wiadomosci specjalnych




bieglych z zakresu psychiatrii, czy
tez psychologii, badz rachunkowosci
— jak chce tego pelnomocnik
-, ze brak jest podstaw
do przyjecia iz niemozno$c
zatrudnienia E. K. przez kolejne
7 lat od uchylenia tymczasowego
aresztowania zwiazany byt
adekwatnie Przyczynowo zZ
jej bezprawnym pozbawieniem
wolnoSci i powigzanym z tym
dyscyplinarnym  zwolnieniem z
pracy.

Przeciwne twierdzenia
pelnomocnika  wnioskodawczyni
sq arbitralne i nie poparte
zadnym racjonalnym dowodem.
Za trafne tym samym uznaé
nalezy zapatrywanie = wyrazone
przez Sad Okregowy odnoszace
sie  do  powodéw  lezacych
po stronie wnioskodawczyni
AU skutecznym znalezieniu
odpowiedniego zatrudnienia po
opuszczeniu Aresztu Sledczego, tym
bardziej, ze nie posiadala ona
specjalistycznego wyksztalcenia,
utrudniajgcego znalezienie pracy,
byla pracownikiem fizycznym i
takie tez czynnoSci wykonuje
do chwili obecnej od 2008r.
bedac zatrudniona jako pracownik
magazynowy.

Prawidlowo tym samym sad
meritii ~ wspomnianego  okresu
czasu nie uznal za podstawe
dalszego  okre$lenia  wysoko$ci
odszkodowania z tytulu utraconego
wynagrodzenia.

Wbrew  wywodom  natomiast
pelnomocnika SO, zgodnie =z
logika i do$wiadczeniem zyciowym,
sagd I instancji uznal za
niezbedny i wystarczajacy okres
do znalezienia przez E. K
nowego zatrudnienia, czas trzech
miesiecy po opuszczeniu aresztu,




jesli  uwzgledni¢ jej przezycia
zwigzane z pozbawieniem wolnosci
oraz realia rynku pracy, ktory
trafnie stanowil jeden z faktorow
generowania wysokosci szkody z
tytulu utraty wynagrodzenia. Sad
ad quem zatem zgodzil sie z
logika wywodéw Sadu Okregowego
wskazujagca na to, ze okres
trzech miesiecy po opuszczeniu
przez wnioskodawczynie Aresztu
Sledczego, niezbedny i
wystarczajacy  do znalezienia
pracy  zarobkowej,  powigzany
byl  przyczynowo ze  szkoda
z tytulu utraconych zarobkéw,
pozwalajacych na powiekszenie
wysokoSci zasgdzonego
odszkodowania z tego tytulu.

Nie sposob natomiast bylo zgodzi¢
sie tak z pelnomocnikiem SO, jak i
pelnomocnikiem wnioskodawczyni,
ktéorzy  (wprawdzie z  roéznej
perspektywy) domagali sie
powolania bieglego z zakresu
rachunkowosci dla ustalenia
wysokoSci szkody E. K. z tytulu
utraconych zarobkéw przyczynowo
zwiazanych z bezprawnym
pozbawieniem jej wolno$ci.

Wbrew wywodom obu skarzacych
sad odwolawczy w caloSci podzielil
zalozenia dowodowe sadu a
quo podkreslajace brak podstaw
do powolania w omawianym
przedmiocie opinii bieglego =z
zakresu rachunkowosci. Trafnie
Sad Okregowy uznal, ze opinia
taka nie jest niezbedna i nie
wymaga wiedzy specjalistycznej
biegtego dla wyliczenia - w
oparciu o przestanki okreslone w
przepisie art. 322 kpe — utraconego
wynagrodzenia wnioskodawczyni za
okres tymczasowego aresztowania.

Jak sie wydaje pelnomocnik
SO popada w tym zakresie w




sprzeczno$¢ logiczna, bowiem z
jednej strony w zarzutach apelacji
utrzymuje, ze w omawianym
zakresie wspomniana opinia
jest niezbedna dla ustalenia
wysoko$ci szkody, a z drugiej
(za czym przemawiaja wywody
apelacji i wniosek) pozwala
przyja¢, ze wiadomosci specjalne
bieglego z zakresu rachunkowosci
nie s3 konieczne, skoro sam
skarzacy bez trudu, aczkolwiek
subiektywnie blednie, oblicza kwote
odszkodowania, ktéra winna by¢
przedmiotem orzeczenia.

Zaznaczy¢ trzeba, ze Sad Apelacyjny
nie podziela zapatrywania, iz
szkoda z tytulu utraconego
wynagrodzenia winna by¢ ustalona
za kazdy dzieh nieobecnosSci w
pracy zwiagzany z bezprawnym
pozbawieniem wolno$ci.

Trudno powyzsze sprowadzac do dni
roboczych, a nie miesiecznego, czy
tez rocznego wynagrodzenia brutto
osoby uprawnionej, jeSli przyjac,
ze wynagrodzenie wyplacane bylo
i zasadniczo jest w  skali
miesiecznej, (ktéore byt tez
moze odpowiednio powiekszone o
skladniki wynagrodzenia - jak tu —
z tytulu tzw. 14-tki, czy dodatkowej
wyplaty z okazji Dnia Goérnika),
a nie dziennej i takie wlasnie
wynagrodzenie pozwala poréwnac
je do Owczesnego przecietnego
wynagrodzenia  rocznego  lub
miesiecznego, celem okreslenia
wskaznika rewaloryzacyjnego i
odniesienie tego do aktualnego
wynagrodzenia miesiecznego w
sferze  przedsiebiorstw,  wynik
ktérego pomniejszy¢ nalezy o
niekontrowersyjny  dla  stron,
chociaz niewatpliwie przyblizony
wskaznik kosztow miesiecznego
utrzymania wnioskodawcy
pozwalajacy, w  sytuacji gdy




precyzyjne ustalenie szkody jest
nader utrudnione, zasadzenie przez
sad odpowiedniej sumy, opartej na
rozwazeniu wszystkich okolicznoéci
sprawy, w oparciu o trafnie
wyeksponowana przez sad meriti
metode dyferencyjng.

O ile zatem Sad Apelacyjny w
caloSci podzielit zaprezentowany
przez Sad Okregowy sposob i
metode obliczenia w konkretnym
wypadku wysoko$ci zasagdzonego na
rzecz E. K. odszkodowania z tytulu
utraconego wynagrodzenia, o tyle
skorygowal jedynie jego wysoko$¢
ustalajac, ze  wnioskodawczyni
mogla miesiecznie zaoszczedzic
ok 60%  wynagrodzenia co
wprost wynikalo zZ jej
depozycji procesowych — a nie
jak przyjeto w postepowaniu
merytorycznym  75%, a nadto
przy uwzglednieniu aktualnego
przecietnego wynagrodzenia za
prace w sferze przedsiebiorstw w
dacie orzekania sadu odwolawczego,
ktére za pazdziernik 2020r.
wynosilo 5.458,88 zl.

To wszystko wprawdzie skutkowalo
obnizeniem  omawianej kwoty
odszkodowania, czyniac czeSciowo
zado$¢ wnioskom pelnomocnika
SO, niemniej Zadna zmiane
nieuprawnione byt jego twierdzenie
o bezpodstawno$ci tak okreSlonego
odszkodowania tylko dlatego, ze
kwota ta wymagala nieznacznego
skorygowania.

Konkretyzujac powyzsze zalozenia
stwierdzic nalezy ze jak
wynika z dowodu przestuchania
wnioskodawczyni w charakterze
strony, podala ona
niekontrowersyjnie dla pozostalych
stron, ze z kwoty 1800 7zl
zarobionych miesiecznie mogla ona




odlozy¢ 1000 zl, co niewatpliwie
stanowi 60% tego wynagrodzenia.

Majac w polu widzenia
wynagrodzenie  wnioskodawczyni
za caly rok 2000 trafnie
udokumentowane brutto na kwote
20.155,88 zl(miesieczna pensja,
dodatki za wegiel oraz tzw. 13 i
14 wynagrodzenie) i poroéwnujac
to do przecietnego wynagrodzenia
rocznego (miesiecznego) za
okres poprzedzajacy tymczasowe
aresztowanie wnioskodawczyni (w
2000r. — 23.085,72 zl, w 2001r.
— 24.742,20z1) mozna logicznie
ustali¢, ze E. K. zarabiala 1,26%
przecietnego wynagrodzenia. Z kolei
powyzszy wskaznik rewaloryzacyjny
nalezalo poréwnaé¢ z aktualnym
przecietnym wynagrodzeniem w
sterze przedsiebiorstw co dawalo
kwote 6878,18 zl (5458,88 zl x 1,26).

Tak  ustalone wynagrodzenie
wnioskodawczyni po rewaloryzacji
w dacie orzekania przez sad
odwolawczy nalezalo z kolei odnie$é
do wartosci, ktére wnioskodawczyni
bylaby w stanie zaoszczedzié
miesiecznie, co stanowilo 4126,90
7zt (6878,18 z1 x o0,6). Jesli
nastepnie pomnozy¢ te samg przez
okres 7 miesiecy tymczasowego
aresztowania to daje to kwote (przy
zastosowaniu metody dyferencyjnej)
28.888,40 zl, a ta powiekszona
o kolejne 3 miesigce pozwalajace
znalez¢é prace i zminimalizowaé
strate stanowila sume 41.269,10 zt (3
X 4126,9 = 12.380,70 zl + 28,888,40
7b).

Dlatego tez w ocenie sadu
ad quem taka wlasnie szkode
poniosta wnioskodawczyni zZ
tytulu utraconego wynagrodzenia
zwigzanego zZ niewatpliwie
nieshusznym tymeczasowym
aresztowaniem w 2001r.




Powyzsze pozwalalo na obnizenie
zasadzonego na rzecz E. K
przez sad meriti odszkodowania i
czeSciowa aprobate dla stanowiska
wyrazonego w apelacji przez
pelnomocnika SO.

Z kolei odnoszac sie do pogladu
wyrazonego przez pelomocnika
wnioskodawczyni,  postulujacego
powiekszenie kwoty odszkodowania
dodatkowo o ,utracone przez
wnioskodawczynie $wiadczenia
emerytalne”, nie sposdb zgodzic¢
sie z takim stanowiskiem majac
w polu widzenia, iz jest ona
w dalszym ciggu osoba czynna
zawodowo. Prawidlowo zatem Sad
Okregowy przyjal, ze skoro E. K.
nie nabyla $§wiadczen emerytalnych
nie mozna zasadnie aktualnie
przyja¢, ze cokolwiek z tego
tytuhlu utracila. O nieodprowadzaniu
skladek na ubezpieczenie (za okres
aresztowania) mozna by moéwi¢ w
aspekcie umniejszonej emerytury
dopiero w sytuacji osiggniecia
przez wnioskodawczynie wieku
emerytalnego (poz. Wyrok SA w
Gdansku z 27.04.2016r. II AKa
58/16).

Co sie tyczy stanowiska
wyrazonego przez pelomocnika
wnioskodawczyni odnoszacego sie
do wysoko$ci zasadzonego na rzecz
E. K. zadoSéuczynienia za doznang
krzywde, to niewatpliwie cze$ciowo
nalezalo sie z nim zgodzi¢.

Sad Okregowy — wbrew zarzutom
skarzacego — ustalil wszystkie
okoliczno$ci pozwalajace na
racjonalne sprecyzowanie wysoko$ci
krzywdy wnioskodawczyni zwigzane
z  bezprawnym  pozbawieniem
jej wolnoéci (m.in. uprzednia
niekaralnos$¢, wydzwiek
srodowiskowy stosowanego
izolacyjnego srodka




zapobiegawczego, jego stosunkowo
dlugi okres, sytuacje rodzinng,
rozstanie z trojka dzieci oraz
mezem, warunki pobytu w
areszcie, w tym tez osadzenie w
celach wieloosobowych, klopoty z
racjonalnym leczeniem po wcze$niej
doznanym urazie glowy, czy tez
skutki w psychice wnioskodawczyni
po zakonczeniu izolacji), co nie
wymagalo wzbogacenia materialu
dowodowego o postulowane
opinie psychologiczng, czy tez
psychiatryczna, aczkolwiek — w
ocenie sadu II instancji — nie
nadat im naleZytego znaczenia przy
uksztaltowaniu wysokoéci kwoty
zado$éuczynienia z tego tytulu.
Tym samym - wprawdzie kwota
zasadzonego zado$¢uczynienia nie
byla subminimalna, jednak nie
stanowila kwoty  odpowiedniej
W rozumieniu nadanym przez
przepis art. 44581 ke, co
wymagalo odwolawczej Kkorekty.
W ocenie Sadu Apelacyjnego
kwote zado$éuczynienia w
konkretnym wypadku nalezalo
podnies¢ o 50%, co czeSciowo
respektuje stanowisko odwolawcze
pelnomocnika  wnioskodawczyni,
czyniac  dalsze jego  wnioski
w zakresie zado$éuczynienia za
nadmierne i wygérowane.

Pamietac nalezy, zZe tak
odszkodowanie, jak i
zado$Cuczynienie orzekane w trybie
wynikajacym z Rozdzialu 58
kpk laczy¢ nalezy przyczynowo
z niewatpliwie nieslusznym
tymczasowym aresztowaniem, a
nie dtugoscia postepowania
karnego,  toczacego sie @ w
sprawie oczywiScie nadmiernie
(18 lat). Nadto tez pamietac
nalezy, ze wnioskodawczyni bedac
pozbawiona wolno$ci nie doznala
przemocy fizycznej, nie nastapila tez
utrata jej zdrowia z tego tytulu,




miala dostarczane paczki, nie byla
szykanowana i z tytulu nagrod
regulaminowych przedluzono jej
widzenia z najblizszymi, co lagodzito
skutki izolacji.

Tym samym okre§lona przez sad
odwolawczy kwote
zado$Cuczynienia za  doznanag
krzywde odpowiadajgca faktycznie
kwocie 12.000 zI za kazdy
miesiac bezprawnego pozbawienia
wnioskodawczyni wolnoéci, uznaé
nalezalo za odpowiednig, zadna
miarg nie symboliczna i
odpowiadajaca tez przecietnemu
poziomowi zamoznoS$ci w kraju.

Zatem orzeczono, jak wyzej.

Wniosek

I Pelnomocnik wnioskodawczyni o:

1. zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez zasadzenie dalszej
kwoty od Skarbu Panhstwa na
rzecz wnioskodawczyni tytulem
odszkodowania 204.016,80 1zt i
tytulem zado$céuczynienia 444.000
z}, lacznie 648 016,80 zl stanowiacej
réznice pomiedzy kwota zasadzona
przez Sad I instancji, a kwote
adekwatng ktora wnioskodawczyni
wyartykulowata we wniosku

ewentualnie o:

2. zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez  podwyzszenie  kwoty
zado$éuczynienia i odszkodowania

wedlug uznania Sadu
Apelacyjnego ....

ewentualnie o:

3. uchylenie  zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy
sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




IT Pelnomocnik Skarbu Panstwa o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez zasadzenie od Skarbu
panstwa na rzecz wnioskodawczyni
kwoty  27.574,36 z  tytulem
odszkodowania;

ewentualnie o:

2. uchylenie zaskarzonego wyroku
w czeSci dotyczacej odszkodowania
i przekazanie sprawy sadowi
I instancji do  ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Szerzej w pkt 3.1.

OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji




5.2.1. Przedmiot i zakres zmiany
Wysoko§é zasgdzonego odszkodowania i
zado$Cuczynienia

Zwiezle o powodach zmiany

Cze$ciowo bledne wustalenie odszkodowania i nie
nadanie calo$ciowego znaczenia prawidlowo ustalonym
przeslankom zado$éuczynienia — szerzej pkt 3.1.1

1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1. Konieczno§é przeprowadzenia na

nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢
postepowania

umorzenia

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci
3 Zgodnie z art. 55484 zd. 2 kpk
Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zgodnie z art. 55484 zd. 1 kpk

PODPIS

SSA Marek Charuza SSA Mirostaw Ziaja SSA Iwona Hyla




