Sygn. akt: IT AKa 318/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2022 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Wiestaw Kosowski

Sedziowie SA Wojciech Paluch

SA Marcin Ciepiela (spr.)

Protokolant Martyna Paciej

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej w Katowicach Krzysztofa Urgacza

po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2022 r. sprawy

1. P.N.(1) (N.),s. M.iM,, ur. (..)wG,,

oskarzonego o czyny z art. 258 § 3 k.k., art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. i inne,

2. D.B. (1) (B.),s.Z.iD.,ur. (...)wWZ.,

oskarzonego o czyny z art. 258 § 1 k.k., art. 291 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. i inne,

3. P.W.(W),s.R.iJ,ur. (.)wS,

oskarzonego o czyny z art. 258 § 1 k.k., art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.iart. 65 § 1 k.k.iinne,
4. W.N.zdomu W.,c.J.il,ur. (..)wG,,

oskarzonej o czyny z art. 258 § 1 k.k., art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i inne,

na skutek apelacji obroncow

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 17 lutego 2020 roku, sygn. akt IVK 195/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

1. w odniesieniu do oskarzonego P. N. (1):

a) w punkcie 3 lagodzi orzeczona kare do 5 (pieciu) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

b) w punkcie 6 uchyla zawarte tam rozstrzygniecie i w to miejsce na mocy art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. lgczy
oskarzonemu P. N. (1) wymierzone w punktach 2, 4 i 5 zaskarzonego wyroku oraz w punkcie I.1.a) niniejszego wyroku
kary pozbawienia wolnoéci i wymierza mu kare lgczng 6 (szesciu) lat pozbawienia wolnosci,



¢) w punkcie 7 uchyla zawarte tam rozstrzygniecie i w to miejsce na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu
na poczet orzeczonej w punkcie 1.1.b) niniejszego wyroku kary lacznej pozbawienia wolnoéci okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 10 maja 2012 r. godz. 2:50 do dnia 26 lutego 2014 r.;

d) w punkcie 8:

- eliminuje obowiazek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych: A.iT. S., T. B. (1), R.i D. M. (1), H. Z., W. i D.
P.,P.K.(1),K. J,R E,E.G.(1),G. L, R P.(1),S. A, R.W., J.iD. D. (2), (...) S.A. we W., E. G. (2), (...) Sp. zo.
0., (...)sp.zo.0.w (...) SAw L. (dawniej (...) SAwW.), M. O. (1), A. W. (1), A. F. - (...) S.A. we W., J. K. i Bankowy
Fundusz Leasingowy we W., M. B.iD. B. (2), (...) Bank S A.we W, A.S. (1), L. M.,S.K,,M.J,,P.J.,Z. J.,, B.M,, K.
G.,D.K,P.T. (..)Bank S.A. wW.,, D. D. (3), A. C. (1), D. M. (2), Przedsiebiorstwa (...) sp.zo0.0.wB., P. K. (2) i
firmy (...) S.A. we W., M. O. (2), K. L., A. D., firmy (...) z siedzibg w V. na W. i firmy (...). z siedziba na W., K. H., K.
D.i firmy (...) Sp.z0.0.,D.B.(3),S. M., K. S.iJ.S. (1), A. G.,1.J., A.PPHU sp.j. wS.,R. P. (2), J. M. (1), T. K. (1),
C.elM.,,D. M. (3), W.K,, (...)sp.z0.0.0/wT.;S. W. (1),d.S.(2),d.J.(3), A. K. (1), (...) w (...) SSA. we W., (...) sp.
20.0.wB. oraz (...) Bank S.A.wW.,E. M., M.iR. K, T. 0.iE. B., A. M., D. S. (1), M. iD. S. (2), E. A., M. K. (1), M.
C,A.P,Z.H,R.B,J.D. (1), L. T, L. S. (1), M. W,,R. O., (...) Bank S.A. wW,,S.R,,

- obniza obowigzek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych: J. M. (2) — do kwoty 375 zl, I. K. — do kwoty 50 zl,
E. S. — do kwoty 600 zl, K. K. (1) — do kwoty 333 zl, M. P. (1) — do kwoty 2350 zl, T. R. — do kwoty 166 zl, A. W. (2) —
do kwoty 200 zl, L. K. i P. G. — do kwoty 1200 z}, W. R. — do kwoty 833 z}, A. S. (2) — do kwoty 1066 zk;

2. w odniesieniu do oskarzonego D. B. (1):
a) w punkcie 12:

- uniewinnia oskarzonego D. B. (1) od popelnienia czynéw zarzucanych w punktach XIV, XX i XXII czeéci wstepnej
zaskarzonego wyroku,

- 7a ciag przestepstw zarzucanych w punktach II — V, VIII — XIII, XV — XIX, XXI, XXIII — XXXVIII, XL — XLII
czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku skazuje oskarzonego D. B. (1) na jedna kare 2 (dwdch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

b) w punkcie 15 uchyla zawarte tam rozstrzygniecie i w to miejsce na mocy art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. laczy
oskarzonemu D. B. (1) wymierzone w punktach 11, 13 i 14 zaskarzonego wyroku oraz w punkcie 1.2.a) niniejszego
wyroku kary pozbawienia wolnoSci i wymierza mu kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci;

¢) wpunkcie 16 uchyla zawarte tam rozstrzygniecie i w to miejsce na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu D.
B. (1) na poczet orzeczonej w punkcie I.2.b) niniejszego wyroku kary lacznej pozbawienia wolno$ci okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 10 maja 2012 r. godz. 7:15 do dnia 10 stycznia 2013 r.;

3. wodniesieniu do oskarzonego P. W.:
a) w punkcie 20 lagodzi orzeczona kare do 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci,

b) w punkcie 21 uchyla zawarte tam rozstrzygniecie i w to miejsce na mocy art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. lgczy
oskarzonemu P. W. wymierzone w punktach 19 zaskarzonego wyroku oraz w punkcie 1.3.a) niniejszego wyroku kary
pozbawienia wolnoéci i wymierza mu kare laczng 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci,

¢) w punkcie 22 uchyla zawarte tam rozstrzygniecie i w to miejsce na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu
na poczet orzeczonej w punkcie 1.3.b) niniejszego wyroku kary lacznej pozbawienia wolnoéci okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 26 lipca 2012 r. godz. 10:45 do dnia 23 listopada 2012 1.,



d) w punkcie 23 eliminuje obowigzek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych: A.iT. S., D.i R. M. (1), W.iD.
P,E.G.(1),R. E,AW.(1),A.F.- (..)S.AAweW.,M.J,,A.D.,J. M. (1), (...)sp.zo.0.wB.oraz (...) Bank S A. wW._;

4. w odniesieniu do oskarzonej W. N.:

a) w punkcie 28 podstawe prawna wymierzonej oskarzonej W. N. kary lacznej uzupelia o zwrot ,,wedlug stanu
prawnego obowigzujacego dnia 30 czerwca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 kk.”, jej wysoko$é¢ tagodzi do 2 (dwobch) lat
pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 1, 21 3 k.k. wzw. z art. 70 § 2 k.k. wzw. z art. 73 § 2
k.k. wedlug stanu prawnego obowiazujacego dnia 30 czerwca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. warunkowo zawiesza na
okres proby wynoszacy 5 (piec) lat, oddajac ja w tym czasie pod dozoér kuratora sagdowego;

b) uchyla punkt 29;
¢) w punkcie 30:

- eliminuje obowiazek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych: A.iT. S., K. J., P. K. (2) i firmy (...) S.A. we W.,
E.G.(1),A.D., C.el M., (...) sp.zo0.0.wB.oraz (...) Bank S.A. wW.,

- obniza obowigzek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego J. M. (2) do kwoty 375 zl;
II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Gliwicach) na rzecz adwokata T. B. (2) — Kancelaria Adwokacka
w G. - kwote 885,60 zl (osiemset osiemdziesiat pie¢ zlotych szeéc¢dziesiat groszy), w tym 23% podatku VAT, tytutem
zwrotu kosztéw obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu P. W. w postepowaniu odwoltawczym;

IV. zasadza od oskarzonych tytulem wydatkéw postepowania odwolawczego: od oskarzonych D. B. (1) oraz P. W. po
86,28 zl (osiemdziesiat sze$c¢ zlotych i dwadziescia osiem groszy), od P. N. (1) 126,92 zl (sto dwadzieScia sze$¢ ztotych
dziewiecdziesiat dwa grosze) oraz od oskarzonej W. N. 208,20 zt (dwiescie osiem zlotych dwadzieScia groszy), a nadto
tytulem oplaty za obie instancje od oskarzonych: P. N. (1) 600 zt (sze$¢set zlotych), D. B. (1) oraz P. W. po 400 z}
(czterysta zlotych), a od W. N. 300 zl (trzysta ztotych).

SSA Marcin Ciepiela SSA Wieslaw KosowskiSSA Wojciech Paluch

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 318/20
Zalacznik dolacza sie w2

kazdym przypadku. Poda¢ liczbe

zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 17 lutego 2020 r., sygn. akt IV K 195/15

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami




przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. P.N.(1),D.B. (1) Aktualne dane o | karty karne | 15492-15494, 15691,
karalno$ci oskarzonych 15692, 15693,
oskarzonych 15697-15699

2.1.1.2. P.N.(1),D.B. (1) Aktualna pozytywna | wywiady 15701-15707,
postawa zawodowa, | srodowiskowe 15710-15716,
rodzinna i spoleczna 15719-15720, 15727-
oskarzonych 157281 15731-15733

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena dowodoéw

1.1.5. Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu




2.1.1.1 karty karne oskarzonych Dokumenty urzedowe musialy byc
uznane za wiarygodne, gdyz zostaly
sporzadzone przez powolane do tego
organy w zakresie ich kompetencji.

2.1.1.2 wywiady Srodowiskowe Dokumenty  urzedowe  zostaly
uznane za wiarygodne, gdyz zostaly
sporzadzone przez powolane do tego
organy w zakresie ich kompetencji, a
nadto zawartych w nich okoliczno$ci
nie podwazala zadna ze stron.

1.1.6. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOELAWCZEGO  WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

3.1. Pkt 1 apelacji obroncy oskarzonego | # zasadny

P.N. (1)

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut naruszenia przepiséw
postepowania w postaci art. 170 § 1

pkt 5 k.p.k. w zw. z art 2 § 2 k.p.k.




w zw. z art 4 k.p.k. w zw. z art 5
§ 2 k.p.k. byt chybiony zaréwno ze
wzgledu na istnienie materialnych
podstaw do oddalenia przez sad
meriti wnioskow dowodowych w
oparciu o art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., jak
i z uwagi na brak w dacie wydania
postanowienia ograniczenia ku temu
wprowadzonego przez ustawodawce
dopiero p6Zniej w art. 170 § 1a k.p.k.

Przed przejSciem do szczegbdlowego
odniesienia sie do zarzutu rzekomej
wadliwo$ci wydania przez sad a
quo wspominanego postanowienia,
zaznaczy¢ nalezy, ze nie stwierdzono
przestanek do stwierdzenia obrazy
w tym zakresie art 2 § 2
kpk., art 4 kpk 1lub art 5
§ 2 kpk Opisane w dwoch
pierwszych  przepisach  zasady
odpowiednio prawdy materialnej
oraz obiektywizmu okreslajg ogblne
reguly, a wskazana w trzecim -
domniemania niewinno$ci. Analiza
akt sprawy nie wskazuje, aby w
omawianym zakresie doszlo do ich
naruszenia, a na pewno nie wykazal
tego skarzacy. W odniesieniu do
zadnego z pokrzywdzonych obrona
nie wykazala bowiem, aby w swych
zeznaniach podali nieprawde co do
ktorejkolwiek z okolicznoéci. Sciélej,
skarzacy nawet nie wskazal zadnych
konkretnych fragmentéw zeznan
pokrzywdzonych  ze  §ledztwa,
ktére mialyby zawieraé tresci
nieprawdziwe. Nie wykazal tez,
aby rodzily one watpliwoéci, ktore
dopiero nalezaloby rozstrzygac.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, nie
doszlo rowniez do naruszenia przez
sagd meriti art. 170 § 1 pkt 5
k.p.k., ktéry wszak uprawnia do
oddalenia wniosku dowodowego
w sposOb oczywisty zmierzajacego
do przedluzenia postepowania.
Whniosek obroncy oskarzonego o
przestuchanie 287 pokrzywdzonych,




ktérych zeznania ze $ledztwa w
istocie nie byly sprzeczne z zadnymi
elementami wyja$nien oskarzonych,
a w szczegolnosci P. N. (1), nalezalo
uzna¢ wlasnie za zmierzajacy w
taki sposéb do przewleklosci.
Bynajmniej nie pozbawial go tego
charakteru fakt zlozenia go juz
w 2015 roku, a niezrozumiale
sg twierdzenia skarzacego, iz
Lhiezwloczne rozpoznanie wniosku
pozwoliloby przez ten czas na
przeprowadzenie tego dowodu bez
nie tylko zwloki w postepowaniu,
ale co wiecej bez jakiegokolwiek
wplywu na jego bieg”. Zauwazyc
bowiem nalezy, ze zarazem skarzacy
domagal sie przestuchiwania na
jednym terminie rozprawy nie
wiecej niz 10 $wiadkéw, co w
istocie oznaczalo, ze niezaleznie
od tego, kiedy wspomniany
wniosek  zostalby  rozpoznany,
jego uwzglednienie wymagaloby
przeprowadzenia dodatkowo co
najmniej 29 termindéw rozpraw,
a zatem zmierzaloby do daleko
idacego przedluzenia postepowania.
O tym, ze taki byl w istocie
cel tegoz wniosku, $wiadczylo
rObwniez sprzeciwianie sie przez
owczesnego obronice oskarzonego
przeshuchiwaniu  pokrzywdzonych
w drodze pomocy sadowej z
powolaniem sie na rzekome
naruszenie prawa do obrony (k.

14814).

Chybiona byla roéwniez pozostala
argumentacja uzyta przez
skarzacego w petitum apelacji
dla wsparcia stawianego zarzutu.
Bynajmniej bowiem sad a quo
nie uzasadnial swego stanowiska
tym, Ze ,okolicznoéci, ktoére
maja by¢ udowodnione powolanym
dowodem nie maja znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy” (jak
twierdzil skarzacy), a rzekome
»Znaczne skomplikowanie sprawy”




chotby teoretycznie nie ma
znaczenia dla podejmowania decyzji
procesowej w trybie art. 170 §
1 pkt 5 kp.k, gdyz przeslanka
taka nie zostala przewidziana przez
ustawodawce.

Zarazem, podkre§li¢ nalezy, ze w
dacie rozpoznania wniosku obroncy,
tj. na rozprawie w dniu 3 lipca
2019 1. (k. 15230V), nie obowigzywal
jeszcze art. 170 § 1a k.p.k., ktérym to
od 5 pazdziernika 2019 r. wylaczono
w pewnych wypadkach mozliwo$é
oddalenia wniosku dowodowego
na analizowanej podstawie. Sad
meriti nie byl wiec tym przepisem
ograniczony.

O ile nietrafno$é zarzutu w postaci
sformulowanej przez skarzacego
i ograniczonej do przytoczonych
przepisow nie budzila watpliwosci
sadu odwolawczego, za zasadne
uznano  objecie  rozwazaniami
rowniez tych norm proceduralnych,
ktoéry wykorzystane zostaly przez sad
a quo do przeprowadzenia dowodow
w zeznan pokrzywdzonych.

Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze Sad
Okregowy nie tylko oddalil wnioski
dowodowe obroncéw oskarzonych
o  bezpoérednie  przestuchanie
pokrzywdzonych, powolujac sie na
art. 170 § 1 pkt 5 kpk w zw.
z art. 333 § 1 kpp.k. (k. 15230v),
ale tez na podstawie art. 392 § 1
k.p.k. uznal zeznania wymienionych
ze Sledztwa za ujawnione bez
odczytywania (k. 15242-15246).
W  ocenie sadu odwolawczego
przywolanie w podstawie prawnej
tego ostatniego przepisu nie bylo
trafne. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze
wymaga on zar6wno stwierdzenia,
iz bezposrednie przeprowadzenie
dowodu nie jest niezbedne, jak i
braku sprzeciwu obecnych stron,
a juz ta ostatnia przeslanka




— wobec weczesniejszego wniosku
obronicow oskarzonych - byla
co najmniej watpliwa. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego, stwierdzone
uchybienie w zakresie prawidlowej
podstawy prawnej postanowienia
dowodowego nie mialo jednak
wplywu ani na tre§¢ owego
postanowienia, ani tym bardziej
na tre§¢ wyroku. W badanym
przypadku istnialy bowiem warunki
do odczytania (ewentualnie do
ujawnienia, a to w zw. z art.
394 § 2 kpk. w brzmieniu
do 4 pazdziernika 2019 T.)
protokoléw zeznan pokrzywdzonych
na podstawie art. 391 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 333 § 2 k.p.k.

Zwazywszy, ze wywod skarzacego
sugerowal, chociaz bez przywotania
wprost tego przepisu, ze w swej
krytyce moze nawigzywaé réowniez
do art. 333 § 2 kpk, sad
odwolawczy przeanalizowal kwestie
warunkéw, w ktérych mozliwe
bylo skorzystanie =z instytucji
przewidzianej w tej normie (obecnie
jest ona zakotwiczona w art.
350a k.p.k.). Chodzilo w nim o
zeznania Swiadkow przebywajacych
zagranica lub majacych stwierdzié
okoliczno$ci, ktérym oskarzony
w  wyjasnieniach swych nie
zaprzeczyl, a okolicznosci te nie
sa tak doniosle, aby konieczne
bylo bezposrednie przestuchanie
$wiadkoéw na rozprawie.

Analiza tych warunkéw prowadzi
do wniosku, ze w niniejszej
sprawie wystapil wrecz modelowy,
wskazywany w literaturze
przedmiotu, przyklad zastosowania
art. 333 § 2k.p.k.

W pi$miennictwie trafnie wskazuje
sie, ze klasyczng sytuacja, kiedy
zeznania moga zostaé uznane za
niemajace charakteru doniostych,




jest przestuchanie pokrzywdzonego
na okoliczno$¢ utraty przez niego
pojazdu w sytuacji, gdy wskazuje
on jedynie, ze pojazd zaparkowal w
godzinach wieczornych (samochdd
byt zamkniety), a rano nie
znajdowal sie on w miejscu
pozostawienia, a jednocze$nie
oskarzony nie odnosi sie w
swych wyjaénieniach do sposobu
zaboru pojazdu, gdyz kwestionuje
w ogole swoje sprawstwo. Jednakze
zeznania tego samego $wiadka
bylyby juz  donioslte, gdyby
oskarzony przyznawal sie do zaboru,
ale  kwestionowal przelamanie
zabezpieczen. Wobwecezas to
okolicznos$é dotyczaca
zabezpieczenia pojazdu musialaby
zostaé uznana za  doniosla.
Brak jest, jak wskazano
na przedstawionym przykladzie,
sposobu jednoznacznego okreslenia,
kiedy zeznania nie s3 donioste.
Niewatpliwie jednak mozna
wyprowadzi¢ ogdlna regule w
kwestii doniostoSci tego $rodka
dowodowego. Zeznania maja taka
ceche wbwczas, gdy dotycza
sprawstwa okreslonego oskarzonego
(por. T. Grzegorczyk, Kodeks
postepowania karnego oraz ustawa
o $wiadku koronnym. Komentarz,
Warszawa 2008, s. 732; M.
Kurowski, Komentarz do art.
333 k.pk., teza 8 [w:] Kodeks
postepowania karnego. Tom 1.
Komentarz aktualizowany, pod red.
D. Swieckiego, LEX/el., 2020).

Z kolei w judykaturze zasadnie
zwraca sie uwage, iz pojecia
»doniostosci” w rozumieniu
art. 333 § 2 kpk nie
nalezy utozsamia¢ z istotno$cig”
dowodu. Uzyte sformulowanie,
stanowiagce przestanke stosowania
tego  przepisu, iz  zeznanie
Swiadka  dotyczy  okoliczno$ci
Lnie tak doniostych”, aby




konieczne  bylo  bezposrednie
przestuchanie na rozprawie, nie
oznacza, ze chodzi wylgcznie o
zeznanie dotyczace okolicznoéci
Jhieistotnych” albo niemajacych
znaczenia dla rozstrzygniecia kwestii
winy. O ,istotno$ci” zeznania
decyduje bowiem jego stosunek
do glownej tezy dowodowej,
natomiast o ,donioslo$ci” zeznania
decyduje jego rola w procesie
dowodzenia w konkretnym ukladzie
dowodowym. Jezeli $wiadek
podaje w  zeznaniu  istotng
dla rozstrzygniecia okolicznosc,
ktoérej ,oskarzony w wyjaénieniach
swych nie zaprzeczyl”, ale ktéra
jest sprzeczna z  ustaleniami
stanowigcymi podstawe faktyczna
aktu oskarzenia, wowczas bedzie to
»doniosta okoliczno$¢” wylaczajaca
stosowanie art. 333 § 2 kpk Z
drugiej za$ strony do okoliczno$ci
yhie tak doniostych” naleze¢ beda
te spoérod okolicznoSci istotnych, co
do ktérych, pomimo ich znaczenia
dla rozstrzygniecia o winie lub karze,
mozna przewidywac, ze ze wzgledu
na swoOj ,bezsporny” charakter
nie beda przedmiotem odmiennych
wyjasnien oskarzonego (wyrok SN z
05.05.2005 1., VKK 379/04, LEX nr
157097).

w orzecznictwie trafnie
dopuszczono stosowanie
konstrukcji z art. 333 § 2
k.p.k. rébwniez w postepowania, w
ktérych oskarzeni nie przyznajac
sie do popehienia zarzuconych
im przestepstw, odmowili zlozenia
wyjasnien. Ograniczenie wyjasnien
do o$wiadczenia o nieprzyznaniu
sie do popeklienia zarzuconego
przestepstwa oznacza na pewno,
ze podejrzany zaprzeczyl, aby byl
sprawcg przestepstwa, nie jest to
jednak réwnoznaczne z negowaniem
wszystkich okolicznosci, w tym
zwlaszcza samego faktu zaistnienia




przestepstwa. Brak jakichkolwiek
wypowiedzi oskarzonego na ten
temat pozwala przyja¢, ze faktu
tego oskarzony nie neguje. Poniewaz
za$ dokonanie ustalenia, ze czyn
zabroniony zostal popeliony, ma
pierwszoplanowe znaczenie dla
rozstrzygniecia kazdej  sprawy,
zatem niezbedne jest jeszcze, aby
zeznania $wiadkow nie mialy
stak donioslego” znaczenia dla
ustalenia tego faktu, by konieczne
bylo bezposrednie przestluchanie
Swiadkow na rozprawie. (...) W
sytuacji wiec, gdy oskarzony nie
przyznaje sie do popelnienia
zarzuconego mu  przestepstwa
i odmawia zlozenia wyjaénien,
przepis art. 333 § 2 kpk
nie ma zastosowania do tych
zeznan, ktore moga mieé
znaczenie, takze nie doniosle,
dla wustalenia, ze oskarzony jest
sprawca przestepstwa; dopuszczalne
jest natomiast zastosowanie tego
przepisu co do tych zeznan,
ktére zawieraja informacje na
temat samego faktu zaistnienia
przestepstwa, o ile owe zeznania
nie sg3 tak doniosle dla
ustalenia tego faktu, ze zachodzi
potrzeba przestluchania $wiadkéw
na rozprawie (postanowienie SN
Z 05.10.2004 r., 1I KK
121/03, OSNKW 2004/10/97, OSP
2005/5/65, OSP 2005/7-8/100,
Wokanda 2005/5/15, Biul.SN
2004/11/17, LEX nr 127217).

Skoro wiec analizowane rozwigzanie
znajduje zastosowanie w przypadku
takich oskarzonych, to tym bardziej
do oskarzonego P. N. (1), ktory
to na rozprawie generalnie nie
przyznal sie do poszczegbdlnych
przestepstw kradziezy z wlamaniem,
ale w $ledztwie je opisal i
przyznal sie do nich. Co za$
najistotniejsze, oskarzony nigdy nie
kwestionowal, aby ktorykolwiek z




pojazdéw objetych zarzutami zostal
skradziony w inny sposéb niz
poprzez wlamanie do niego, a
zaden z pokrzywdzonych nie zeznal,
aby widzial lub rozpoznal na
miejscu przestepstwa oskarzonego.
Ich zeznania byly wiec istotne dla
ustalenia, ze doszlo do kradziezy
z wlamaniem na ich szkode, ale
nie byly doniosle dla ustalenia, ze
sprawca byt akurat oskarzony P. N.
(1) lub pozostali oskarzeni.

Argumentacja skarzacego starajjca
sie podwazyé prawidlowo$c
postapienia sadu meriti, byla
calkowicie nieprzekonujaca.

w szczegolnosci, mozliwos$ci
zastosowania art. 333 § 2
k.p.k. nie wykluczalo stanowisko
oskarzonego P. N. (1), ktory
na rozprawie podal, ze w toku
postepowania dowodowego bedzie
skladal wyjasnienia, do ktoérego
z zarzucanych mu przestepstw
przyznaje sie, a do ktoérego sie
nie przyznaje, przy czym do
poszczegbdlnych zdarzen odnosic
bedzie sie sukcesywnie w toku
przeshuchan oséb pokrzywdzonych
(k. 14580v). Zauwazyé bowiem
nalezy, ze poprzedzone ono zostalo
zlozeniem w Sledztwie dokladnych
wyjasnien, w ramach ktoérych
oskarzony  opisal  okolicznosci
poszczegélnych  przestepstw i
przyznal sie do wszystkich, ktére mu
zarzucano. Z kolei przez cztery lata
przewodu sadowego oskarzony nie
odniost sie do zadnej z zarzucanych
mu kradziezy =z wlamaniem,
w tym do ich okoliczno$ci
oraz wysoko$ci wyrzadzonych nimi
szkdd, i to mimo przestuchania kilku
pokrzywdzonych. Jego twierdzenia,
ze nie wuczynil tego, gdyz nie
dysponowali z obronca lista
wszystkich oséb, ktére moglyby
mie¢ co§ wspélnego ze sprawa (k.




14936), byly gleboko nielogiczne
w  sytuacji, gdy dysponowal
odpisem aktu oskarzenia oraz
dostepem do akt. W istocie zatem,
oskarzony nie zaprzeczyl zadnej
z okolicznoéci podanych przez
pokrzywdzonych w ich zeznaniach.
Pamieta¢ bowiem nalezy, ze zaden
z pokrzywdzonych nie twierdzil,
aby to akurat oskarzony P. N.
(1) dopuscil sie kradziezy na
jego szkode. W przewazajacej
wiekszoSci przypadkéw sprawstwo
oskarzonego P. N. (1) wynikalo
wlasnie z  jego wyjasnien
zlozonych w $ledztwie. Wraz z
caloksztaltem jego zachowania w
toku przewodu sadowego (gdy
to niejednokrotnie nie stawiajac
sie na rozprawy, dawal wyraz
braku woli skladania jakichkolwiek
wyjasnien) wyjasnienia oskarzonego
wskazywaly dobitnie, ze dokonana
wowczas  wolta w  zakresie
przyznania sie stanowila wylacznie
przyjeta linie obrony. W tym miejscu
zaznaczy¢ nalezy, ze byla ona
dopuszczalna, ale oskarzony nie
powinien by¢ zaskoczony, ze w takiej
sytuacji sad wykorzysta dostepne
rozwigzania procesowe.

Nadto, sad odwolawczy nie
podziela ani — jak wskazano w
uzasadnieniu apelacji — ,,wrazenia”
skarzacego, iz decyzja dowodowa
sadu I instancji byla poprzedzona
,wszelkimi mozliwymi procesowymi
probami znalezienia argumentéw
dla oddalenia wniosku”, ani tego,
ze obronca oskarzonego, stosownie
do zobowiazania sadu, sprecyzowal,
jakim okoliczno$ciom w obszarze
zeznan pokrzywdzonych zaprzecza.
Wykazanie wadliwosci tych
twierdzenn wymaga przypomnienia
jak sytuacja przedstawiala sie w
realiach procesowych sprawy.




Oto6z, obronca oskarzonego P. N.
(1) w piSmie z 23.07.2015 1., Z
data wplywu do Sadu Okregowego
w Opolu dnia 27.07.2015 r. (k.
14350) wnibst ,0 bezposérednie
przeprowadzenie dowodu z zeznan
wszystkich ~ §wiadkéow,  ktorych
zeznania zlozone w postepowaniu
przygotowawczym  pozostaja = w
zwigzku lub dotycza zarzutdéw
stawianych oskarzonemu”, a na
rozprawie w dniu 07.07.2016
r. oéwiadczyl, zZe nie bedzie
wyrazal zgody na odczytanie
zeznan S$wiadkow wskazanych w
akcie oskarzenia, bedzie wnosil
o  bezpoérednie  przestuchanie
co najmniej czeSci $wiadkéw
wnioskowanych aktem oskarzenia
(k. 14609v). W  piSmie z
28.07.2016 1. obronica oskarzonego
domagal sie przestuchania 287
wskazanych z imienia i nazwiska
Swiadkow (w istocie chodzilo o
pokrzywdzonych) z grona 499
wskazanych w akcie oskarzenia do
odczytania w trybie art. 399 §
2 kpk, a to ,w przedmiocie
ujawnionych okolicznoé¢ kradziezy
badz usitlowania kradziezy, miejsca
postoju, badZ parkowania pojazdu
w dacie kradziezy badz usilowania
kradziezy, zakresu i  stanu
zabezpieczen pojazdu, stanu
technicznego i wartoSci pojazdu oraz
ewentualnego skradzionego mienia
w dniu kradziezy badz usilowania
kradziezy, nadto czy, a jesli tak
powstala szkoda zostala naprawiona
badz zrekompensowana” (...) ,wnosi
oskarzony (...) o wyznaczanie na
jeden termin rozprawy ilo$ci nie
wiekszej niz 10 $wiadkéw” (k.
14623-14631). Stanowisko to
doslownie powtdrzono w piSmie
obroncy oskarzonego z 05.12.2016
r. (k. 14711-14719), zlozonym
w odpowiedzi na  wezwanie
wystosowane  przez sad na




posiedzeniu  organizacyjnym (k.
14668v). Wbwczas, prokurator w
piSmie z dnia 21.12.2016 .
(k. 14721) wnibést o oddalenie
wniosku obroncy, argumentujac,
ze teza dowodowa jest bardzo
ogélna,  jednakowa co do
wszystkich swiadkoéw, ktérzy to byli
przestuchiwani zwykle bezposérednio
po  utracie pojazdu  (przed
ustaleniem sprawcow kradziezy) i
wowczas szczegdlowo wskazywali
czas, miejsce i inne znane im
okoliczno$ci kradziezy, podawali
warto§¢ utraconego (lub tego,
ktory  usitowano im  zabrad)
mienia — pojazdu, ewentualnie
innych przedmiotow — wedlug
stanu  na  dzien  kradziezy,
a obronca nie zakwestionowal
wprost zadnej z wycen
utraconego badz zagrozonego utrata
mienia. Na kolejnym posiedzeniu
organizacyjnym przeprowadzonym
w dniu 13.03.2018 r. obronca
oskarzonego P. N. (1) os$wiadczyl,
ze jego wniosek jest nie tylko na
okoliczno$¢ wysokoSci poniesionej
szkody, ale réwniez zrealizowania
znamion przestepstw (k. 14825v), a
w piSmie z 05.03.2018 r. podtrzymat
swOj wniosek z 08.12.2016 r. i
wnidsl o wyznaczanie na termin
rozprawy nie wiecej jak 10
Swiadkow (k. 14828-14829). Gdy
przewodniczacy wezwal — pod
rygorem oddalenia wniosku — do
wskazania do dnia 19.04.2018 r.,
ktérym okolicznoSciom podanym
w  zeznaniach  poszczegblnych
Swiadkéw oskarzony zaprzeczyl
oraz czy okolicznoéci te sa
na tyle doniosle, aby konieczne
bylo bezposrednie przesluchanie
$wiadkow na rozprawie (k. 14825v),
obronca w obszernym piS$mie
Z 16.04.2018 r. podniosl, ze
swiadkowie ci sg objeci wnioskiem
dowodowym  oskarzonego, co
wyklucza mozliwo$¢ stosowania art.




392 & 1 kpk, a oskarzony
kwestionuje zlozone przez $wiadkow
zeznania (zarazem podnoszac, ze
oskarzony nie przeczy swojemu
udzialowi w zarzucanym aktem
oskarzenia procederze), po czym
wskazal dokladnie te okolicznodci,
co w piSmie z 28.07.2016 r. tyle,
ze w odniesieniu do poszczegdlnych
287 $wiadkéw. Nadto, w pismie z
26.04.2018 r. (k. 14928) obronca
podal, ze zeznania tych Swiadkow
stanowily podstawe poczynionych
w Sledztwie ustalen w zakresie
wartoSci szkody, wartoSci pojazdow,
skradzionych przedmiotow etc.,
czym staral sie wykaza¢, iz nie
mozna uznaé, ze nie mialy w sprawie
charakteru istotnego i doniostego.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, z
powyzszego skrotu wyraznie widag,
ze wbrew swym twierdzeniom
z uzasadnienia apelacji, obronca
wecale nie sprecyzowal okolicznoSci,
ktéorym rzekomo miatl zaprzeczac
oskarzony, a tylko zmultiplikowal
te sama ogo6lna teze na wszystkich
$wiadkow. Ponadto, co juz ma
znaczenie  zasadnicze, obronca
oskarzonego w sposéb sprzeczny z
przytoczonym wyzej orzecznictwem,
interpretowal pojecie ,,okolicznoéci
doniostej”, zré6wnujac ja mylnie
z  ,istotng”. Bynajmniej tez
nie bylo sprzecznoéci miedzy
zeznaniami  pokrzywdzonych w
zakresie kradziezy badZ usilowania
kradziezy, miejsca postoju, badz
parkowania pojazdu w dacie czynow,
zakresu, stanu zabezpieczen, stanu
technicznego i wartoéci pojazdow,
a wyjaénieniami oskarzonego P. N.
(1), ktéory wszak o tym w ogole
nie wspominal. Sprzecznoé¢ ta nie
mogla powsta¢ tylko wskutek tego,
ze obronca oéwiadczyl, iz oskarzony
te elementy kwestionuje, gdyz art.

333 § 2 k.p.k. wymagal do tego
wyjadnien. Wreszcie, ani oskarzony,




ani obronca nie zakwestionowali
wprost zadnej z wycen utraconego
badz zagrozonego utratg mienia.

Za nieprzekonujaca Sad Apelacyjny
uznal teze skarzacego wyrazona
w  uzasadnieniu apelacji, ze
wniosek oskarzyciela publicznego
o przestuchanie pokrzywdzonego
R. M. (2) =zostal odmiennie
potraktowany przez sad I instancji,
mimo iz w zadnym stopniu nie
roznil sie od wniosku obrofcy.
Szczegblowa analiza zeznan tych
pokrzywdzonych, ktoérzy istotnie
zostali przestuchani w ramach
przewodu sadowego (R. M. (2)
- k. 14789, 14945v-14946, W.
W. 3 - k. 14776, A. G. -
k. 14987v-14988, S. S. - k.
15153v-15154) wskazuje bowiem, ze
co do nich wystepowala potrzeba
poczynienia bardziej precyzyjnych
ustalen faktycznych w zakresie
czynow popelionych na ich szkode.
Obronca oskarzonego P. N. (1)
nie wykazal takiej potrzeby w
zakresie innych pokrzywdzonych, a
Sad Okregowy nie widzial takiej
potrzeby.

Wreszcie, za  chybione  Sad
Apelacyjny uznal  przekonanie
skarzacego, ze w ramach
przystugujacego oskarzonemu
prawa do obrony pozostaje jego
osobisty udzial w czynnoSciach
dowodowych (w domyéle -
wszystkich), skoro juz z istoty
rozwigzan przewidzianych w art. 391
§ 1 kk., art. 392 § 1 k.p.k. i art.
393 k.p.k., czyli z woli ustawodawcy,
wynika, ze w takich przypadkach
oskarzony nie bierze udzialu
w przestuchaniach $wiadkéw. Do
takich wyjatkéw nalezy tez zaliczy¢
sytuacje uregulowang w art. 391 §
1 k.p.k. w zw. z art. 333 § 2 k.p.k.




(obecnie art. 391§ 1k.p.k. wzw. zart.
350a k.p.k.)

Whniosek

Uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sgdowi I instancji,
ewentualnie zmiana zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego

P. N. (1) od zarzucanych mu czynow.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci stawianego
zarzutu, zwigzany z nim wniosek nie
mogt zostaé uwzgledniony.

3.2.

Pkt 2 apelacji obroncy oskarzonego
P.N. (1)

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut  naruszenia  przepisow
postepowania w postaci art. 174
kpk. w zw. z art. 391 § 1
kpk. w zw. z art. 394 kpk
byl po czeSci niezrozumialy. W
zadnym miejscu apelacji skarzacy
nie wykazal bowiem, na czym
mialaby polegaé¢ art. 174 k.p.k. lub
art. 394 k.p.k., zwlaszcza, ze w
tym ostatnim przypadku nie podano

jednostki redakcyjne;j.

Kategorycznie stwierdzi¢ nalezy, ze
na kanwie uznania w toku przewodu
sagdowego za ujawnione zeznan
$wiadka P. K. (3) nie doszlo do
naruszenia art. 174 k.p.k., ktory




to dotyczy zakazu zastepowania
zeznan $wiadka treScia pism,
zapiskow lub notatek urzedowych.
Tymczasem, w  analizowanym
przypadku bezspornie nie doszlo do
takiej sytuacji, a jedynie odstgpiono
od zasady bezposrednioSci.

Niewatpliwie nie zostal rowniez
naruszony art. 394 kpk, a
w  szczegOlno$ci jego paragraf
2, ktory stawia warunek braku
sprzeciwu przed uznaniem za
ujawnione zeznan $wiadka, a ktory
to zostal spelniony. Ostatecznie
bowiem przed sadem I instancji
obronca oskarzonego P. N. (1)
wniést o ponowne wezwanie
swiadka P. K. (3), a w razie
nieuwzglednienia  wniosku, nie
sprzeciwil sie ujawnieniu wyjasnien
tego Swiadka bez odczytywania (k.
15219V).

W istocie dluzszego rozwazenia
wymagala tylko kwestia ewentualnej
obrazy art. 391 § 1 kp.k., ktora
to jednak réwniez nie potwierdzila
sie. Przypomnie¢ nalezy, ze przepis
ten uprawnia do odczytania
zeznan $wiadka (a na zasadzie
paragrafu 2 rdéwniez wyjasnien
zlozonych poprzednio w charakterze
oskarzonego), m.in. wtedy, jezeli
Swiadek przebywa zagranica lub
nie mozna mu bylo doreczyé
wezwania, albo nie stawil sie z
powodu niedajacych sie usunac
przeszkod. Sad Okregowy skorzystal
z takiej mozliwoéci, podajac w
uzasadnieniu, ze ,nie ma mozliwoS$ci
doreczenia wezwania $wiadkowi,
gdyz przebywa zagranica” (k.
15219v). Stanowisko to znajdowalo
odzwierciedlenie w aktach sprawy,
a postgpienie sadu meriti bylo
jak najbardziej prawidlowe. Chociaz
bowiem incydentalnie wystepowal
kontakt P. K. (3) z sadem, to byl on
wylacznie jednostronny, zalezny od




Swiadka i ostatecznie zostal zerwany,
a Swiadek niewatpliwie na stale
mieszkal zagranica, w nieustalonym
miejscu.

Wnioski  takie  wyplywaja =z
caloksztattu dokumentacji
uzyskanej w zwigzku zZ
podejmowaniem prob wezwania P.
K. (3) celem przestuchania w
charakterze $wiadka w niniejszej
sprawie. I tak, wymieniony, po
otrzymaniu wezwania na rozprawe
w dniu 16.11.2016 1., w piSmie z
10.11.2016 r. (podajgc adres (...)-(...)
G., ul. (...)), zwrbcil sie do sadu o
to, aby nie musial uczestniczy¢ w
rozprawach, gdyz od ponad 2 lat
mieszka z zong i corka oraz pracuje
w Angliii, ma utrudnione przybycie”
do Polski, gdyz nie posiada urlopu,
a bilety kosztuja roéwnowarto$é
grzywny i kosztow placonych do
sprawy o sygn. III K 27/15 Sadu
Okregowego w Opolu (k. 14692).
Nastepnie P. K. (3) zlozyl osobiscie
pismo z 11.05.2017 r., podajac
adres jak poprzednio i proszac o
wyrazenie zgody na przegladniecie
akt III K 27/15 celem odszukania
adresdbw 0s6b  pokrzywdzonych,
ktéorym zgodnie z wyrokiem musi
zado$éuczynié (k. 14745). Wezwany
do stawiennictwa na rozprawie w
dniu 18.10.2018 r. $wiadek zlozyl
osobi$cie pismo z 15.10.2018 r.,
podajac ponownie tozsamy adres i
zwracajac sie o usprawiedliwienie
niestawiennictwa, poinformowal, ze
cztery lata mieszka w Anglii i
pracuje, corka chodzi tam do szkoly,
zonie ostatnio ,wypadt dysk” i
przebywala w szpitalu, przylot do
Polski wigze sie z duzymi kosztami,
a on nie ma kontaktu ,z tymi
osobami” (k. 15004). Sad meriti
podjal prébe poczynienia ustalen
za posrednictwem Policji, wysylajac
zlecenie ustalenia w drodze wywiadu
policyjnego, czy S$wiadek P. K




(3) zam. (..)-(..) G., ul. (..),
przebywa w miejscu zamieszkania
(k. 14995). Jednak, pismem z
19.10.2018 r. Komisariat Policji I
w G. w odpowiedzi na pismo sadu
z 08.10.2018 r. poinformowal: ,P.
K. (3) od okolo 4 lat nie mieszka
i nie przebywa pod wskazanym
adresem. Wedlug najblizszej rodziny
ma on przebywal poza granicami
kraju, jednak w toku czynnosci
nie ustalono aktualnego adresu” (k.
15106). Nastepnie, pismem z
20.04.2019 r. Komisariat Policji I
w G. poinformowala w odpowiedzi
na pismo Sadu Okregowego z
11.04.2018 r., ze P. K. (3) ,obecnie
przebywa poza granicami kraju. N.
jest znany termin jego powrotu” (k.
15210). Wreszcie, z wydruku z
PESEL2-SAD wynikalo, ze jedynym
adresem w kraju, gdzie P. K. (3)
powinien przebywaé, jest (...)-(...)
G., ul. (...) (k. 15218).

Tym samym, Sad Okregowy
wyczerpal mozliwoéci  ustalenia
miejsca pobytu $wiadka P. K
(3), poza stwierdzeniem, ze tamten
przebywa zagranica. Podkredli¢
nalezy, ze skarzacy nie zaoferowal
zadnej metody poczynienia w
tym zakresie bardziej dokladnych
ustalen.

Irrelewantny z punktu widzenia
normy z art. 391 § 1 kpk
byl podnoszony przez skarzacego
wzglad ,na donioslo$¢ zarzutow,
jakie stawiane sa oskarzonemu”.
Natomiast, co do ,wzgledu
na pozostawanie $wiadka na
wezedniejszym etapie postepowania
oskarzonym”, to art. 391 § 2
k.p.k. wprost dopuszcza mozliwosé
odczytania wyjasnien zlozonych
poprzednio przez $wiadka w takim
przypadku, jaki zaszedl w niniejszej
sprawie.




Whniosek

Uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi I instancji,
ewentualnie zmiana zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego

P. N. (1) od zarzucanych mu czynéw.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny,
zasadny albo niezasadny.

czesSciowo

Wobec niezasadno$ci stawianego
zarzutu, zwigzany z nim wniosek nie

mogl zostaé uwzgledniony.
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Pkt 3, 4 i 5 apelacji obroncy
oskarzonego P. N. (1)

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny
Analizowane zarzuty, mimo ze
zakwalifikowane przez obronce

oskarzonego P. N. (1) do dwbch
roznych grup (z art. 438 pkt 2 i
pkt 3 k.p.k., a blednie okreslone z
powolaniem sie na art. art. 438 § 21 §
3 k.p.k.), Sad Apelacyjny zdecydowal
sie omoéwi¢ wspoélnie. Uznano
bowiem, ze w istocie naleza one do
grupy tzw. zarzutow mieszanych. W
literaturze wskazuje sie, ze chodzi
tu o zakwalifikowanie tego samego
uchybienia jako dwoéch zarzutéw
odwolawczych, gdy mozna rozwazy¢
postawienie zaréwno zarzutu obrazy
art. 7 k.p.k. przez bledna ocene
danego dowodu, jak i
bledu w ustaleniach faktycznych
polegajacego na przyjeciu

zarzutu




konsekwencji wynikajacych z takiej
oceny. Jednak wbwczas zawsze
uchybieniem  pierwotnym  jest
naruszenie przepisu procesowego,
tj. art. 7 k.p.k., a jego nastepstwem
— poczynienie blednych ustalen
faktycznych. Blad w ustaleniach
faktycznych ma wiec charakter
wtorny i Swiadezy o relewantnosci
(znaczeniu) zarzutu naruszenia art.
7 k.p.k., gdyz obraza tego przepisu
mogla mie¢ wplyw na treéc
wyroku przez dokonanie blednych
ustalen faktycznych co do sprawstwa
oskarzonego (por. D. Swiecki,
Komentarz do art. 438 k.p.k., teza 43
[w:] Kodeks postepowania karnego.
Tom II. Komentarz aktualizowany,
pod red. D. Swieckiego, LEX/el.,
2020).

Tak wlasnie, w istocie, byly
skonstruowane omawiane zarzuty.
Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze wedle
skarzacego naruszenie art. 7 k.p.k.
mialo polega¢ na wadliwej ocenie
depozycji B. G. (1), prowadzacej
m.in. do uznania, iz ,oskarzony
zalozyl a nastepnie kierowal
zorganizowang grupa przestepcza w
rozumieniu art. 258 k.k. oraz w
zakresie dopuszczenia sie kolejno
zarzutow kradziezy i usilowania
kradziezy”. W istocie wiec, wedle
skarzacego, uchybienia w ocenie
dowoddéw mialy skutkowaé bledami
w ustaleniach faktycznych, a
te zostaly wprost zarzucone w
punktach 4 i 5 apelacji, przy
czym spowodowa¢ je miala wadliwa
interpretacja zeznan B. G. (1).

Przed odniesieniem sie do nich
szczegblowo zauwazyC nalezy, ze
zarzut obrazy art. 7 k.p.k. moze
by¢é uznany za skuteczny tylko
wowczas, jezeli zostanie wykazane
w $rodku odwolawczym w sposob
przekonujacy, ze dokonana przez
sad I instancji ocena poszczegblnych




dowodéw zawiera bledy natury
faktycznej lub logicznej, nie
respektuje zasad wiedzy, logiki
i do$wiadczenia zyciowego. Dla
uwzglednienia tego =zarzutu nie
jest za§ wystarczajace samo
kwestionowanie oceny dowodow
przez skarzacego jedynie w aspekcie
tego, ze ta ocena nie satysfakcjonuje
podmiotu wnoszacego apelacje, bez
wskazania konkretnych uchybien,
jakich dopuscil sie sad meriti przy
ocenie poszczegbdlnych dowodow i
ktére to uchybienia powoduja, ze
zawarta w pisemnych motywach
wyroku nie respektuje tre$ci art.
7 k.p.k. i nosi cechy dowolnoéci
(zob. wyrok SA w Warszawie z
13.08.2018 r., II AKa 45/18, LEX
nr 2555162; por. wyroki SA w
Warszawie: z 08.04.2019 1., II
AKa 356/18, LEX nr 27420309;
Z 04.04.2018 r., II AKa 393/17,
LEX nr 2545195). Tymczasem,
argumentacja skarzacego
sprowadzala sie do prostego
podwazenia wyjasnien B. G. (1)
zlozonych w §ledztwie, rzekomego
braku dokladno$ci sadu a quo w
przestuchaniu go na rozprawie oraz
wybidrezym przedstawieniu skrotow
z fragmentéw jego depozycji,
majacych wyklucza¢ kierowanie
przez oskarzonego P. N. (1)
zorganizowang grupa przestepcza.

Sad Apelacyjny nie podzielil tych
wywodéw  apelujacego, chociaz
nie umknela mu lakoniczno$c
uzasadnienia zaskarzonego wyroku
w zakresie oceny zeznan i wyjasnien
$wiadka B. G. (1). Niezaleznie jednak
od tego, Ze wymaga ona poszerzenia,
ostateczna konkluzja, ktéra z nich
wynika, zaslugiwala na akceptacje
sadu odwolawczego. Wyjasnienia
Swiadka B. G. (1) zlozone w §ledztwie
oraz jego zeznania z rozprawy, w
ktérych je podtrzymal oraz rozwinal,
zashugiwaly na wiare. Za taka ocena




przemawiala ich — w przewazajacej
mierze — konsekwencja, a takze
korespondowanie z depozycjami
procesowymi P. N. (1) ze $ledztwa,
P. K (3), B. G (2), a
takze — w zakresie, w ktorym
przyznawali sie do zarzucanych
im czynow 1 przedstawiali na
poparcie tego okoliczno$ci faktyczne
— depozycjami P. W.,, W. N. i
A. B.. Szczeg6lnie wiarygodno$c
depozycji procesowych B. G. (1)
wzmacnialo ich przedstawienie
w toku licznych eksperymentow
procesowych, ktorych rzetelnoéé
nigdy nie zostata podwazona.

Koncepcja skarzacego, jakoby to
B. G. (1) zostal wadliwie
przestuchany w charakterze $wiadka
na rozprawie, byla calkowicie
nieprzekonujaca. Przede wszystkim,
przypomnie¢ nalezy, ze $wiadek
byl  kilkunastokrotnie stluchany
w Sledztwie, a na rozprawie
zeznawal kolejno przed trzema
roznymi skladami sadu, gdyz
z przyczyn niezaleznych  od
stron, dochodzilo w tym zakresie
do zmian. Wbrew twierdzeniem
skarzacego, B. G. (1) nigdy nie
twierdzil, ze niczego nie pamieta,
lecz podnosit: ,[o]koliczno$ci tego
wszystkiego nie pamietam” -
k. 14625v) oraz - skadinad
logicznie — podczas ostatniego
przestuchania podal, iz uplyw czasu
powoduje, ze coraz mniej pamieta
(k. 14937v). W takiej sytuacji
technika przesluchania polegajaca
na odczytywaniu Swiadkowi
fragmentéw  jego  poprzednich
depozycji z wezwaniem do podania,
czy je podtrzymuje, odpowiadala
treSci art. 391 § 1 1 2
k.p.k. Nadto, podczas przestuchania
strony mialy mozliwo§¢ zadawania
pytan Sswiadkowi, a zatem absolutnie
nie doszlo w tym zakresie do




naruszenia prawa do obrony
ktdéregokolwiek z oskarzonych.

Obrazujac sytuacje, warto
przypomniec schematycznie
przebieg tych przestuchan w sadzie,
zaznaczywszy, ze za kazdym razem
B. G. (1) byl przestuchiwany w
charakterze $wiadka, gdy wyrok
wydany w sprawie o sygn. akt
IIT K 27/15 Sadu Okregowego w
Gliwicach, skazujacy go za liczne
kradzieze z wlamaniem, byl juz
prawomocny. Podczas rozpoznania
sprawy  przed chronologicznie
pierwszym skladem sadzacym B.
G. (1) =zostal przestuchany na
rozprawie (w obecnoéci oskarzonych
P.i W N. i D B. (1) - k
14635v-14639v, pod nieobecnosé
oskarzonych — k. 14649v-14653v),
na ktérej strony mialy mozliwo$é
zadawania mu pytan i z niej
korzystaly. Gdy B. G. (1) ponownie
zostal przesluchany na rozprawie
(w obecnosci oskarzonych P. N. (1)
i D. B. (1) — k. 14728v-14730v,
w obecnoéci oskarzonych P. N. (1)
i P. W. — k. 14738v-14739, w
obecnosci P. N. (1) k. 14741v-14742,
pod nieobecno$¢ oskarzonych -
k. 14743v-14744), to poczatkowo
wskazywal, ze przestuchujacy w
Sledztwie sugerowali mu okres$lone
treéci, ale po odtworzeniu mu
nagran z konfrontacji nie zglosil
do nich zadnych uwag, zeznal,
ze tak przebiegaly i nie zostaly
zmanipulowane, a podczas tych
czynnoéci w zaden sposéb nie
wplywano na tre$¢ jego wyjadnien,
za$ jego uwagi dotyczyly wylacznie
tych weczeéniejszych przestuchan,
ktore nie byly nagrywane (k. 14742,
14744). Réwniez wtedy strony miaty
mozliwo$¢é zadawania mu pytan i z
niej korzystaly. Podczas przestuchan
przed skladem sadzacym, ktory
wydal  zaskarzony wyrok, B.
G. (1) zeznawal dwukrotnie (w




obecnosci  oskarzonego D. B.
(1) - k. 14937v-14938, w
obecno$ci oskarzonego P. W. —
k. 14946v-14949v), przy czym
kilkanascie pytan zadal mu
obronca oskarzonego P. N. (1),
a pozostali obroncy i strony nie
mieli do niego zadnych pytan.
Mnogos¢ przestuchan, odczytywanie
i odtwarzanie mu wcze$niejszych
nagran, umozliwienie w szerokim
zakresie zadawania pytan przez
strony, jednoznacznie wskazuja,
ze przestuchania B. G. (1)
odbyly sie zgodne z przepisami
procedury karnej, a zarzuty apelacji
byly calkowicie nieuzasadnione. W
szczegblno$ci niezrozumiale byly
zastrzezenia skarzacego zawarte
w uzasadnieniu apelacji, jakoby
to sad I instancji nie poczynil
yzadnych staran ukierunkowanych
na  uzyskanie od  $wiadka
jakiejkolwiek repozycji wydarzen,
ktbére winien on zrelacjonowac pod
grozba odpowiedzialnoéci karnej”.
Natomiast, co do uwag apelujacego,
ze w twierdzeniach $wiadka w
ramach postepowania dowodowego
mozna dostrzec zasadnicze roznice,
Sad Apelacyjny wskazuje, iz
réznice te bynajmniej nie dotyczyly
zagadnien  podstawowych, lecz
glownie marginalnych, a zarazem
Swiadek na rozprawie podtrzymal
wszystkie depozycje, ktore zlozyt w
S§ledztwie jako podejrzany.

Podsumowujac ten watek stwierdzic
nalezy, ze prawidlowo ocenione
wyjadnienia 1 zeznania  B.
G. (1)  niosly szeroki Dbagaz
informacji procesowych, na bazie
ktéorych  sad  meriti  poczynil
prawidlowe ustalenia faktyczne,
zar6wno w zakresie funkcjonowania
zorganizowanej grupy przestepczej
kierowanej przez P. N. (1),
jak i popelienia pod jego
kierownictwem szeregu kradziezy




z wlamaniem i kilku innych
przestepstw.

Odnoénie zasygnalizowanych w
uzasadnieniu apelacji wnioskow
z  fragmentéw  depozycji  B.
G. (1), majacych wskazywa¢,
ze  przestepstwa  kradziezy z
wlamaniem nie zostaly popelione
w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej kierowanej przez P.
N. (1), lecz na zasadzie zwyklego
wspOlsprawstwa, podkreslié trzeba,
ze mialy one charakter
wysoce wybidrczy i pomijaly
liczne depozycje prowadzace do
przeciwnego wniosku. Zwazywszy
na lakoniczne w tym zakresie
uzasadnienie Sadu Okregowego,
warto przytoczyé te uznane za
wiarygodne depozycje B. G.
(1), ktére na funkcjonowanie
zorganizowanej grupy przestepczej
kierowanej przez P. N. (1)
jednoznacznie wskazywaly.

Od poczatku §ledztwa B. G. (1)
wskazywal na kluczowa role P. N.
(1): ,Faktycznie bylo tak, ze to N.
rzadzil tym interesem, bo to on mial
obie maszynki, czyli urzadzenia do
dezaktywacji immobilizeréw (jedna
do A. (...), druga do A. (...))” (k.
673), ,dal mi maszynki, bo sam nie
chciat ich mie¢ w domu i sam nie
chcial jezdzié, zadowalal sie tym,
ze mu odpalalem po 1000 zlotych
od kazdego skradzionego przeze
mnie auta” (k. 674). Podkreslal
kontrolowanie przez niego catosci
przedsiewziecia, to jest kolejnych,
w tym majacych dopiero nastapié,
kradziezy: ,Ja oddawalem pienigdze
N. za kazdy samochéd, ktory
skradlem, dlatego, ze mieliémy jego
maszynki, ze on mnie tego nauczyl.
Ja nigdy nie prébowalem nie placic¢
N,, takich zasad sie trzymaliSmy. On
mnie na poczatku juz ostrzegal, ze
albo trzymamy sie takich zasad, ze




ja go slucham, albo sie rozstajemy
(...) Ja myS$lalem o tym, zeby na
wlasng reke kra$¢ samochody, ale
mnie bardzo N. pilnowal, zebym
tego nie robil. Proponowal mi to
B., méwil, ze on ode mnie bedzie
bral samochody, zebym sam jezdzil.
Ja sie jednak bardzo balem N.,
bo jakby on sie o tym dowiedzial,
ze ja dzialam na wlasng reke, to
bym chyba wyladowal na wbzku.
On mnie zawsze sprawdzal, co ja
robie w dni, w ktore nie jezdziliSmy
kras¢ aut. Nocami dzwonil do
mnie i pytal sie mnie, gdzie ja
teraz jestem, a jak moéwilem, ze
w domu, to kazal mi podejsé
do okna (...) sprawdzal, czy moje
auto stoi na parkingu, na ktérym
zawsze trzymalem samochéd” (k.
1294). B. G. (1) =zaznaczal, ze
P. N. (1) wydawal dyspozycje
rzutujace na kierunki dzialania
grupy. Przykladowo wyjasnil, ze po
dokonanej w G. kradziezy A. (...
wystawionego przez D. B. (1), za
co wzial 1000 zl, zabronit czlonkom
grupy jakichkolwiek kradziezy aut
z G. (k. 1613). Podkredlal
pelna kontrole P. N. (1) nad
funkcjonowaniem grupy, w tym w
sferze finansowej: , 0 wszystkich
innych kradziezach i usilowaniach
N. byl informowany na biezaco,
poniewaz to on wskazywal nam
kierunek wyjazdu, gdy nie mogl
z nami jechaé¢ (...) W 90% to P.
odbieratl pienigdze za auta, ktoére
pOZniej rozdzielal. W przypadku, gdy
to mnie B. dal pieniadze, ja calosé
przekazywalem P. N. (2), ktory
p6Zniej dzielil sam te pienigdze” (k.
1613-1613v), ,N. mialem zadnego
wplywu na dobor 0s6b, ktore jezdzily
na kradzieze, decydowal o tym P.
N. (2), ja moglem tylko kogo$
zaproponowa¢, tak jak to mialo
miejsce z B.” (k. 2336).




Stanowisko takie B. G. (1) zajmowal
rowniez w trakcie konfrontacji.
Podczas tych przeprowadzonych z
oskarzonym D. B. (1) wyjas$nil wszak:
»~Moim zdaniem, szefem tej grupy
byt P. N. (1). M. P. (2) nauczyl
krasé¢, do P. nalezaly maszynki, on
mi udostepnial sprzet (..) to P.
decydowal, ze kto§ jeszcze inny
moze pojecha¢ z nami na kradzieze
samochod6éw (...) Byla informacja,
ze jedziemy, wiec staralem sie do
tego dostosowac, miejsca, gdzie sie
kierowaliémy, wybieral P. N. (2).
J. nie znalem miejscowoSci, ani
osiedli. To P. wybieral samochody,
ktéore mialy by¢ ukradzione” (k.
2303-2303Vv), ,[Zlawsze ostatnie
stowo nalezal do N.. To N. zawsze
planowal, to on decydowal, komu
sprzedamy samochdd, wiekszo$c
spraw z B. tez zalatwial N., to on
mi moéwil, kiedy ja mam odwiezé
dane auto do B.” (k. 3639). B.
G. (1) podtrzymal swe wyjasnienia
o kierowniczej roli P. N. (1)
roéwniez w toku konfrontacji z tymze,
potwierdzajac, ze od niego mial
»maszynki” i on pobierat 1000 zt od
kazdej kradziezy bez swego udzialu
(k. 2316v).

Dominujaca rola P. N. (1)
utrzymywala sie takze po jego
zatrzymaniu. Wszak B. G. (1)
wyjasnil, ze tamten po wyjSciu z
aresztu go zastraszal oraz zabral mu
na poczet swego zado$éuczynienia
za pobyt w areszcie kwote 25.000
zl, ktéra G. przekazal mu celem
wymiany na euro. Przy okazji
wyjasnil, ze bal sie P. N. (1),
gdy kradli samochody, bo tamten
ostrzegal go, ze jakby go zlapali, to
zeby nic nie gadal Policji na niego,
bo moze z nim zrobi¢ wszystko, moze
mu spali¢ myjnie (k. 10097).

Przytoczone depozycje B. G. (1)
korespondowaly z depozycjami




innych uczestnikow grupy.
Zauwazy¢ nalezy, ze oskarzony
P. W. wyjasni: ,0 tym,
gdzie pojedziemy na kradzieze
samochodow, decydowal P. N.
(2). N. tez dzielit pienigdze za
te kradzione samochody, potem
tylko G. jezdzil po pieniadze i
rozwozil je poszczegdlnym ludziom,
ktorzy byli na kradziezy, ale
decyzje, co, komu i ile, podejmowat
P.” (k. 5647), ,zawsze stalem na
czatach” (k. 5759), ,na kradziezach
stalem zawsze dalej od samochodu,
ktory kradliSmy, i obserwowalem,
czy nikt nie idzie” (k. 5763),
~Miejsca kradziezy i auta zawsze
wybieral P. N. (1) (...) w zasadzie
cale wyjazdy na kradzieze aut
organizowal N.” (k. 5763). Co
znamienne, zbiezno$¢ w badanym
aspekcie wystepowala réwniez z
wyjasnieniami oskarzonego P. N. (1).

W tym miejscu Sad Apelacyjny
podkresla, ze w apelacji nie
postawiono zadnych zarzutéw co
do trafnos$ci dokonanej przez sad
meriti oceny wyjaénien oskarzonego
P. N. (1), a przeciez on w
Sledztwie ostatecznie przyznal sie
do wszystkich zarzucanych mu
czyné6w (podczas przestuchania z
dnia 17.04.2014 r., gdy o$wiadczyl,
ze taka kare akceptuje i prosit o
jej wymierzenie — k. 13476-13494),
a wczeSniej — podczas wielu
eksperymentéw  procesowych —
szczegblowo opisal miejsca i
okoliczno$ci kradziezy oraz osoby
biorgce w nich udzial. P. N. (1)
przyznal tez, ze gdy samochod zostal
sprzedany za posrednictwem D. B.
(1), to raczej musial dostaé cze$c
pieniedzy ze sprzedazy (k. 1692).
Zwrdci¢ nalezy uwage, ze chociaz
oskarzony P. N. (1) wyjaénil w
Sledztwie: ,to nie jest tak, ze ja
sobie zalozylem grupe przestepcza,
ta grupa dokonujac kradziezy




samochodéw powstala w drodze
ewolucji odpadania i dochodzenia
kolejnych o0s6b”, to zarazem na
pytanie ,Kto decydowal o tym, czy
dana osoba moze wejé¢ do grupy?”,
odpowiadal ,w sumie w wiekszoSci
toja” (k. 2860). W toku konfrontacji
z D. B. (1) wyjasnil tez wprost
»Skoro nawet przyznalem sie do
tego, ze tym kierowalem, to znaczy,
ze to, co méwie, to jest prawda” (k.
5974). Sad Okregowy trafnie ocenil
(sekcja 2.2) jako nieprzekonujaca
zmiane przez oskarzonego linii
obrony w trakcie procesu. W ocenie
Sadu Apelacyjnego, stanowiace jej
element wyja$nienia oskarzonego P.
N. (1) z rozprawy wskazujace, ze w
czasie eksperymentéw to policjanci
wskazywali miejsca i sklady, wjakich
dokonano kradziezy (k. 14595v),
byly wrecz absurdalne, zwazywszy,
ze oskarzony nie przeczyl, iz
funkcjonariusze nie postugiwali sie
wtedy zadnymi notatkami.

Odnoszac sie do zarzutéw apelacji,
Sad Apelacyjny nie tracit z
pola widzenia, ze zdanie B. G.
(1) na temat tego, czy istniala
zorganizowana grupa przestepcza,
ewoluowalo z biegiem przestuchan.
W  toku przeprowadzonej w
Sledztwie konferencji z D. B.
(1) B. G. (1) podal, ze przed
zatrzymaniem ich grupe traktowal
jako grupe znajomych, ale zarazem
opisal strukture tej grupy =z
wyraznym podzialem na role i
szefem w postaci P. N. (1) (k.
2304). Poczatkowo na rozprawie
wyjasnil: ,Decyzje w naszej grupie
podejmowal pan N.” (k. 14653v). Z
kolei, podczas rozpoznania sprawy
przed drugim skladem orzekajacym
podal najpierw: ,Uwazam, ze grupy
jako takiej nie bylo” (k. 14729),
by zarazem zeznaé: ,Sprzet do
kradziezy samochod6w nalezal do P.
N. (1). O. na pewno nie zgodzilby




sie na to, abym ja dokonywal
sam na wilasny rachunek kradziezy
samochodéw przy wykorzystaniu
tego sprzetu (...). W tamtych
czasach, gdybym popad}l w konflikt
z P. N. (1), to mialbym sie czego
obawiaé. Po kradziezy samochodu
decyzje, do ktérego pasera zostanie
zawieziony samochdd, podejmowal
oskarzony P. N. (1)” (k. 14729v).
Wreszcie, podczas rozpoznania
sprawy w pierwszej instancji przed
ostatnim skladem sadzacym B.
G. (1) zeznal: ,Nie wiem, czy
bylem czlonkiem zorganizowanej
grupy, raczej nie. To wszystko
wygladalo na dobra zabawe” (k.
14947), ,Ja traktowalem to jako
adrenaline, a P. N. (1) bardziej
zarobkowo” (k. 14947v), ale zarazem
podal wszystkie charakterystyczne
cechy kierowania grupa: ,Glowna
postacia byt P. N. (1), nie bylo
nikogo nad nim. Nie bylo réowniez
osoby rownorzednej mu. N. wiedzial
o wszystkich kradziezach i to
on decydowal, co i gdzie ukrasc.
Poczatkowo mial rowniez wplyw na
podzial pieniedzy. On decydowal,
w jakiej konfiguracji, kto z kim
miat jecha¢ po samochdd, ale to
byla mala grupa. Opowiadaliémy
N. o zdarzeniach (...) To N.
decydowal o konfiguracji osobowe;j.
Ustalal to telefonicznie. Glownie
N. kontaktowal sie ze mna (...)
Pieniadze od paser6w bral glownie
N.. Od T. bralem ja, az N. N. (...) Ja
moglem tylko doradzi¢ N., ktéry sam
podejmowal ostateczng decyzje (...)
Jechali$my tam gdzie wskazal N. (k.

14947V-14947v).

Podsumowujac powyzsze,
podkreslié nalezy, ze
przeSwiadczenie B. G. (1) (zwlaszcza
w postaci zwerbalizowanej)

nie mialo zZadnego znaczenia
dla oceny prawnej istnienia
zorganizowanej grupy przestepczej,




ktéra wyprowadza sie na podstawie
czynionych ustalen faktycznych. Te
za§ zostaly trafnie i precyzyjnie
zaprezentowane przez Sad w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
(str. 1-4).

W  pelni  odpowiadaly one
znamion udzialu w zorganizowanej
grupie przestepczej i kierowania
nig, przyjetym w literaturze
i orzecznictwie. Dotyczace tej
kwestii wywody Sadu Okregowego
zawarte w sekcji 3 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku zaslugiwaly
na akceptacje, wiec zbytecznym
jest ich powielanie. Co ciekawe,
rowniez judykaty przywolane w
uzasadnieniu apelacji prawidlowo
opisuja  funkcjonowanie takiej
grupy, a zarazem  struktura
stworzona i kierowana przez P. N.
(1) — w tym przypadku wbrew
twierdzeniom skarzacego - im
odpowiada.

Natomiast, co do argumentacji
skarzacego podwazajacej
popeknienie przez oskarzonego P. N.
(1) przypisanych mu przestepstw,
zwlaszcza kradziezy z wlamaniem,
to byla ona nad wyraz watla. W
zasadzie apelujacy tylko stwierdzil,
7ze ,zasadniczo ograniczyl sie
Sad I instancji do przyjecia za
wiarygodne pierwotnych wyjasnien
oskarzonego, w szczego6lnosci w toku
eksperymentéw procesowych, nie
poddajac ich dostatecznej analizie”.
Tymczasem, jak wyzej wykazano,
wcale tak nie bylo, gdyz ustalenia
te wynikaly réwniez z obszernych
wyjasnien B. G. (1) i wymienionych
wyzej dowodbdw je wspierajacych.
Wyjaénienia P. N. (1) ze $ledztwa
zostaly wiec w tym zakresie
prawidlowo zweryfikowane, a ich
ocena przez sad meriti zaslugiwala
na akceptacje.




PodkreSlenia wymaga, ze w

uzupelionym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku Sad Okregowy
zaprezentowal precyzyjnie dowody
wskazujace na sprawstwo
oskarzonego P. N. (1) w zakresie

poszczegblnych czyndéw. Skarzacy

nie podjal choéby polemiki =z
tymi  ustaleniami. Skoro za$
brak w apelacji jakichkolwiek

podwazajacych je twierdzen lub tez,
Sad Apelacyjny za wystarczajace
uznal wskazanie, ze wspomniane
ustalenia w pelni podziela.

Wnhniosek

Uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi I instancji,
ewentualnie zmiana zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego

P. N. (1) od zarzucanych mu czynow.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci stawianych
zarzutbw, zwigzany z nimi wniosek
nie mogt zosta¢ uwzgledniony.

3.4.

Pkt 6 apelacji obroncy oskarzonego
P.N. (1)

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Na wstepie nalezy zauwazy¢,
ze stawiany zarzut zasadzal
sie na rzekomo  wadliwym

oddaleniu wniosku dowodowego




oskarzonego o  przestuchanie
pokrzywdzonych. Tymczasem, jak
wykazano w  podsekcji 3.1
niniejszego uzasadnienia, oddalenie
tego wniosku na podstawie art. 170
§ 1 pkt 5 k.p.k. nie naruszalo tego
przepisu, a sad a quo byl uprawniony
do takiej decyzji procesowe;.

Sad Apelacyjny nie mial watpliwosci,
ze w analizowanym zakresie
nie doszlo tez do sugerowanej
przez  skarzacego obrazy art.
410 k.p.k. Przypomnie¢ wszak
nalezy, Ze naruszenie tego przepisu
zachodzi woOwczas, gdy przy
wyrokowaniu sad opiera sie
na materiale nieujawnionym na
rozprawie glownej albo gdy
opiera sie na czeSci materialu
ujawnionego. Tymczasem,
zaskarzone  rozstrzygniecie @ w
zakresie obowigzku naprawienia
szkody opieralo sie na ujawnionych
zeznaniach  pokrzywdzonych i
Swiadkow, protokolach ogledzin i
zatrzymania, a takze dokumentach
dotyczacych zabranych lub
uszkodzonych  pojazdéw.  Nie
wykazano tez, aby opieralo sie
ono tylko na cze$ci materialu
ujawnionego, bowiem zaden z
oskarzonych nie podwazal depozycji
procesowych pokrzywdzonych, nie
twierdzil tez, aby warto$§é pojazdow
byla inna lub ze naprawil (cho¢by w
czedci) szkode.

Sad Okregowy bynajmniej nie
pominal faktu, ze oskarzony P. N.
(1) ostatecznie nie przyznal sie w
caloéci do popehienia zarzucanych
mu czynéw, tylko wniosek o
jego sprawstwie trafnie wysnul z
caloksztaltu dowodéw. Zauwazy¢ tez
nalezy, ze fakt, iz ustalenia faktyczne
w danej sprawie zostaly poczynione
w oparciu o dowody uznane za
wiarygodne, a nie o te, ktore
zostaly uznane za niewiarygodne, co




jest przeciez rzecza oczywista, nie
oznacza, ze sad orzekajacy dopuscil
sie obrazy przepisu art. 410 k.p.k.
Nie stanowi wszak naruszenia tego
przepisu dokonanie oceny materiatu
dowodowego przeprowadzonego lub
ujawnionego na rozprawie w
spos6b odmienny od subiektywnych
oczekiwan stron procesowych (por.
postanowienie SN z 24.03.2015 r.,
IIT KK 70/15, LEX nr 1758785).

Najbardziej zlozona okazala sie
kwestia oceny naruszenia art. 46 §
1 k.k. W tym konteksScie na wstepie
nalezy zauwazyé, Zze orzeczenie
obowigzku naprawienia szkody
wymaga jednoznacznego ustalenia,
czy zostala wyrzadzona szkoda. O
tym, w przypadku poszczegdlnych
przestepstw  (gléwnie kradziezy
z wlamaniem) przypisanych
oskarzonemu decydowaly zeznania
pokrzywdzonych wsparte dolaczona
przez nich dokumentacja oraz
protokolami ogledzin i zatrzymania
rzeczy. Dowody te nie
zostaly podwazone wyjasnieniami
ktéregokolwiek z  oskarzonych.
Zwazywszy  za§, ze  warto$c
szkody ustalano na czas
dokonania przestepstw, nie
bylo potrzeby uzupelniajacego
przestuchania pokrzywdzonych na
te okolicznosé.

Chybione byly wywody skarzacego
jakoby to przykladem zmiany
wartoSci przedmiotu uszkodzenia
w poréwnaniu do wskazania
pierwotnego byly zeznania
pokrzywdzonego R. M. (2), a
~przy czynnym udziale obroncy
wykazujacego zawyzenie zadania”
doszlo do wustalenia szkody na
poziomie nizszym. Przypomnie¢
nalezy, ze w pkt XXII aktu
oskarzenia wysoko$¢ szkody zostala
okreS§lona na 30.000 1z. Co
prawda, pokrzywdzony domagal sie




we wniosku z k. 14791-14792
zasadzenia na jego rzecz kwoty
30.000 zI, jednak z uwagi na
koncepcje przyjeta przez Sad
Okregowy, zasadzeniu od danego
oskarzonego podlegala ulamkowa
cze$¢ roéwnowartosci szkody, przy
czym ulamek oOw wynikal z
iloSci wspolsprawcow. Z opisu
zarzucanego i przypisanego czynu
wynikato, ze zostal on popekliony
przez czterech wspolsprawcow.
W juz wydanych  wyrokach
zasadzono kwoty odszkodowania od
poszczegblnych ze wspolsprawcow
(B. G. (1), B. G. (20 i P. K.
(3)) w wysokoS$ci po 7500 zl, stad
w gre wchodzilo zasadzenie od
oskarzonego P. N. (1) tylko takiej
kwoty. Zasadzenie akurat kwoty
7500 zl nie mialo nic wspo6lnego
ani z odpowiedziami $wiadka na
trzy pytania obroncy oskarzonego P.
N. (1), w tym z zeznaniem, Ze na
umowie byla kwota 4,5 euro lub 5,4
euro (k. 14946), ani z pisemnym
wnioskiem obroncy o zobowigzanie
$wiadka do przedlozenie tej umowy
(k. 15214-15215). Po pierwsze,
pokrzywdzony R. M. (2) potwierdzil,
ze osobie, ktora w euro kupila
mu auto w Niemczech, przekazal
30.000 zl (k. 14946). Po drugie,
R. M. (2) i M. M. (4) pismem
Z 24.04.2019 r. przedlozyli umowe
w jezyku niemieckim opiewajaca
na kwote 4500 euro i polecenie
przelewu na kwote 500 zl oraz
poinformowali, ze oprocz kwoty
4500 euro na zakup samochodu
i 500 1zl oplaty recyklingowej
uicili pozostala kwote na rzecz
poérednika, ktory organizowal
zakup tak, ze lacznie zaplacili
30.000 zl, ktéra to kwota zostala
przyjeta przez Urzad Skarbowy,
a odzyskali tylko pozostaloSci po
samochodzie, ktére okazaly sie
bezwarto$ciowe (k. 15224-15227).
Skoro wiec niezgodne z prawda byty




twierdzenia obroncy oskarzonego,
iz konsekwencja przestluchania R.
M. (2) byla zmiana ustalen w
zakresie mozliwej wysokos$ci zadania
naprawienia szkody, brak bylo
logicznych podstaw do opierania
na tej falszywej tezie innych
wnioskow w tym wskazujacych
na rzekoma potrzebe przestuchania
innych pokrzywdzonych.

O ile kwestia ustalenia wysokos$ci
wyrzadzonych pokrzywdzonym
szkod, zdaniem Sadu Apelacyjnego,
rysowala sie klarownie, to w
niektorych przypadkach bardziej
zlozone bylo zagadnienie ich
naprawienia.

Z jednej strony, zaprezentowana
wyzej metoda naprawienia szkody
(w czedciach rownych od kazdego ze
wspOlsprawcow), ktora zastosowal
Sad Okregowy, sprawiala, ze nie
bylo obowigzku uzupeliajgcego
przestuchania pokrzywdzonych
na rozprawie. Bez znaczenia
bowiem dla okreslenia obowigzku
naprawienia szkody od
nieosadzonych wspolsprawcow bylto
to, czy juz osadzeni wspolsprawcy
zaplacili pokrzywdzonym kwoty,
do ktérych zostali zobowigzani w
wydanych wobec nich wyrokach.

Z drugiej strony, Sad Apelacyjny
dostrzegt problem, ktéory zostal
zasadniczo pominiety nie tylko
przez sad meriti, ale i przez
apelujacego. Otéz, w  wielu
przypadkach pokrzywdzeni, na rzecz
ktérych Sad Okregowy zasadzil
odszkodowanie od oskarzonych
skazanych zaskarzonym wyrokiem,
korzystali z ubezpieczenia w zakresie
auto-casco (AC). Ustalenia w
tym zakresie wynikaly wprost
z uzupelniajacego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, a zarazem
znajdowaly potwierdzenie w




materiale dowodowym  sprawy.
Normalnym za§  nastepstwem
ubezpieczenia w zakresie auto-
casco posiadacza pojazdu jest
uzyskanie przezen odszkodowania
od ubezpieczyciela w przypadku
kradziezy pojazdu. Nieuzyskanie
odszkodowania w takich
przypadkach nalezy do rzadkosci.
Logicznie rozumujac, gdyby to
nastgpilo, pokrzywdzony posiadacz
powiadamialby o takim fakcie
organ  postepowania  karnego,
ktéremu zlozyl zawiadomienie o
popelnionym na jego szkode
przestepstwie. Jezeli tego nie
uczynil, to  zdaniem = Sadu
Apelacyjnego  uprawione  bylo
zalozenie, 7e odszkodowanie
zostalo takiemu pokrzywdzonemu
wyplacone. Zreszta, w postepowaniu
karnym, w sytuacji zaniechania
uzupehiajgcego przestuchania na
te okoliczno$¢ pokrzywdzonych,
ustalenie takie — wszak niewatpliwie
na korzy$¢ oskarzonych — bylo
uprawnione réwniez w trybie art. 5 §
2 k.p.k.

Dlatego tez, konieczna byla
zmiana zaskarzonego wyroku i
wyeliminowanie z grona o0sob,
na rzecz ktéorych Sad Okregowy
zasadzil obowiazek naprawienia
szkody, tych  pokrzywdzonych,
ktorzy — wedle niekwestionowanych
ustalen zawartych w pisemnym
uzasadnieniu i jego uzupehieniu —
korzystali z ubezpieczenia w zakresie
auto-casco (AC).

Wnhniosek

Uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sgdowi I instancji,
ewentualnie zmiana zaskarzonego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




wyroku i uniewinnienie oskarzonego
P.N. (1) od zarzucanych mu czyndw.

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci stawianego
zarzutu, zwigzany z nim wniosek
nie mogl
Zwazywszy jednak na podwazanie
obowigzku naprawienia szkody,
mimo niesformulowania w tym
zakresie zadnego wniosku, nalezalo
przyjac¢, ze skarzacy domagal sie
nieorzekania takiego obowigzku.
Tak interpretujac postawe obroncy
oskarzonego, Sad Apelacyjny uznal,
ze wynikajacy zen wniosek zastuguje

zostaé uwzgledniony.

cze$ciowo na uwzglednienie.

3.5.

Pkt 7 apelacji obroncy oskarzonego
P.N. (1)

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze
zarzut razacej niewspoOlmiernoéci
kary jako zarzut w kategorii ocen,
mozna podnie$¢ jedynie wowczas,
gdy kara nie uwzglednia w sposob
wlasciwy okoliczno$ci
popelnienia przestepstwa, jak i
osobowosci stajac  sie
w spolecznym odczuciu kara
niesprawiedliwg (wyrok SA w
Poznaniu z 04.07.2013 r., II AKa
125/13, LEX nr 1345555; wyrok SA
w Lublinie z 04.06.2014 r., II AKa
72/14, LEX nr 1493773), nie chodzi
przy tym o kazda ewentualng r6znice
w ocenach co do wymiaru kary, ale o
roznice ocen tak zasadniczej natury,

zarobwno

sprawcy,




iz kare dotychczas wymierzona
nazwa¢ mozna byloby — roéwniez
W potocznym znaczeniu tego slowa
— ,razaco” niewspOlmierna, to
jest niewspdlmierna w stopniu
niedajacym sie wrecz zaakceptowac
(wyrok SA w Warszawie z
18.09.2013 ., [T AKa 258/13, LEX nr

1392054).

Ferujac  wyrok w  zakresie
wymiaru kary, Sad Okregowy w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
(sekcja 4) wskazal obszernie na
okoliczno$ci faktyczne i prawne,
ktére mial w polu widzenia,
w tym okoliczno$ci obcigzajace,
jak roéwniez trafnie uwzglednil
cele prewencji indywidualnej i
generalnej, a zaskarzony wyrok w
zakresie rozstrzygnie¢ co do kary, z
wyjatkiem kary za rozbudowany ciag
przestepstw przypisany w punkcie
3, nie wykraczal poza granice
swobodnego uznania sedziowskiego.
Akceptujac ocene opisanych tam
okolicznos$ci i ich znaczenie dla
wymiaru kar, zauwazy¢ nalezy, ze
za czyny z punktow 2, 4 i 5
zaskarzonego wyroku oskarzonemu
P. N. (1) zostaly wymierzone kary
w dolnych granicach ustawowego
zagrozenia. Rowniez z tego powodu
nie sposdb przyjaé, aby byly one
razaco niewspdhmiernie surowe.

Odmiennie Sad Apelacyjny ocenil
wysoko$¢ kary za ciag przestepstw
z punktu 2 zaskarzonego wyroku.
Nie tracac z pola widzenia mnogoéci
tych czyndéw, sad odwotawczy uznat,
ze orzeczona za nie kara byla
zbyt surowa i to w stopniu
razacym. Za taka oceng przemawialy
elementy zaakcentowane w apelacji
obroncy, ktére sad meriti zasadniczo
uwzglednil, ale nie nadal im
dostatecznego znaczenia. Poza tym,
od czasu wydania wyroku przez Sad
Okregowy do rozpoznania sprawy




orzeczenia w drugiej instancji
uplynelo blisko 2 lata, w czasie
ktoérych oskarzony zachowywal sie
prawidlowo, nie wchodzac w
konflikt z prawem. Nalezalo to
uwzglednic¢ na jego korzys¢.

W  szczegdlnosci, Sad Apelacyjny
zgodzil sie z argumentami obroncy
wskazujagcymi  na  niekaralnosé
oskarzonego P. N. (1) (k.
15259, 15.691) oraz relatywnie
pozytywne wywiady Srodowiskowe.
Wynika zen, ze po zaprzestaniu
prowadzenia firmy budowlanej
z dochodem 6000-15000 1zl i
przeprowadzeniu sie z powodu
pandemii w 2020 roku do G,
oskarzony zarobkuje dorywczo,
osiggajac dochod w wysokosci okoto
3000-6000 zL. Wspoélnie z zona
sprzedaja perfumy, z czego osiagaja
doch6d w kwocie okolo 2000-5000
zl, otrzymuja tez wsparcie z
programu 500+ na troje dzieci.
Oskarzony deklarowal kuratorowi,
ze zaniechal nowych zlecen =z
uwagi na mozliwo$¢ osadzenia,
a nadto ma zadluzenie z tytulu
zajetego samochodu w kwocie okoto
90000 zl. W $rodowisku lokalnym
sgsiedzi  wystawili  oskarzonym
pozytywna opinie, a wedlug
kuratora oskarzony przejawial
krytyczny stosunek do popelnionego
przestepstwa i deklarowal chec
przestrzegania prawa w przysztosci

(k. 15282-15274, 15719-15720).

Uwzgledniono takze na korzysé P.
N. (1) podnoszony przez skarzacego
fakt, ze oskarzony, samooskarzajac
sie na etapie postepowania
przygotowawczego, przyczynil sie do
rozstrzygniecia niniejszej sprawy.
Sad Apelacyjny mial na uwadze,
ze P. N. (1) w Sledztwie
postawiono LXVIII zarzutéw, do
ktérych w zdecydowanej wiekszos$ci
przyznal sie (k. 2658), po czym




sam zaczal wyjasnia¢, w zasadzie
opisujac w ramach dziewietnastu
eksperymentow procesowych
pozostale zarzucane mu potem
czyny, w tym wiele usilowan
kradziezy, ktore w przeciwnym razie
raczej nie zostaloby wykrytych.

Natomiast, bez znaczenia dla
wydanego rozstrzygniecia bylo to,
ze pierwotne wnioski prokuratora
ograniczaly sie do wymiaru kary
lacznej dla oskarzonego w wysokosci
4 lat pozbawienia wolno$ci. Jedynie
na marginesie zauwazy¢ mozna,
ze wnioski te (w polaczeniu z
domaganiem sie wysokiej kary
grzywny) oskarzyciel publiczny
sformulowal przy okazji negocjacji
nad wnioskiem w trybie art. 335
k.p.k. Okoliczno$é¢, ze oskarzony
zrezygnowal z takiej opcji, nalezala
do jego strategii obrony, ktéra byla
zalezna wylgcznie od niego.

Majac na uwadze wszystkie opisane
elementy, za kare odpowiadajaca
wszystkim dyrektywom jej wymiaru
przewidzianym w art. 53 kk.
za ciag przestepstw z punktu
3 zaskarzonego wyroku Sad
Apelacyjny uznal kare 5 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci.

ZWazywszy na zmiane w
zakresie wymiaru jednej z kar
jednostkowych, konieczne stalo
sie orzeczenie na nowo kary
lacznej, ktéora wszak laczyla m.in.
wymieniong kare. Skoro kara
jednostkowa zostala zlagodzona,
to przychylié¢ nalezalo sie
do zadania apelacji zlagodzenia
rowniez kary lacznej. Zauwazyc
jednak nalezy, ze w tym zakresie
nie w apelacji przedstawiono
jakiejkolwiek odrebnej
argumentacji.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, w pelni
na aprobate zaslugiwaly wywody




na temat wyboru zasady laczenia
kar zaprezentowane w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku i
aby sie nie powtarzaé¢, nalezy do
nich odesla¢. Skoro za$ oparto sie na
zasadzie asperacji, w ujeciu blizszym
absorpcji, to orzekajac na mocy art.
91§ 2k.k.iart. 86 § 1k.k., polaczono
oskarzonemu P. N. (1) wymierzone
w punktach 2, 4 i 5 zaskarzonego
wyroku oraz w punkcie I.1.a)
wyroku Sadu Apelacyjnego kary
pozbawienia wolnoSci i wymierzono
mu kare laczng 6 lat pozbawienia
wolnoSci.

Wniosek

Uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi I instancji,
ewentualnie zmiana zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego
P. N. (1) od zarzucanych mu czynow.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci stawianego
zarzutu, zwigzany z nim wniosek
nie mogl zosta¢ uwzgledniony.
Zwazywszy jednak na postawienie
zarzutu razacej niewspohmiernosci
kary, mimo niesformulowania w tym
zakresie zadnego wniosku, nalezalo
przyjac, ze skarzacy — przynajmniej
z  ostroznoéci  procesowej —
domagal sie zlagodzenia kary.
Tak interpretujac postawe obroncy
oskarzonego, Sad Apelacyjny uznal,
ze wynikajacy zen wniosek zastuguje
cze$ciowo na uwzglednienie.

3.6.

Pkt 1 tiret pierwsze, drugie,

trzecie, czwarte,
sibdme, dziewigte,

piate, szoste,
pkt II tiret

# zasadny

# czeSciowo zasadny




pierwsze, drugie, czwarte, pigte
apelacji obroncy oskarzonego D. B.
(1), apelacja uzupelniajaca obroncy
oskarzonego D. B. (1)

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny
Analizowane zarzuty, mimo ze
zakwalifikowane przez obronce

oskarzonego D. B. (1) do dwbch
roznych grup (z art. 438 pkt
2 oraz 3 k.p.k.), Sad Apelacyjny
zdecydowal sie omowié wspdlnie.
Z przyczyn jak
opisane w podsekcji 3.3 niniejszego
uzasadnienia, uznano bowiem, ze w

analogicznych

istocie naleza one do grupy tzw.
zarzutbw mieszanych. Zauwazy¢
bowiem nalezy, ze wedle skarzacego
doszlo do obrazy przepisow prawa
procesowego, a to art. 5 § 2
k.p.k. i inne, ,przejawiajacego sie
w blednym ustaleniu, iz”, gdzie
to wymieniono ustalenia zbiezne
ze wskazanymi w puncie II
apelacji, ktore zreszta mialy wynika¢
glownie z wadliwej oceny dowodow.
Nadto, rzucalo sie w oczy, ze
tozsama argumentacja (co do liczby
przyjetych na placu w N. pojazdéw)
powtarzala sie kilkukrotnie, w
tym przy okazji zarzucania obrazy
réznych grup przepisow. Celem
uczynienia w miare klarowna
odpowiedzi na tak sformulowane
zarzuty,
zaliczono do jednej grupy.

usystematyzowano je i

Po tych uwagach wstepnych o
charakterze metodycznym, wskaza¢
nalezy, ze nie bylo podstaw do
uznania, iz po stronie sadu I
instancji doszlo do obrazy art. 5 § 2
k.p.k.wzw.zart. 2§ 2 k.p.k. wzw. z
art. 92 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.




Odnoénie zarzutu naruszenia art.
92 k.p.k. warto wskaza¢, ze majac
na uwadze wykladnie systemowa
dyrektywy zen wynikajace powinny
by¢ przestrzegane réwniez w
razie wydawania wyrokéw (por.
postanowienie SN z 23.05.2019
r., IV KK 578/18, Prok.i Pr.-
wkl. 2020/3/16). Jednak, w istocie,
dotyczy on gléwnie postanowien i
zarzadzen, gdyz o tym, ze podstawg
wyroku jest caloksztalt okolicznoS$ci
ujawnionych w toku rozprawy
glownej, stanowi art. 410 k.p.k.
Obraza tego ostatniego przepisu
zachodzi natomiast wowczas, gdy
przy wyrokowaniu sad opiera
sie na materiale nieujawnionym
na rozprawie glownej albo gdy
opiera sie na czeSci materialu
ujawnionego. Sam natomiast fakt,
ze ustalenia faktyczne w danej
sprawie moga zosta¢ poczynione
jedynie w oparciu o dowody uznane
za wiarygodne, a nie o te, ktére
zostaly uznane za niewiarygodne,
co jest przeciez rzecza oczywista,
nie oznacza, ze sad orzekajacy
dopusécit sie obrazy przepisu art.
410 k.p.k. Nie stanowi wiec
naruszenia tego przepisu dokonanie
oceny materialu  dowodowego
przeprowadzonego lub ujawnionego
na rozprawie w sposéb odmienny
od subiektywnych oczekiwan stron
procesowych (postanowienie SN
z 24.03.2015 1., III KK 70/15,
LEX nr 1758785). W realiach
sprawy nikt, w tym skarzacy, nie
twierdzil, aby sad meriti nie ujawnil
na rozprawie caloSci materialu
dowodowego. Biorac za$ pod uwage
uzupekniajgce uzasadnienie wyroku,
nalezalo uznaé, ze nie doszlo tez
do sytuacji, aby sad a quo oparl
sie na czeSci materialu ujawnionego.
W istocie skarzacy kwestionowal
dokonang ocene dowodow i oparcie




sie na tych, ktéore obciazyly
oskarzonego D. B. (1).

Z kolei co do art. 5 § 2
k.p.k. zauwazy¢ wypada, ze W
orzecznictwie utrwalony jest poglad,
iz dla oceny, czy zostal naruszony
zakaz in dubio pro reo, nie
sq miarodajne watpliwoSci strony
procesowej, ale jedynie to, czy
sad orzekajacy watpliwosci takie
powzigl 1 rozstrzygnat je na
niekorzy$¢ oskarzonego, albo to,
czy w $wietle realidw konkretnej
sprawy watpliwoéci takie powinien
byt powzia¢. W wypadku bowiem,
gdy ustalenia faktyczne zalezne sa
od dania wiary tej lub innej grupie
dowodéw, nie mozna moéwi¢ o
naruszeniu reguly in dubio pro reo,
albowiem jedna z podstawowych
prerogatyw sadu orzekajacego jest
swobodna ocena dowodéw (wyrok
SA w Warszawie z 12.09.2018 r., II
AKa 326/18, LEX nr 2561199; wyrok
SA w Krakowie z 03.07.2018 r., II
AKa 24/18, KZS 2018/9/39; wyrok
SA w Katowicach z 28.03.2018 r., II
AKa 91/18, LEX nr 2490246, KZS
2018/11/53). W realiach sprawy,
w zakresie objetym zaskarzeniem,
na pewno Sad Okregowy nie
powzial watpliwoéci, ktérych nie
daloby sie usungé. Rowniez zdaniem
Sadu Apelacyjnego takowych nie
bylo. Wreszcie, skarzacy ich nie
wskazal. Watpliwoéci podniesione
przez apelujgcego wynikaly bowiem
z dokonania odmiennej niz sad
I instancji oceny dowodéw,
to jest =z oparcia sie na
fragmentach dowodéw korzystnych
dla oskarzonego. Skoro za$ problem
sprowadzal sie do oceny dowodow,
to postawiony w tym zakresie mogl
by¢jedynie zarzut obrazy art. 7 k.p.k.

Przywolywany przez skarzacego
kilkukrotnie poglad, iz gdyby
dowody, ktérym sad dal wiare,




tworzyly luki” w mozliwoéci
przyjecia konkretnego ustalenia, a
wiec watpliwoSci co do nastgpienia
okre§lonych zdarzen, =za$§ sad
tak powstale ,luki” usunal w
formie swoistego domniemania ich
wystapienia (a wiec w kierunku
niekorzystnym dla oskarzonego),
naruszona zostalaby dyrektywa
zawarta w treéci art. 5 § 2 k.p.k.
(postanowienie SN z 11.03.2005 r.,
V KK 319/04, LEX nr 148198),
zasluguje w pelni na aprobate, tyle ze
w zaden sposéb nie aktualizowal sie
W niniejszej sprawie.

Wobec wykluczenia obrazy przez
sad a quo wymienionych wyzej
przepisow, nie doszlo tez do
naruszenia — w powigzaniu z nimi
— art. 2 § 2 k.p.k. Przypomniec
nalezy, ze obraza tego przepisu
nie moze stanowi¢ podstawy
apelacji lub kasacji. Przestrzeganie
naczelnych zasad procesu karnego
jest gwarantowane w przepisach
szczegblowych i dopiero wskazanie
naruszenia  tych  konkretnych,
szczegOlowych  przepisbw  moze
uzasadniaé  zarzut  apelacyjny,
zazaleniowy lub kasacyjny (por.
wyrok SN z 27.07.2000 r., IV
KKN 532/99, LEX nr 250044;
postanowienie SN z 28.12.2001 r.,
V KKN 329/00, LEX nr 51623;
wyrok SN z 5.10.2010 r., III KK
370/09, OSNwSK 2010, poz. 1878,
postanowienie SN z 20.08.2020 r.,
III KK 147/20, LEX nr 3057894).
Uwagi te znajduja zastosowanie
rowniez w odniesieniu do stawiania
w apelacji zarzutu obrazy art. 4 k.p.k.
(postanowienie SN z 09.07.2014 .,
II KK 140/14, LEX nr 1480322).

W istocie wiec, zarzuty skarzgcego
sprowadzaly sie podwazenia
prawidlowosci oceny dowoddéw
dokonanej przez sad meriti.
Przypomnie¢ za§ wypada, ze




zarzut obrazy art. 7 k.p.k. moze
by¢é uznany za skuteczny tylko
wowczas, jezeli zostanie wykazane
w Srodku odwolawczym w sposob
przekonujacy, ze dokonana przez
sad I instancji ocena poszczegolnych
dowodéw zawiera bledy natury
faktycznej lub logicznej, nie
respektuje zasad wiedzy, logiki
i do$wiadczenia zyciowego. Dla
uwzglednienia tego =zarzutu nie
jest za§  wystarczajace samo
kwestionowanie oceny dowodow
przez skarzacego jedynie w aspekcie
tego, ze ta ocena nie satysfakcjonuje
podmiotu wnoszacego apelacje, bez
wskazania konkretnych uchybien,
jakich dopuscil sie sad meriti przy
ocenie poszczegbdlnych dowodow i
ktére to uchybienia powoduja, ze
zawarta w pisemnych motywach
wyroku nie respektuje tresci art. 77
k.p.k. i nosi cechy dowolnosci (zob.
wyrok SA w Warszawie z 13.08.2018
r., II AKa 45/18, LEX nr 2555162;
por. wyroki SA w Warszawie: z
08.04.2019 1., IT AKa 356/18, LEX
nr 2742039; z 04.04.2018 r., II AKa
393/17, LEX nr 2545195). Zdaniem
Sadu Apelacyjnego, takich uchybien
po stronie sagdu a quo skarzacy nie
wykazal, wobec czego stawiany przez
niego zarzut naruszenia art. 7 k.p.k.
nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Przede  wszystkim, zauwazyc
nalezy, ze ostrze swej krytyki
apelujacy ograniczyt do wyjasnien
oskarzonego P. N. (1) i zeznan
B. G. (1) zlozonych w toku
postepowania przygotowawczego.
Nie podwazal wiec prawidlowosci
oceny wyjanien i  zeznan
innych o0s6b przestuchanych w
sprawie. Tymczasem, wiele takich
podmiotow skladalo depozycje,
ktére mialo istotne znaczenie
zarobwno dla kompleksowej oceny




dowodoéw, jak i czynienia ustalen
faktycznych.

Z kolei twierdzenia skarzacego
jakoby to wyja$nienia oskarzonego
P. N. (1) i B. G. (1) zlozone
w §ledztwie byly ,koniunkturalne,
(...) niespdjne, niejasne, sprzeczne
wewnetrznie w  stosunku do
depozycji zlozonych przed Sadem”,
byly nieprzekonujgce juz choéby
z tego powodu, Ze nie poparto
ich jakimikolwiek przykladami.
Niezaleznie jednak od tego, sad
odwolawczy zaaprobowal uznanie
ich za wiarygodne przez sad meriti,
co szeroko wykazano w podsekcji
3.3  niniejszego  uzasadnienia.
Podkreslenia wymaga, ze zaréwno
co do funkcjonowania
zorganizowanej grupy przestepczej i
popelienia przez nia przestepstw,
jak i w zakresie wskazujacym
na przestepcza role oskarzonego
D. B. (1) korespondowaly one z
depozycjami procesowymi B. G. (2),
P. W, P. K. (3), a takze D. S.
(3), K. K. (2), L. S. (2), L. H. i
J. B.. Tymczasem, oceny depozycji
tych osb6b skarzacy nie tylko nie
podwazal, ale wrecz po czesci
powolywal sie na nie. Ponadto, tresé¢
zlozonych w §$ledztwie wyjasnien
oskarzonego P. N. (1) i B. G.
(1) wskazywala, ze nie byly one
nastawione na osobe D. B. (1),
lecz na przedstawienie okolicznoS$ci
zasadniczych  przestepstw, to
jest kradziezy =z wlamaniem
do samochodoéw. Znalazly one
potwierdzenie = zar6wno  przez
zbiezno$¢ ze  soba, jak i
korespondowanie z depozycjami
procesowymi B. G. (2), P. W., P.
K. (3), a takze W. N. i A. B.
w zakresie, w ktorym przyznaly
sie do zarzucanych im czynow.
Rowniez wiec z tego powodu
nielogicznym byloby, gdyby co do
zagadnienia nastepczego, czyli tego,




gdzie trafialy pojazdy, wymienieni
podawali nieprawde. Wreszcie,
na przekazywanie skradzionych
samochodow oskarzonemu D. B. (1)
wskazywali réwniez wprost B. G.
(2) i P. W.. Podkresli¢ przy tym
nalezy, ze z wyjasnien D. B. (1) jasno
wynikalo, ze nie byl skonfliktowany
z zadnym z pomawiajacych
go wspolpodejrzanych, a potem
wspoloskarzonych, a wiec
tym bardziej brak powodow
do podwazania wiarygodno$ci
ich depozycji obciazajacych
oskarzonego.

Zestawiajac ten szereg
korespondujacych ze soba oraz w
znacznej mierze konsekwentnych
dowodow, zabiegiem prawidlowym
i odpowiadajacym regulom z art.
7 k.p.k., bylo danie wiary im,
a nie wyjasnieniom D. B. (1).
Te bowiem, poza rzeczywiscie
konsekwentnym nieprzyznawaniem
sie  przez  oskarzonego do
zarzucanych mu czynéw, nie
znajdowaly wsparcia w innych
dowodach.

Za calkowicie nieprzekonujace
zarobwno w  kontek$cie oceny
dowodow, jak i wuznania winy
oskarzonego D. B. (1) w zakresie
przypisanych mu paserstw, Sad
Apelacyjny uznat przytaczanie przez
skarzacego depozycji procesowych
poszczegdlnych $wiadkéw na temat
liczby skradzionych samochodéw —
ich zdaniem — przywiezionych do
oskarzonego. Jasnym wszak jest, ze
depozycje te byly wyrazem czysto
subiektywnej oceny sktadajacych je
swiadkow, ktorzy dokonywali jej
wylacznie ze swojej perspektywy
i bez wsparcia w dokumentach,
czy chocby zapiskach. Skoro za$
w postepowaniu wykazano, ze
pojazdy na posesje uzytkowana
przez oskarzonego D. B. (1)




byly przywozone przez sprawcow
kradziezy w réznych konfiguracjach
osobowych, to ich osobiste
spostrzezenia na temat liczby
samochodéw musialy sie roéznic.
Rownie oczywistym bylo, ze
depozycje te nie decydowaly o
przypisaniu oskarzonemu D. B. (1)
poszczegblnych paserstw, gdyz to
wynikalo z konkretnych dowodoéw
dotyczacych loséw konkretnych
skradzionych samochodéw, a te
wymieniono w  uzupeliajacym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.
Zatem, wywody skarzacego w
analizowanym zakresie wrecz nie
mogly przynie$¢ oczekiwanego
przezen skutku.

Niezaleznie od powyzszego,
szczegblowa analiza podwazanych
depozycji procesowych nie
wykazuje, aby wystepowaly miedzy
nimi takie réznice, ktore
moglyby skutkowaé¢ podwazeniem
poczynionych przez sad meriti
ustalen faktycznych w zakresie
paserstw popelionych przez D.
B. (1). Sad Apelacyjny oczywiscie
ma na uwadze, ze od trzech z
takich paserstw D. B. (1) ostatecznie
uniewinniono, jednak nastgpilo to
z innych powodbéw niz wskazane
przez  skarzacego. Ostatecznie,
oskarzonemu D. B. (1) przypisano
popelnienie 35 paserstw i liczby tej
bynajmniej nie podwazaja depozycje
procesowe zlozone przez osoby
zidentyfikowane jako zlodzieje
samochodow i paserzy.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, liczba
dostarczonych  oskarzonemu D.
B. (1) skradzionych pojazdow
wskazywana przez apelujacego (od
10 do 15) wynikala wylacznie
z  wybiérczego  prezentowania
dowodéw. W szczego6lnoSci, nie
miala ona wiekszego zwigzku z
akcentowanymi przez skarzacego




faktami, ze D. S. (3) przyjal od
oskarzonego D. B. (1) okolo 5
samochodow, a K. K. (3) wywidzl
z placu w N. do skupu zlomu 10
szkieletbw pojazdow. Wymienieni
byli bowiem, jak prawidlowo ustalil
sad a quo, wspdlpracownikami
oskarzonego, ktorym powierzal
tylko niektére zadania o nie znali
pelnego spektrum jego przestepczej
dzialalnoSci.

Logicznie rozumujac, najpekiejsza
wiedze na temat liczby skradzionych
samochodéw, ktore trafily do
oskarzonego D. B. (1), mial
oskarzony P. N. (1), ktory kierowal
zorganizowang grupa przestepczg i
rozdzielal zarobione przez niag w
drodze przestepstw pienigdze. Ten
za§ w Sledztwie okreslal te liczbe
na zblizong do pieédziesieciu. W
toku konfrontacji z D. S. (3) podal:
,Do tej stodoly D. B. (1) w N.
w sumie rdézne osoby przywiozly
okolo piecdziesieciu kradzionych
samochodéw, ktore kradlem ja
razem z B. G. (1), B. G. (2)
i innymi osobami” (k. 5925), a
podczas konfrontacji z oskarzonym:
,Do D. B. (1) w okresie tej
mojej samodzielnej dzialalnoSci
trafilo lgcznie pomiedzy 30 a 50
kradzionych samochodbéw, z tego
ja osobiscie odwiozlem jedno” (k.
5973v). Z depozycji tych jasno
wynikalo, ze chodzilo o liczbe
pojazdéw dostarczonych w czasie
funkcjonowania zorganizowanej
grupy przestepczej kierowanej przez
P. N. (1), a nadto, ze ten ostatni
niezmiernie rzadko osobiscie je

przywozil.

Uwzgledniajac, ze B. G. (2) w
Sledztwie, w toku konfrontacji z
oskarzonym D. B. (1) wyjaénil,
ze do tego ostatniego trafilo
w sumie okolo 150 kradzionych
samochodéw (k. 3638), nalezalo




mie¢ na uwadze trzy okolicznoéci.
Po pierwsze, B. G. (2) zastrzegl,
ze on bral udziat w wiekszoSci
tych kradziezy, a wspomniana liczbe
okreélit subiektywnie (,z tego, co
ja wiem”). Po drugie, wymieniony
byl podrzednym czlonkiem grupy
i nie mogt mie¢ pelnej wiedzy
ani o jej zyskach, ani o
skali dzialalnoSci. Po trzecie, nie
przywozit osobiScie do D. B.
wszystkich skradzionych pojazdow.
W tej sytuacji wymieniona przez
niego liczba jawila sie jako
przesadzona.

Dopiero w aspekcie powyzszych
informacji oraz roli i czasokresu
dzialania B. G. (1) w wymienionej
wyzej grupie, nalezalo wyciagaé
wnioski z jego depozycji. Skarzacy
w zarzutach apelacji ewidentnie
nawigzywal (mimo wzmianki o
rozprawie) do wyjasnien B. G.
(1) zlozonych w §ledztwie, w toku
konfrontacji z D. B. (1), w toku
ktoérych podal: ,Ja zawozilem D. B.
(1) samochody, same A., byly to
samochody, ktore ja ukradlem. Ja w
sumie zwiozlem D. B. (1) pomiedzy
10 a 15 kradzionych przeze mnie
samochodow” (k. 2303). Zauwazy¢
jednak wypada, ze jeszcze w ich
trakcie B. G. (1) zeznal: ,Ja dzi$
podalem, ze D. B. (1) wzial od nas 15
samochodéw kradzionych, my$my
je odstawiali do N., poza tym dwa
samochody A. (...), kradzione w Z.
i w C.,, ja zawioztem do B.” (k.
2303v). Sad Apelacyjny zaznacza,
ze nawet w $wietle depozycji B. G.
(1) liczba skradzionych pojazdéow,
ktoére nabyl D. B. (1), byla wyzsza.
Wszak, juz wczeSniej w Sledztwie
B. G. (1) zeznal, Zze z tego, co
sobie wyliczyl, to D. B. (1) wzial
17-18 samochodoéw, ale chodzilo o
te, ktore trafily do N., a nie wliczal
do nich tych, ktore z po$rednictwem
D. B. (1) trafily do innych os6b




(k. 1294). Wreszcie, chociaz B. G.
(1) wyjasnil, ze to on najczesciej
kontaktowal sie z D. B. (1) w sprawie
kradzionych samochoddéw, to gdy
takie samochody chcial kupi¢ T.,
bylo to zalatwiane przez G., a jak D.
B. (1), to przez P. N. (1) (k. 2304).
Ewidentnie zatem, wiedza B. G. (1)
o liczbie skradzionych samochodow,
ktore przyjal lub pomoégl do ich
zbycia oskarzony D. B. (1), nie byla
pelna, gdyz ta dysponowal tylko
oskarzony P. N. (1).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, nie
mylil sie Sad Okregowy okreslajac
— z uwagi na liczbe przypisanych
D. B. (1) paserstw (uwzgledniajac
zarazem trzy uniewinnienia) -
oskarzonego jako ,,gléwnego pasera
grupy”. Zauwazy¢ nalezy, ze
sad meriti trafnie wydzielit -
tlumaczac to w podsekcji 3.2
uzasadnienia zaskarzonego wyroku
— przestepstwa popelnione wspoélnie
z D. S. (4) (pkt 3 tiret trzecie
i czwarte zaskarzonego wyroku)
od poézZniejszych, popelmionych w
ramach zorganizowanej przez P. N.
(1) grupy przestepczej (pkt 3 tiret
pierwsze i drugie). Z kolei, spoéréd
tych ostatnich (w liczbie 139),
jedynie 87 zostalo popelionych
w postaci dokonania, a reszta
w postaci stadialnej usilowania.
Zwazywszy za$, ze tylko w przypadku
dokonania kradziezy z wlamaniem
do samochodu, mozna tenze pojazd
zby¢ paserowi, to do liczby 87
nalezalo przylozyé liczbe w sumie
37 przestepstw (w tym 35 paserstw)
przypisanych prawomocnie D. B.
(1). W tym ujeciu, oskarzony D.
B. (1) byt gléwnym paserem grupy,
bowiem nie bylo zadnego wiekszego
od niego.

Za  calkowicie  chybione sad
odwolawczy uznat zarzuty
skarzacego, starajace sie wskazac




na niewiedze oskarzonego D.
B. (1) co do pochodzenia
przyjmowanych pojazdow, a
tym samym podwazajace zamiar
bezposredni kierunkowy, z ktorym
dzialal. Przeciwne wnioski wynikaly
wprost z korespondujacych ze soba
depozycji procesowych B. G. (1), B.
G.(2),P.W,D.S.(3),E.S.(2)iL.
H., a posrednio — G. K., W. S.iJ. B..

O kupowaniu od oskarzonego D.
B. (1) kradzionych samochodéw
(najpierw czeSci z jednego, a potem
dwoch calych) wyjasniali L. S. (2)
(k. 921-922, 953-954) i E. H. (k.
955-956). Skoro, widzac, ze auta
sq otwarte, nie maja kluczykow,
w stacyjece jest otwoér, a mozna
je bylo odpali¢ Srubokretem, dla
L. S. (2) (k. 922) oraz L. H. (k.
956) bylo oczywiste, ze pochodza
one z kradziezy z wlamaniem, ze
wzgledu na stan przyjmowanych
pojazdéw musialo by¢ oczywistym
tez dla oskarzonego D. B. (1),
ktéry wymienionym je dostarczal.
Ponadto, E. H. oskarzony D. B.
(1) tlumaczyl, ze wigzka instalacji
elektrycznej od silnika powinna
by¢ obcieta, aby nie wlaczyl sie
alarm (k. 956). Na wiedze i
wole przyjmowania takich wita$nie
pojazdéw wskazywal tez Swiadek D.
S. (3), ktory w §ledztwie wyjasnik:
»~Wszystkim, czyli tym, co ja mialem
robi¢, kierowat B., on decydowal o
tym, jakie auto bedzie odebrane w
N. (...) J. bylem $wiadomy, ze do
N. trafialy samochody z kradziezy,
mialy wylamane zamki w drzwiach i
stacyjkach” (k. 5929).

Swiadkowie — sprawcy kradziezy
wlamaniem samochodéw, opisywali
na tyle szeroko okolicznoSci
przekazania ich oskarzonemu D.
B. (1), ze warto je przytoczy¢.
I tak, B. G. (1) w Sledztwie, w
toku konfrontacji z oskarzonym,




podal: ,D. B. (1) wiedzial, jakiego
pochodzenia sg dostarczane przeze
mnie samochody. Wskazywala na
to cena i brak dokumentéw. W
kazdym samochodzie, ktdre ja D. B.
(1) zawiozlem do N., byla rozwalona
stacyjka, w niej zawsze byl plaski
Srubokret albo co$ ostrego zamiast
kluczka” (k. 2304). Z kolei B. G.
(2) wyjasénil: ,D. B. (1) doskonale
wiedzial, ze samochody, ktore
jemu dostarczaliSmy, pochodza z
kradziezy. M. jemu to od razu
jasno powiedzieli (...). Auta, ktore
jemu dostarczaliSmy, nigdy nie
mialy dokumentéw, ani kluczykow,
uruchamiane byly za pomoca
Srubokreta albo lamaka, ktéry byl
w stacyjce. Ja ten lamak albo
Srubokret zabieralem ze sobg, chyba
ze jak kilka razy sie zdarzylo,
chciat (D. B. (1) — przyp. SA)
ten samochdéd gdzie§ przestawié,
wtedy moéwil, zebym jemu zostawil
grat, czyli lamak w stacyjce, a on
potem, tego samego dnia albo dzien
pozniej oddawal nam ten lamak.
(...) Od razu powiedzieliémy D. B.
(1), jakie samochody kradniemy,
za jaka cene mozemy te kradzione
samochody jemu sprzedawaé, jaka
grupe samochodéw mozemy mu
dostarczac i czy jemu to odpowiada.
On zaakceptowal nasze warunki,
my$my wiedzieli, ze to jest dobry
paser, on z tego, co wiem,
juz wecze$niej kupowal kradzione
samochody ” (k. 3638, 3639).
Wreszcie, P. W. wyjasnil: ,Okolo
3-4 razy bylem w tej stodole przed
K., gdzie D. B. (1), moéwiliSmy
na niego G., rozbieral kradzione
samochody (...) Okolo 4-5 razy ja
bylem w tej stodole, aby odwiezé
kradzione auta do G., czyli do D..
(...) B. przyjmowat do tej swojej
stodoly auta kradzione zawsze po
zmroku, jak juz bylo ciemno, chyba
tylko raz zawozilem mu kradziony
samochdd rano. Wieczorami B. byt




tam sam, i sam przyjmowal zwykle
kradzione auta. B. od razu czyscil
te samochody, wyciggal wszystkie
rzeczy, ktore byly w przywiezionym
aucie i tablice rejestracyjne, i
zarazem wyrzucal to do ro6znych
Smietnikow, byle dalej od tej jego
dziupli (k. 5646v-5647).

Wiarygodno$é zeznan B. G. (1)
dodatkowo wspieraly
korespondujace z nimi zeznania
Swiadka W. S.. Wymieniony podat
wszak, ze B. G. (1) opowiadal mu, ze
D. B. (1) (ps. (...), ktérego rozpoznal
na zdjeciach — k. 2866v) kupuje
od nich kradzione samochody (k.
2864).

Podsumowujac, czas przyjmowania
pojazdéw i ich stan, sposbéb
postepowania z nimi znamienny
konfidencjonalnym  charakterem
dzialan, a zwlaszcza poczynienie
wezedniejszych ustalen ze
sprawcami kradziezy, jednoznacznie
wskazywaly na §wiadomo$¢ i celowe
dzialanie oskarzonego D. B. (1) w
zakresie przypisanych mu paserstw.

Nie sposéb przyjaé, aby do
innych wnioskéw mialy prowadzié
przywolywane w apelacji zeznania
Swiadka J. B.. Przypomniec
bowiem nalezy, ze potwierdzil on
nabywanie od oskarzonego D. B.
(1) przywozonych osobiScie przez
tegoz czeSci samochodowych, ktore
jako pochodzace z kradzionych aut,
zabezpieczyli u niego policjanci (k.
7703V-7704v).

Bynajmniej tez, wbrew skarzacemu,
poziom $wiadomo$ci K. K
(3) (skazanego prawomocnie za
paserstwo nieumy$lne), ktory na
zlecenie  oskarzonego D. B.
(1) demontowal pojazdy, nie
Swiadczyl o poziomie wiedzy na
temat pochodzenia samochodéw po
stronie oskarzonego. Nie tylko brak




na to dowododw, ale i logicznie nie
wystepowal w tej mierze zwigzek
przyczynowo-skutkowy.

Wreszcie, powolywanie sie przez
skarzacego na okoliczno$c, ze
oskarzony D. B. (1) byl
najemca czeSci nieruchomos$ci w
N. i korzystal wylacznie =z
garazu, podczas gdy =z placu
i stodoly, w ktérej ujawniono
czeSci samochodowe, korzystaty
inne osoby, bylo chybione. Jak
bowiem prawidlowo ustalit sad
meriti  (str. 41 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku) w oparciu o
depozycje przywozacych skradzione
pojazdy oraz wspoélpracownikow
oskarzonego, wynajat on od J. D. (2)
dawna stodole, a skradzione pojazdy
byly bezposrednio dowozone na te
posesje.

Podsumowujac zarzuty skarzacego
dotyczace rzekomego naruszenia
przez Sad Okregowy zasad oceny
dowodéw  przemawiajacych  za
przypisaniem oskarzonemu D. B. (1)
zarzucanych mu czynéw, w tym tych
z art. 291 § 1 k.k., podkresli¢ nalezy,
ze zdaniem sadu odwolawczego
zostala ona zostala dokonana
w sposéb logiczny i zgodny z
zasadami do§wiadczenia Zyciowego,
wszechstronny i bezstronny, i
jako takowa nie wykraczala poza
swobodng oraz pozostawala pod
ochrong art. 7 k.pk  Sad
I instancji zgromadzil istotne
dla rozstrzygniecia dowody, w
szczegoblnosci nie naruszajac tresci
art. 167 k.p.k. i art. 410 k.pk,
zgromadzony material dowodowy
poddal  doglebnej analizie i
ocenie, a dokonane w efekcie

ustalenia  faktyczne -  poza
trzema przypadkami opisanymi
szczegblowo nizej — zaslugiwaly

na aprobate Sadu Apelacyjnego.
Przypomnie¢ przy tym trzeba, ze




sama mozliwo$¢ przeciwstawienia
ustaleniom  sadu  odmiennego
pogladu, nie uzasadnia wniosku
o popehieniu przez sad bledu w
ustaleniach faktycznych (wyrok SA
w Krakowie z 19.05.2009 r., II AKA
73/09, KZS 2009/9/52, Prok. i Pr. —
wkl. 2010/3/42).

Zwrbci¢c  nalezy  uwage, ze
skarzacy konkretne zarzuty co do
poczynionych przez sad meriti
ustalen faktycznych przedstawil
tylko w odniesieniu do niektérych
czynéw. Stad, stosownie do art.
457 & 3 k.p.k. Sad Apelacyjny
ponizej odniesie sie do tych wlaénie
zarzutow.

W apelacji zasadniczej skarzacy
zakwestionowal prawidlowosé
przypisania D. B. (1) paserstwa
samochodu F. (...) na szkode W.
W. (3) (sprowadzonego do Polski
przez G. K.), podwazajac jednak
tylko to, aby oskarzony miat wiedze
o nielegalnym pochodzeniu pojazdu
i podejmowal dzialania zwigzane
z jego sprzedaza. Zarzut ten byl
calkowicie chybiony, a przeciw
niemu  przemawialy  obszerne
ustalenia faktyczne zawarte w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
(str. 44), ktore Sad Apelacyjny
w pelni podziela. Zostala w
nich szczegdélowo opisana rola
oskarzonego D. B. (1), ktéry nabyl
skradziony przez P. N. (1) i B.
G. (1) pojazd z przeznaczeniem
dla swego znajomego M. K
(3. O wiedzy oskarzonego
na temat pochodzenia pojazdu
jednoznacznie  $wiadczylo  jego
zachowanie, polegajace na dazeniu
do zalegalizowania samochodu.
Nabyl on wszak zagraniczne
dokumenty oraz fragment plyty
podlogowej z umieszczonym
tam przez producenta numerem
identyfikacyjnym innego F. (...),




po czym zlecil innemu swojemu
znajomemu (S. T.) ukrycie nabytego
samochodu i przespawanie owej
plyty w miejsce plyty podlogowej
Z umieszczonym tam  przez
producenta oryginalnym numerem
identyfikacyjnym VIN. Nadto, do
czasu zarejestrowania pojazdu D.
B. (1) zlecal przewozenie pojazdu
(na lawecie przez W. S.) w miejsca,
gdzie byl ukrywany (w tym na
posesje Owczesnego znajomego M.
R. L.). Warto zauwazyé¢, ze rola
oskarzonego D. B. (1) w tym
przestepstwie byla nawet wieksza
niz w pozostalych paserstwach,
gdyz odpowiadal za wiekszy zakres
przestepczych czynno$ci. P. N. (1)
nie ,specjalizowal sie” bowiem w
kradziezy f. i nie mial wczeéniej
ustalonego sposobu korzystnego dla
siebie zbycia pojazdu takiej akurat
marki.

Ponad uwagi zaprezentowane przez
sad a quo warto wskazaé, ze
analizowany czyn zostal przez D.
B. (1) popemlmiony w kwietniu-
maju 2012 roku, gdy oskarzony
mial juz bogate do$wiadczenie
w paserstwach samochodow i
musial doskonale znaé¢ rzadzace
nim  przestepcze  mechanizmy.
W zakresie paserstwa F. (...)
oskarzonego D. B. (1) obcigzaly tez
jednoznacznie depozycje kilku osob.
Zwrocié nalezy uwage, ze G. K., ktory
przyznal sie w $ledztwie i generalnie
opisal wydarzenia w sposéb zgodny
z ustaleniami faktycznymi, wyja$énil,
ze D. B. (1) znal od kilku Ilat
i ten przedstawit mu P. N. (1)
jako zlodzieja samochodowego (k.
2725v-2726). M. K. (3) zeznal,
ze D. B. (1) zaproponowal mu
nabycie F. (...) (k. 14813). Z kolei
B. G. (1), opisujac klopoty ze
znalezieniem nabywcy skradzionego
F. charakterystycznie (i to w ramach
konfrontacji z D. B. (1)) podal:




~Wreszcie B. kogo$§ znalazl” (k.
3639). Podal tez, ze D. B. (1)
zadzwonil do niego, aby przewiozl
auto do warsztatu, ktéry mu
wskazal, a zarazem P. N. (1) dal B.
G. (1) (przywlaszczony) kluczyk, aby
przekazal go D. B. (1) (k. 2317v). B.
G. (1) wyjasnil nadto w $ledztwie,
ze wedlug niego auto bylo ,slabo
zrobione” i w tej sprawie zadzwonil
do D. B. (1), ktory powiedzial, ze sam
to zobaczy (k. 1612v). W kontekscie
ustalonych wydarzen zwiazanych z
przespawaniem plyty podlogowej z
innym numerem VIN, nie ulegalo
watpliwoséci Sadu Apelacyjnego, ze
w wypowiedzi tej chodzilo o jakosé
s~roboty” falszerskiej. Odmienne
wytlumaczenie tego zwrotu przez B.
G. (1) (jakoby to mial na mysli
slabe pomalowanie — k. 14638v)
bylo nielogiczne i sprzeczne z
do$wiadczeniem zyciowym.

Jak wida¢ z powyzszego, mylil sie
skarzacy, twierdzac w uzasadnieniu
uzupelnionej apelacji jakoby to
,[n]ikt z oskarzonych nie
potwierdzil, ze opisany w tym
zarzucie pojazd nabyt D. B.”. W
oparciu zwlaszcza o wyjaénienia B.
G. (1) Sad Okregowy prawidlowo
ustalil, iz ,[o]statecznie naby} go D.
B. (1) z przeznaczeniem dla swego
znajomego M. K. (3)”.

Przechodzac do analizy zarzutow

dotyczacych poszczegb6lnych
paserstw przypisanych
oskarzonemu D. B. (1),
przedstawionych w apelacji

uzupeliajacej, zwr6cié nalezy
uwage, ze byly one nad wyraz
skromne, najczeSciej sprowadzajac
sie do jednego zdania.

Odnoszac sie do argumentacji
przedstawionej przez skarzacego
odnoénie przypisanego
oskarzonemu paserstwa,




zarzucanego mu w punkcie VIII aktu
oskarzenia, wskazaé nalezy, ze byla
ona chybiona. O sprawstwie D. B.
(1) przesadzaly bowiem wiarygodne
depozycje procesowe B. G. (1), ktory
w §ledztwie podal, ze auto zostalo
zawiezione do N. do D. B. (1) (k.
1287), a podtrzymal to na rozprawie.

Odniesienie sie do argumentacji
przedstawionej przez skarzacego
odnoénie przypisanego
oskarzonemu paserstwa,
zarzucanego mu w punkcie XV
aktu oskarzenia, wymagalo najpierw
jej rozszyfrowania. Sad Apelacyjny
przyjal, ze skrajnie lakoniczny
zwrot ,j.w.” oznacza, iz twierdzenie
apelujacego zasadzalo sie na tym
samym, co zawarte w poprzednim
akapicie, czyli tym, Ze ,nie bylo
takiego samochodu”. Tymczasem,
samoch6d opisany w punkcie XV
akcie oskarzenia niewatpliwie ,byl”,
co jednoznacznie wynikato z zeznan
jego wlasciciela — pokrzywdzonego
R. L., ktéremu go skradziono
(k. 3452-3453). Niezaleznie od
prawidlowych ustalen sadu meriti
co do tego czynu, warto
wskazaé, ze oprbécz przywolanych
w uzupehliajagcym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku dowodéw, za
sprawstwem oskarzonego D. B. (1)
przemawialy wprost wyjasnienia B.
G. (2): ,Ja odjechalem tym autem
z W. na (..), a po6zniej do B.” (k.
2696V).

Odnoszac  sie do  tozsamej
argumentacji przedstawionej przez
skarzacego odno$nie przypisanych
oskarzonemu paserstw, zarzucanych
mu w punktach XXVI, XXVII,
XXVIII, XXXIV aktu oskarzenia,
wskazaé nalezy, ze byla ona zupelnie
chybiona. Apelujacy podnosil, ze
~w Swietle ustalen Sadu grupa
przestepcza dzialala od sierpnia”, a
w maju, lipcu, sierpniu G. i N. kradli




auta ze S., gdy tymczasem wedle
trafnych ustalen Sadu Okregowego
(str. 2 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku)  zorganizowana  grupa
przestepcza kierowana przez P. N.
(1), ktoérej czlonkiem byl oskarzony
D. B. (1), dzialala od marca 2011
roku. O tym za$, ze oskarzony D.
B. (1) w jej ramach dopuscil sie
opisanych w wyzej wymienionych
punktach paserstw przemawialy
trafne ustalenia sadu  meriti
zaprezentowane w uzupelniajacym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Odnoszac sie do argumentacji
przedstawionej przez skarzacego
odnoénie przypisanego
oskarzonemu paserstwa,
zarzucanego mu w  punkcie
XXXVIII aktu oskarzenia, wskazaé
nalezy, ze roéwniez ona
byta chybiona. Niezaleznie od
prawidlowych ustalen sgdu meriti
co do tego czynu, warto
wskazaé, ze oprocz przywolanych
w uzupelniajacym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku dowodoéw, za
sprawstwem oskarzonego D. B. (1)
przemawialy wprost wyjasnienia P.
N. (1), ze za skradzione auto zaplacil
im oskarzony B. (k. 5786).

Odnoszac sie do argumentacji
przedstawionej przez skarzacego
odnoénie przypisanego
oskarzonemu paserstwa,
zarzucanego mu w punkcie XL
aktu oskarzenia, jakoby to ,[n]igdy
nie bylo mowy o samochodzie zza
granicy”, zwr6ci¢ nalezy uwage,
ze bylo przeciwnie. Przypisano
wszak P. N. (1) wiele kradziezy
z wlamaniem do samochodéw
o numerach rejestracyjnych
niemieckich (zarzuty o numerach:
LIX, LXXXII, CXXVIII, CLXXVI,
CLXXXII, CLXXXVII, CCLXXIV) i
austriackich (zarzuty o numerach:
CXCIV i CCLXII), ktore to




pojazdy nastepnie trafialy do
paserow zgodnie z ustalonym modus
operandi. Ponadto, o dostarczeniu
do D. B. (1) skradzionego
samochodu, opisanego w punkcie
XL aktu oskarzenia, wyjasnil P. N.
(1) (k. 5765).

Natomiast, wywolana postawieniem
zarzutow przez skarzacego,
szczegblowa  analiza  materialu
dowodowego, ktory mial
potwierdza¢  dokonanie  przez
oskarzonego D. B. (1) czynow
zarzucanych mu w  punktach
XIV, XX i XXII czeSci wstepnej
zaskarzonego wyroku, wskazuje, ze
brak na to dowodéw. Nie chodzilo
przy tym o szczegblna trafnosé
zarzutow, ktore w sferze konkretow
byly nieprzekonujace, ile prosty fakt,
ze ustalenia faktyczne poczynione
przez sad meriti w tym zakresie
okazaly sie nietrafne.

Oczywiscie, kazdy zZ tych
przypadkow byt inny i wymaga
odrebnego omoéwienia.

W przypadku czynu zarzucanego
oskarzonemu D. B. (1) w punkcie
XIV aktu oskarzenia Sad Okregowy
podal tylko dwa dowody na
poparcie przyjetych przez siebie
ustalen. Jednak, zdaniem Sadu
Apelacyjnego, ani one, ani zaden z
innych zawartych w aktach sprawy,
popehienia tego czynu przez D. B.
(1) nie potwierdza. Wniosku takiego
nie mozna wysnué¢ samoistnie
z  protokoldw  przeszukania z
k. 170-176 oraz 425-448. We
wskazanych za§ z numeru Kkarty
(3.638) wyjasnieniach B. G. (2)
w toku konfrontacji z D. B. (1)
jedynie ogblnie przyznal sie do
zarzucanych mu czynéw i opisal
szczegblowo kradzieze i wytudzenia.
Podejmujac samodzielnie probe
odnalezienia w obszernym materiale




dowodowym sprawy dowoddw,
ktére moglyby wskazywaé na
sprawstwo oskarzonego, Sad
Apelacyjny rozwazyt takowe dwa.
Jednak, chociaz B. G. (2) w
toku eksperymentu procesowego
wyjasnil: ,N. otworzyt samochd6d
i odpalil, ja nim odjechalem.
Samochdéd odwioztem do G., a
p6zniej kupit go D. B. (1)” (k.
2700), to P. N. (1) wyjaénik: (...)
to nie zdazylo po6j$¢ do pasera,
bo jak je odstawilismy w G. na
przeczekanie, to kto$§ je zabral, z
tego, co sie wezedniej dowiedziatem,
to zabral to auto S.” (k. 5837v).
Sad Apelacyjny podkresla, ze P. N.
(1) jako Kkierujacy zorganizowang
grupga przestepcza, kontrolujacy jej
nielegalne dochody, sprzedajacy
skradzione auta, rozliczajacy sie
z D. B. (1) i wyplacajacy
cze$¢ zyskow czlonkom grupy,
niewatpliwie zdecydowanie lepiej
od szeregowego czlonka grupy -
B. G. (2) orientowal sie, jaki byl
dalszy los poszczegblnych pojazdow.
Z wyjaénieh B. G. (2) wynikalo
za$, ze jego bezposrednia wiedza
o przedmiotowym samochodzie
ograniczala sie do odwiezienia go
do G. (co zwyczajowo czynili
czlonkowie tej grupy po kradziezy),
a o tym, co stalo sie pdzniej,
wiedziat tylko P. N. (1). W kazdym
razie dowody nie wskazywaly, aby
pojazd ten trafit do D. B. (1)
i w tym zakresie po stronie
sagdu meriti doszlo do bledu w
ustaleniach faktycznych, co musiato
zaowocowaé zmiang zaskarzonego
wyroku i uniewinnieniem
oskarzonego.

Jedynie na marginesie wskazaé
mozna, ze do takiego wniosku
nie doprowadzila argumentacja
zaoferowana przez skarzgcego,
ograniczona do  zaskakujacego
stwierdzenia, ze ,nie bylo takiego




samochodu, o czym wyjaénil N..
G. i W. w trakcie konfrontacji”.
Samochoéd taki wszak niewatpliwie
byl, co jednoznacznie wynikato
z zeznan jego wlasciciela -
pokrzywdzonego K. J., ktéoremu go
skradziono (k. 3387-3389).

W przypadku czynu zarzucanego
oskarzonemu D. B. (1) w punkcie XX
aktu oskarzenia Sagd Okregowy podal
trzy dowody na poparcie przyjetych
przez siebie wustalen. Jednak,
zdaniem Sadu Apelacyjnego, ani
one, ani zaden z innych zawartych
w aktach sprawy, popelienia tego
czynu przez D. B. (1) nie potwierdza.
Whniosku takiego nie mozna
wysnué samoistnie z protokolow
przeszukania z k. 170-176 oraz
425-448. We wskazanych za$
z numeru Kkart (13477, 11775V,
13502) wyjaSnieniach B. G.
(2) jedynie odpowiednio: zlozyl
wniosek o dobrowolne poddanie
sie karze, przyznal sie do
zarzucanych mu  kradziezy =z
wlamaniem oraz ponownie zlozyl
wniosek o dobrowolne poddanie sie
karze. Natomiast, w przywolanych
z numeru karty (k. 5775v)
wyjasnieniach zlozonych w toku
eksperymentu procesowego P. N.
(1) podal jedynie, ze skradziony
samochod to byla ,pierwsza A,
ktéra sam otworzyl” i auto
poszlo do ktérego§ z paseréw
od S.”. Sad Apelacyjny zauwaza,
ze majac na uwadze na tak
opisane okoliczno$ci kradziezy, P.
N. (1) powinien ja dobrze pamietac,
co dodatkowo zwieksza trafno$c
jego wskazania. Zarazem, nie bylo
jakiegokolwiek innego dowodu, aby
tak skradziony pojazd trafil akurat
do oskarzonego D. B. (1). W
tym wiec zakresie po stronie
sadu meriti doszlo do bledu w
ustaleniach faktycznych, co musialo
zaowocowaé zmiang zaskarzonego




wyroku i uniewinnieniem
oskarzonego.

Jedynie na marginesie wskazaé
mozna, ze do takiego wniosku
nie doprowadzila argumentacja
zaoferowana przez skarzgcego,
ograniczona do poddanego juz wyzej
krytyce blednego stwierdzenia, ze
W] $wietle ustalen Sadu grupa
przestepcza dzialala od sierpnia”.

W przypadku czynu zarzucanego
oskarzonemu D. B. (1) w punkcie
XXII aktu oskarzenia Sad Okregowy
podal tylko dwa dowody na
poparcie przyjetych przez siebie
ustalen. Jednak, zdaniem Sadu
Apelacyjnego, ani one, ani zaden z
innych zawartych w aktach sprawy,
popehienia tego czynu przez D. B.
(1) nie potwierdza. Wniosku takiego
nie mozna wysnué¢ samoistnie
z  protokoldw  przeszukania z
k. 170-176 oraz 425-448. We
wskazanych za§ z numeru Kkart
(11775v, (...)) wyjaénieniach
B. G. (2) jedynie odpowiednio:
przyznal sie do zarzucanych mu
kradziezy z wlamaniem oraz zlozyl
wniosek o dobrowolne poddanie
sie karze. Zarazem, nie bylo
jakiegokolwiek innego dowodu, aby
skradziony pojazd trafil akurat
do oskarzonego D. B. (1). W
tym wiec zakresie po stronie
sagdu meriti doszlo do bledu w
ustaleniach faktycznych, co musiato
zaowocowaé zmiang zaskarzonego
wyroku i uniewinnieniem
oskarzonego.

Jedynie na marginesie wskazaé
mozna, ze do takiego wniosku
nie doprowadzila argumentacja
zaoferowana przez skarzgcego,
ograniczona do stwierdzenia, iz ,N.
w trakcie konfrontacji przyznal,
ze nie bylo takiego samochodu,
jak zostal opisany w zarzucie,




co potwierdzit G.”. Samochod
taki wszak niewatpliwie byl, co
jednoznacznie wynikalo z zeznan
jego wlasciciela — pokrzywdzonego
A. C. (2), ktéoremu go skradziono (k.
4139-4141).

Szczegbdlowa analiza przez
sad odwolawczy przedstawionych
przez Sad Okregowy zwlaszcza
w uzupehliajagcym uzasadnieniu
zaskarzonego  wyroku  ustalen
faktycznych, a takze
zaprezentowanych tam dowodow,
nie wykazala, aby wystapily inne
przypadki bledow w ustaleniach
faktycznych. Ogolnikowe
twierdzenia skarzacego zawarte w
koncowych akapitach uzasadnienia
uzupelnione;j apelacji byty
catkowicie golostowne. Okoliczno$¢,
Ze mimo wyczerpujacego wskazania
w  uzupelionym uzasadnieniu
Sadu Okregowego dowodow
przemawiajacych za popelieniem
poszczegdlnych przypisanych
oskarzonemu D. B. (1) czynéw
(zwlaszcza  paserstw) wraz z
wynikajacymi z nich ustaleniami
skarzacy — jak podal — nie byl w
stanie merytorycznie odnie$¢ sie do
nich, obcigzala wylgcznie jego. Nie
sposob tez bylo polemizowac z takim
stwierdzeniem apelujacego.

Whniosek

Uniewinnienie oskarzonego D. B.
(1) od wszystkich zarzucanych
mu czynéw, ewentualnie uznanie
oskarzonego za winnego popelnienia
przestepstw przypisanych w pkt
12 cze$ci dyspozytywnej wyroku
przyjmujac kwalifikacje prawnag z
art. 202 § 1 kk. i eliminujac
z kwalifikacji prawnej czynu art.
65 § 1 kk. oraz wymierzenie
kary lacznej opisanej w art. 37b
k.k. (tj. kary ograniczenia wolnosci

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




obok kary pozbawienia wolnoSci),
alternatywnie o uchylenie wyroku
w zaskarzonej czeéci i przekazanie
sprawy sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec generalnej niezasadnosci
stawianego zarzutu,

nim wniosek nie mogl

zwiazany z
zostaé
w caloSci uwzgledniony. Jednak,
wobec trafnosci zarzutow bledow
w ustaleniach faktycznych w
zakresie trzech czynéw zarzucanych
(1) doszio
do uniewinnienia od nich, a

oskarzonemu D. B.

zwazywszy, ze skladaly sie one na
ciag przestepstw, zaszla konieczno$c
sformutowania tego ciggu na nowo
i orzeczenia nowej jednej kary w

nizszym wymiarze.

3.7.

Pkt I tiret 6sme, pkt II tiret trzecie
apelacji obroncy oskarzonego D. B.

(1)

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Calosé,
ramy

ujetego w apelacji w

zarazem wadliwej oceny
dowoddw, jak i bledu w ustaleniach
faktycznych,
sprowadzala sie do wskazania, ze
pokrzywdzony S. S. nie rozpoznal
D. B. (1) jako sprawcy przestepstwa,
a odbiorce pieniedzy opisal jako
osobe od niego wyzsza. Tymczasem,
nie ta okolicznoé¢ byla zasadnicza
dla przypisania oskarzonemu D.
B. (1) w punkcie 14 zaskarzonego

wyroku

zarzutu skarzacego

czynu  opisanego @ w




punkcie XXXIX czeéci wstepne;.
Zgromadzone dowody jasno bowiem
wskazywaly, ze oskarzony D.
B. (1) byl posrednikiem miedzy
sprawcami kradziezy pojazdu a
jego  wlascicielem S. S. i
wspoOluczestniczyl w  zazadaniu
pieniedzy od niego za zwrot jego
ukradzionej wlasnoéci.

Dowody te oraz syntetyczny
opis poczynionych ustalen
faktycznych zostaly przedstawione w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
(str. 40), a Sad Apelacyjny je
podziela. W tym zakresie aktualno$¢
zachowujg zawarte w podsekcjach
3.3 i 3.6 niniejszego uzasadnienia
uwagi na temat prawidlowosci
oceny wyjasnien P. N. (1), a
depozycje procesowe B. G. (2),
P. W. i G. K. w ogole nie byly
kwestionowane przez skarzacego.
Zwazywszy jednak na lakoniczno$c
treéci zaprezentowanych przez sad
a quo, zwlaszcza w aspekcie
oskarzonego D. B. (1), warto
je poszerzyé. Otbéz, ze spoOjnych
wyjaénien P. N. (1) i B. G.
(2) wynikalo, ze po kradziezy
samochodu A. (..) wlasnosci S.
S., jeszcze przed odwiezieniem
go do oskarzonego D. B. (1),
ten skontaktowal sie z nimi
telefonicznie, najpierw pytajac,
czy to oni go ukradli, a
potem  przekazujac  propozycje
~wykupienia” auta. Pierwotna kwota
wykupienia zostala obnizona, gdyz
B. G. (2) tak spodobaly sie
czarne felgi i kola z owego
A. (...), ze je wymienil na te
ze swojego samochodu (k. 2902,
3638v). Jeszcze bardziej precyzyjne
informacje w tym zakresie -
jako sprawca kierujacy czynem -
posiadal P. N. (1), ktéry wiedzial,
ze z D. B. (1) skontaktowal sie
G. K, a z nim wlasciciel auta,
za$ z przekazanej kwoty oskarzony




D. B. (1) wzigt 1000 1zt (k.
5800-5800v). Jak wiec widaé, dla
przypisania oskarzonemu D. B.
(1) sprawstwa w zakresie czynu
z art. 286 § 2 k.k., okolicznosé,
czy pokrzywdzony rozpoznal w
osobe, ktorej przekazal
pieniadze, byla  irrelewantna.
Notabene, zwrdci¢ nalezy uwage,
ze bezspornie — jak wskazano
w uzupeliajacym uzasadnieniu

nim

zaskarzonego wyroku — nastepnie
zgodnie z poleceniem nieznanego
mezczyzny pokrzywdzony wycofal
zawiadomienie o przestepstwie
zlozone dzien wezeéniej na Policji.
Jasno to, ze S.
S., odzyskawszy samochdd,
wykazywal woli wspoldzialania w
ustaleniu wszystkich okolicznosci

wskazywalo
nie

zdarzenia 1 o0s6b w  nim
uczestniczgcych.
Whniosek

Uniewinnienie oskarzonego D. B. (1)
od zarzutu 14 czedci dyspozytywnej
wyroku alternatywnie o uchylenie
wyroku w

zaskarzonej czeSci

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

i przekazanie sprawy sadowi
I instancji do  ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci stawianego

zarzutu, zwigzany z nim wniosek nie
mogt zostaé uwzgledniony.

3.8.

Pkt II tiret szoste apelacji obroncy
oskarzonego D. B. (1), apelacja
uzupelniajgca obroncy oskarzonego
D.B. (1)

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Przeciwko wspotudziatowi
oskarzonego D. B. (1) w dokonanej
w nocy 8 maja 2012 r. w G., na
ul. (...), wspélnie i w porozumieniu
z P. N. (1), B. G. (2) i B.
G. (1), kradziezy z wlamaniem
samochodu marki A. (...) na szkode
S. W. (2), skarzacy przedstawil kilka
argumentoéw, z ktorych zaden nie
okazal sie zasadny.

Po pierwsze, apelujacy twierdzil, ze
oskarzony nie brat zadnego udziatu
w tej kradziezy, w szczegdélnosci
nie zlecal jej, a mialy o tym
$wiadczy¢ depozycje procesowe B.
G. (1), iz D. B. (1) nigdy nie
kradl z nimi samochodéw, on nie
styszal, by kiedykolwiek uczestniczyl
w kradziezy pojazdow, nigdy tez nie
zlecal kradziezy samochodow. Co do
tego ostatniego, podkresli¢ nalezy,
ze dla oceny prawnej zachowania
oskarzonego D. B. (1) pod katem
realizacji znamion z art. 279 § 1
k.k. nie ma jakiegokolwiek znaczenia
taka ocena zaprezentowana przez
jednego ze zlodziei samochodowych.
Jasne jest przy tym, ze B. G. (1) w
jego wypowiedzi chodzito o to, ze D.
B. (1) wraz z nimi osobiécie nigdy nie
kradl samochodbéw oraz nie zlecal
— w rozumieniu potocznym slowa
»Zleca¢” — takiej kradziezy.

Pamieta¢  jednak nalezy, ze
w piSmiennictwie i judykaturze
utrwalony  jest poglad, iz
dla przypisania wspolsprawstwa
bynajmniej nie trzeba wykazaé,
ze dana  osoba  wyczerpala
znamiona lub choéby jedno znamie
danego przestepstwa. Nie jest
nawet konieczne, aby oskarzeni
wczeSniej mieli ustalony plan




dzialania i wczeéniej porozumieli
sie co do  poszczegbdlnych
elementow swego przestepczego
zachowania. Wszak, obok
wspdlnego wykonania znamion
czynu zabronionego (chocby przez
wniesienie istotnego wkladu w
jego popeklienie) podstawowym
elementem wspolsprawstwa jest
zachodzgce miedzy wspolsprawcami
porozumienie. Powinno ono
obejmowaé realizacje wszystkich
znamion czynu zabronionego, ale
nie musi zosta¢ zawarte przed
popehlieniem czynu zabronionego.
Porozumienie jest czynnikiem
podmiotowym, ktory laczy w jedna
calo$§¢ wzajemnie dopehlniajgce sie
przestepne dziatania kilku oséb, co
w konsekwencji pozwala przypisaé
kazdej z nich réwniez i te czynno$é
sprawcza, ktora przedsiewziela inna
osoba wspoéldzialajagca $wiadomie
w popelieniu przestepstwa (por.
wyrok SN z 24.05.1976 r.,
Rw 189/76, OSNKW 1976/9/117,
LEX nr 19170). Porozumienie
przestepcze moze by¢ zawarte w
kazdej mozliwej formie, w tym w
spos6b dorozumiany.

Zaznaczy¢ nalezy, ze w
realiach niniejszej sprawy
wystepowaly  liczne  przypadki
wspolsprawstwa os6b, ktore swoim
zachowaniem nie wyczerpywaly
zadnego ze znamion przestepstwa
kradziezy z wlamaniem. Wszak,
niejednokrotnie wspolsprawca byt
P. N. (1), ktéry pobieral
wynagrodzenie od B. G. (1) za
uzywanie jego ,maszynki” sluzacej
do przelamywania immobilizeréw.
Z., za dzialajace wspOlnie i
W porozumieniu ze sprawcami
dopuszczajacymi sie wlasnorecznie
wlaman do pojazdéw uznano W.
N. i A B, przy czym rola
tej pierwszej niejednokrotnie bylo
tylko wyszukanie (i to wylacznie




razem z P. N. (1)) samochodu,
ktéory miat by¢ skradziony. Za
taka oceng prawng przemawialo
uznanie, ze wklad takiej osoby
byt  istotny @w  popelnienie
przestepstwa, a zarazem, wobec
wspoldzialania w zorganizowanej
grupie przestepczej, wystepowalo
tez uprzednie porozumienie. Tak
tez nalezalo traktowac zachowanie
oskarzonego D. B. (1) w
analizowanym przypadku. Wskazal
on wszak konkretny pojazd, ktory
mial by¢ ukradziony, a zatem w jego
wyszukaniu zastapit P. N. (1) i B.
G. (1), a uczynil to na nietypowym
terenie, na ktérym sprawcy wlaman
dotychczas nie dzialali.

Po drugie, wedle apelujacego
oskarzony D. B. (1) nie zapewnial P.
N. (1) o checi odkupu skradzionego
pojazdu. Twierdzeniu temu wprost
przeczyly wyjaénienia B. G. (2),
ktéry podal, ze D. B. (1) powiedzial
im, ze auto stoi w okre§lonym
miejscu, nie ma alarmu, a on
by je chetnie wzial, gdyby mu
je ukradli ( (..)). Co prawda,
depozycji tych nie potwierdzil
wprost B. G. (1), ale jednak jego
wyjasnienia z nimi korespondowaly.
Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze
B. G. (1) kilkukrotnie podawal,
ze D. B. (1) wskazal mu takie
auto (k. 1612v-1613, 2303v-2304,
2340v) oraz wyjaénil: ,Samochod
ten wypatrzyt wezesniej D. B. (1),
ktory mieszka tu w poblizu i chyba
telefonicznie powiadomil mnie, ze
jest takie auto do zabrania” (k.
716v). Na uprzednie ustalenia
wskazywalo tez zachowanie D. B.
(1) bezposrednio po czynie, gdy to
telefonicznie przekazal B. G. (1),
ze ma kupca na samochod, kazal
go odstawi¢ w okre§lone miejsce
oraz zaplacil za niego 4000 1z,
czyli znacznie wiecej niz procenty




przyjete w relacjach miedzy nimi (k.
2303v-2304).

Po trzecie, zdaniem skarzacego,
depozycje B. G. (2) mialy zostac
skutecznie zdezawuowane, bowiem
w dacie, w jakiej oskarzony D. B.
(1) miat czyni¢ ustalenia dotyczace
tej kradziezy, nie mieszkal on juz
od wielu miesiecy pod adresem
wskazanym przez §wiadka. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego, argumentacja
ta byla calkowicie nieprzekonujaca,
i to mnie tylko dlatego, ze
nie bylo wiadomo, =z czego
skarzacy wnosil o miejscu czynienia
ustalen miedzy sprawcami. Wszak,
wyjasnienia B. G. (2) i B. G.
(1) prowadzily do wniosku, ze
opis miejsca postoju pojazdu zostal
dokonany telefonicznie. Nadto,
B. G. (2), opisujac osobiste
kontakty z oskarzonym, zaznaczyt,
ze dochodzilo do nich zwykle
okolo pol godziny po zawiezieniu
samochodu, pod jego domem w
G. przy ulicy (...), gdzie D. B. (1)
dawal pieniagdze (k. 3638). B. G. (2)
nie wskazywal wiec, ze oskarzony
D. B. (1) mieszkal tam przez caly
czas, a jedynie okreslil miejsce, w
ktérym nastepowalo przekazywanie
pieniedzy. N. wskazywal tez, ze
dzialo sie tak zawsze, lecz ,,zwykle”.
Wreszcie, obrona nie przedstawila
zadnego dowodu wskazujacego na
to, od kiedy oskarzony B. mieszkal w
innym miejscu.

Na koniec, nalezy zauwazy¢,
ze subsydiarnie na sprawstwo
oskarzonego D. B. (1) wskazywaly
depozycje L. H. (k. 956, 14790)i L. S.
(2) (k. 922, 11435), ktéory to A. (...) o
nr rej. (...) nabyl od D. B. (1).

Wnhniosek




Uniewinnienie oskarzonego D. B. (1)
od zarzutu 13 czedci dyspozytywnej
wyroku, alternatywnie o uchylenie
wyroku w zaskarzonej czesci
i przekazanie sprawy sadowi

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

I instancji do  ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci stawianego
zarzutu, zwigzany z nim wniosek nie
mog} zostaé uwzgledniony.

3-9-

Pkt I tiret dziesiate apelacji obroncy
oskarzonego D. B. (1)

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzuty skarzacego nie mogly
przynie$¢ spodziewanego przezen
skutku juz z tej przyczyny, ze
wyroku, ze swej
niezaleznie od  wad,
bedacych skutkiem naruszenia art.
424 § 11 2 k.p.k.,, nie moze mie¢
wplywu na tre$é orzeczenia, po
wydaniu ktorego jest sporzadzane.
Juz z tego powodu, jego wadliwosci
powinny byé  skutkowaé
uchyleniem wyroku. Poglad ten
nabral szczeg6lnego znaczenia w
stanie prawnym obowigzujgcym od
1 lipca 2015 r. Odtad, wobec
jednoznacznego brzmienia art. 455a
k.p.k., jasnym jest, ze nie mozna
uchyli¢ wyroku z tego powodu,
ze jego uzasadnienie nie spelnia

uzasadnienie
natury,

nie




wymogbéw okreslonych w art. 424
k.p.k.

Nadto, w judykaturze wskazuje
sie, ze kontrola instancyjna nie
polega wylacznie na analizie
uzasadnienia wyroku, ale na
analizie czynnoSci procesowych
dokonywanych przez sad i tresci
przeprowadzonych dowodéw w
kontekscie stawianych orzeczeniu
zarzutébw.  Srodek  odwolawezy
w konsekwencji nie powinien
wylacznie  ogranicza¢é sie do
krytyki sporzadzonego uzasadnienia
wyroku, ale dla wykazania uchybien
w rozstrzygnieciu sadu powinien
odwolywaé sie do zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego
i konkretnych czynno$ci sadu w
przebiegu rozprawy gléwnej. Analiza
podniesionych w tym zakresie
zarzutébw dotyczyé zatem powinna
nie prawidlowos$ci  konstrukeji
uzasadnienia wyroku i utomnosci
w tym kontekécie wykazywanych,
ale tego, czy ustalenia sadu
oparte zostaly na ujawnionych
dowodach i czy przy tych ustaleniach
uwzglednione zostaly wszystkie
okoliczno$ci na korzy$é i niekorzy$é
oskarzonej (wyrok SA w Warszawie
z 28.06.2018 r., IT AKa 141/15, LEX
nr 2502576).

Wreszcie, co do zasadniczego
zarzutu procesowego
sformutlowanego przez skarzacego,
warto zauwazy¢, ze przepisy
art. 410 k.p.k. oraz art. 424
k.p.k. nie nakladaja wcale na
sad orzekajacy bezwzglednego
obowigzku przywolywania w
uzasadnieniu orzeczenia wszystkich
bez wyjatku dowodéw. Sad bowiem,
majagc na uwadze caloksztalt
przeprowadzonych dowodow,
zgodnie z zasada swobodnej ich
oceny, ma prawo oprze¢ sie na
jednych, a pomingé inne, gdy




ich treéci sa zbiezne. Dopiero w
przypadku, gdy tresci dowodéw sa
wzajemnie sprzeczne, powinnoscia
sadu jest wskazanie dowodéw, na
ktérych sie oparl, oraz podanie,
dlaczego nie uznal dowoddéw
przeciwnych (por. wyrok SN z
10.08.2011 r., III KK 444/10,
OSNwSK 2011, poz. 1437; K
Eichstaedt, Komentarz do art.
410 k.p.k., teza 8 [w:] Kodeks
postepowania karnego. Tom L.
Komentarz aktualizowany, pod red.
D. Swieckiego, LEX/el., 2020).

W realiach niniejszej sprawy, po
zwrocenia akt sprawy Sadowi
Okregowemu celem uzupehlienia
pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku doszlo do
sporzadzenia takiego uzupetlnionego
uzasadnienia, ktére odpowiadalo
w peli wymaganiom prawa
procesowego. W tym przypadku
widoczne bylo, ze wynikajacy z
obszerno$ci materiatu dowodowego
bardzo  duzy naklad pracy
zaowocowal efektem w postaci
zaprezentowania ustalen co
do kazdego =z  przypisanych
oskarzonym czynoéw, opatrzonych
prawidlowo wskazaniem dowodow z
precyzyjnym przytoczeniem kart, na
ktoérych sie znajduja. Uzupelione
uzasadnienie odpowiadalo wiec
wymogom stawianym przez art.
424 k.p.k. Skutkowalo to miedzy
innymi zdezaktualizowaniem sie
czeSci  zarzutow zawartych w
apelacji, w tym opisanych pod
literami a) i ¢). Zauwazy¢ przy tym
nalezy, ze w uzasadnieniu apelacji
przywolano szereg dotyczacych
sposobu sporzadzania uzasadnien
wyrokow sadowych i zastlugujacych
na akceptacje judykatow, tyle
ze nie przekladaly sie one
na realia niniejszej sprawy,
a przynajmniej tego nie
wykazano. Z kolei, w uzupelionej




apelacji nie zakwestionowano juz
jakosci uzupelionego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku.

Odnoszac sie z kolei do
akcentowanych przez skarzacego
pod litera d) réznic miedzy
wyjaénieniami P. N. (1) oraz
zeznaniami B. G. (1) z réznych
etapdw  postepowania, wskazac
nalezy, ze w tej mierze Sad
Apelacyjny wypowiedzial sie w
podsekcjach 3.3, 3.6 1 3.7 niniejszego
uzasadnienia.

Niezasadne natomiast bylo (ujete
pod lit. b) oczekiwanie skarzacego,
aby Sad Okregowy byl zobligowany
do wyjasniania w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, jaka korzy$c
oskarzony D. B. (1) mial
odnie$¢ z tytulu swoich czynow.
Przypomniec¢ wszak nalezy, ze wobec
tego oskarzonego nie orzeczono
przepadku réwnowartosci korzysci
majatkowej osiagnietej zZ
przestepstw, a do znamion
przypisanych mu  przestepstw
nalezalo (w cze$ci przypadkéw)
dzialanie w celu osiaggniecia korzysci
majatkowej (w rozumieniu art. 115
§ 4 kk.), bez wymogu okreslenia
jej wysoko$ci. Z uwagi na osiggane
zyski nie ulegalo za$ watpliwosci, ze
taki cel w przypisanych dzialaniach
D. B. (1), podobnie jak pozostalym
oskarzonym, przy$wiecal.

Wniosek

Uniewinnienie oskarzonego D. B.
(1) od wszystkich zarzucanych
mu czynéw, ewentualnie uznanie
oskarzonego za winnego popelnienia
przestepstw przypisanych w pkt
12 czeSci dyspozytywnej wyroku
przyjmujac kwalifikacje prawna z
art. 292 § 1 kk. i eliminujac
z kwalifikacji prawnej czynu art.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




65 § 1 kk. oraz wymierzenie
kary lacznej opisanej w art. 37b
k.k. (tj. kary ograniczenia wolnosci
obok kary pozbawienia wolnosci)
alternatywnie o uchylenie wyroku
w zaskarzonej czeéci i przekazanie
sprawy sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

powodach uznania
za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Zwiezle o

wniosku czesciowo

Wobec niezasadno$ci stawianego
zarzutu, zwigzany z nim wniosek nie

mog} zostaé uwzgledniony.

3.10.

Pkt IIT apelacji obroncy oskarzonego
D.B. (1)

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Tytulem wstepu wskaza¢ trzeba, ze
rowniez w stosunku do oskarzonego
D. B. (1) aktualno$¢ zachowuja
teoretyczne dotyczace
razacej niewspoOlmiernosci kary,
opisane w podsekeji 3.5 niniejszego
uzasadnienia.

zalozenia

Przechodzac do oceny zarzutu
skarzacego, zwrocic nalezy uwage, ze
formalnie kwestionowat on wymiar
kary lacznej, a ze sformulowania
wniosku z punktu 2b) mozna
bylo sadzi¢, Ze rbéwniez rodzaj
i  wysoko§¢ kary wymierzonej
za ciag przestepstw z punktu
12 zaskarzonego wyroku. Sad
Apelacyjny mial jednak w polu
widzenia, ze tre$¢ art. 447 § 1
k.p.k. wymuszala analize wyroku co




do wymierzonych kar rbéwniez w
pozostalym zakresie.

Bioragc to wszystko pod uwage,
dostrzezono, ze ferujac wyrok
w  zakresie = wymiaru  Kkary,
Sad Okregowy w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku (sekcja 4)
wskazal obszernie na okoliczno$ci
faktyczne 1 prawne,  ktore
miat w polu widzenia, w
tym  okoliczno$ci  obciazajace,
jak réwniez trafnie uwzglednil
cele prewencji indywidualnej i
generalnej, a zaskarzony wyrok w
zakresie rozstrzygnie¢ co do kary,
z wyjatkiem kary za rozbudowany
ciagg przestepstw przypisany w
punkcie 12 (z przyczyn opisanych
ponizej), nie wykraczal poza granice
swobodnego uznania sedziowskiego.
Akceptujac ocene opisanych tam
okolicznoséci i ich znaczenie dla
wymiaru kar, zauwazy¢ nalezy, ze
za czyny z punktow 11, 13 i 14
zaskarzonego wyroku oskarzonemu
D. B. (1) zostaly wymierzone kary
w dolnych granicach ustawowego
zagrozenia. Rowniez z tego powodu
nie sposéb przyja¢, aby byly one
razaco niewspolmiernie surowe.

Z uwagi na omdwione w podsekeji
3.6 niniejszego uzasadnienia
uniewinnienie oskarzonego D. B.
(1) od trzech z trzydziestu o$miu
zarzucanych mu czynéw z art. 291
§ 1 kk. w zw. z art. 65 § 1 kk,
skladajacych sie na ciag przestepstw,
zaszla konieczno$¢ sformulowania
tego ciggu na nowo i orzeczenia
nowej jednej kary. Oczywistym bytlo,
rowniez ze wzgledu na kierunek
apelacji, ze winna ona by¢ w
nizszym wymiarze niz wymierzona w
pierwszej instancji.

Orzekajac kare za cigg przypisanych
D. B. (1) przestepstw opisanych w
punktach IT — V, VIIT — XIII, XV —




XIX, XXI, XXIII — XXXVIIL, XL —
XLII czesci wstepnej zaskarzonego
wyroku i uwzgledniajac wszystkie
dyrektywy wymiaru kary, Sad
Apelacyjny nie tracil z pola widzenia
mnogo$ci czyndw  przypisanych
oskarzonemu oraz jego zachowania
po ich popemieniu (art. 53
§ 2 kk.). W zakresie stopnia
zawinienia, spolecznej szkodliwosci
czynéw, zasad prewencji generalnej
i indywidualnej, sad odwolawczy
podzielil stanowisko wyrazone w
pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku.

Dodatkowo wrzieto pod uwage, ze
od czasu wydania wyroku przez Sad
Okregowy do rozpoznania sprawy
orzeczenia w drugiej instancji
uplynelo blisko 2 lata, w czasie
ktérych oskarzony zachowywal sie
prawidlowo, nie wchodzac w
konflikt z prawem. Nalezalo to
uwzgledni¢ na jego korzys¢.

Sad Apelacyjny zasadniczo
uwzglednil tez argumenty obroncy
wskazujace na niekaralno$c
oskarzonego D. B. (1) (k. 15261,
15693) oraz relatywnie pozytywny
wywiad §rodowiskowy. Wynika zen,
ze oskarzony jest z zawodu geodeta,
wcezedniej byl asystentem zarzadu
w spoOlce i zarabial 2500 1zl
powiekszone o premie, obecnie
pracuje w firmie informatycznej
jako specjalista ds. transportu i
zarabia 3000 zl, jego zona zarabia
5000 zl, maja na utrzymaniu 2
dzieci. Wedle kuratora oskarzony
cieszy sie dobra opinia sgsiedzka i
prowadzi ustabilizowany tryb zycia
(k. 15273-15274, 15727- 15728).

Po stronie oskarzonego D. B. (1)
zabraklo elementu takiego, jaki
wystapil po stronie oskarzonego D.
B. (1), zwigzanego z zachowaniem




w  procesie po  popelnieniu
przestepstw.

Majac na uwadze wszystkie opisane
elementy, za kare odpowiadajaca
wszystkim dyrektywom jej wymiaru
przewidzianym w art. 53 k.k. za ciag
przestepstw opisanych w punktach
I — V, VIII — XIII, XV — XIX, XXI,
XXIIT — XXXVIII, XL — XLII czeSci
wstepnej zaskarzonego wyroku Sad
Apelacyjny uznal kare 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Tym samym, nie znaleziono podstaw
do orzeczenia kary wnioskowanej
przez skarzacego w postaci kary
mieszanej na zasadzie art. 37b k.k.
Nie uwzglednialaby ona bowiem
dyrektyw wymiaru kary, zwlaszcza
w sytuacji skazania za ciag
35 przestepstw, popemionych w
warunkach z art. 65 § 1 k.k.

ZWazZywszy na zmiane w
zakresie wymiaru jednej z kar
jednostkowych, konieczne stalo
sie orzeczenie na nowo Kkary
lacznej, ktéra wszak laczyla m.in.
wymieniong kare. Skoro kara
jednostkowa zostala zlagodzona, to
przychyli¢ nalezalo sie do zadania
apelacji wymierzenia nizszej kary
laczne;j.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, w pelni
na aprobate zaslugiwaly wywody
na temat wyboru zasady ljczenia
kar zaprezentowane w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku i
aby sie nie powtarzaé, nalezy do
nich odestaé. Skoro za$ oparto sie
na zasadzie asperacji, w ujeciu
blizszym absorpcji, to orzekajac na
mocy art. 91 § 2 kk. i art. 86
§ 1 k.k., polaczono oskarzonemu
D. B. (1) wymierzone w punktach
11, 13 i 14 zaskarzonego wyroku
oraz w punkcie I.2.a) niniejszego
wyroku kary pozbawienia wolnoéci




i wymierzono mu kare laczng 3 lat
pozbawienia wolno$ci.

Oczywistym jest, ze z uwagi na
wymiar kary, nie wchodzilo w
gre warunkowe zawieszenie jej
wykonania.

Whniosek

Whiosek ewentualny o wymierzenie
oskarzonemu D. B. (1) za
ciagg przestepstw przypisanych w
pkt 12 czeSci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku kary lacznej
opisanej w art. 37b kk. (4.
kary ograniczenia wolno$ci obok
kary pozbawienia wolnosci) i
wymierzenie lagodniejszej kary
lgcznej, alternatywnie o uchylenie
wyroku w zaskarzonej czeSci
i przekazanie sprawy sadowi
I instancji do  ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec generalnej niezasadnosci
stawianego zarzutu, zwiazany z
nim wniosek nie mogl zostaé
w caloSci uwzgledniony. Jednak,
wobec trafnosci zarzutow bledow
w  ustaleniach faktycznych w
zakresie trzech czynoéw zarzucanych
oskarzonemu D. B. (1) doszlo
do uniewinnienia od nich, a
zwazywszy, ze skladaly sie one na
ciag przestepstw, zaszla konieczno$c
sformutowania tego ciggu na nowo
i orzeczenia nowej jednej kary w
nizszym wymiarze. To spowodowato
konieczno$§¢ orzeczenia nowej kary
lacznej w nizszym wymiarze, co
po czeSci uwzglednialo wniosek
skarzacego.




4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

4.1.

Sad Apelacyjny wzigl pod uwage, czy w sprawie
wystgpita — jak podnosila na rozprawie apelacyjnej
obronca oskarzonego P. N. (1) — bezwzgledna przyczyna
odwolawcza z uwagi na to, ze na rozprawach przed
Sadem Okregowym w dniach 31 sierpnia, 17 i
24 pazdziernika 2017 roku oskarzonego P. N. (1)
reprezentowal aplikant adwokacki J. M. (3), ktory
jednoczeénie reprezentowal oskarzong W. N., a na
rozprawie w dniu 10 maja 2018 r. sad stwierdzil, iz
ta sama osoba nie moze reprezentowaé tej dwojki
oskarzonych z uwagi na kolizje interes6w.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, przyczyne taka nalezy
bowiem art. 439 § 1
pkt 10 k.p.k. dotyczy wylacznie przypadkow, gdy
obrona byla obligatoryjna. Tymczasem, w realiach
tej sprawy i oskarzonego P. N. (1) niewatpliwie nie
wystepowal zaden z przypadkéw takiej obrony. Nawet
wiec gdyby zaistniala sytuacja, gdy w postepowaniu
sadowym, a w szczeg6lno$ci na rozprawie przed sadem

kategorycznie wykluczyé,

pierwszej instancji, oskarzony P. N. (1) nie mialby
obroncy, nie wystapilaby przestanka do obligatoryjnego
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania.

Nadto, podkresli¢ nalezy, ze w apelacji obroncy
oskarzonego P. N. (1) nie sformulowano zarzutu
dotyczacych
ewentualnej obrazy art. 85 § 1k.p.k., a nie wystapil zaden
z przypadkow, ktory zobowigzalby sad odwolawczy do
dzialania poza granicami zaskarzenia.

naruszenia przepisbw postepowania

Wreszcie, analiza
zasygnalizowanych na
potwierdza w pelni, aby wygladaly one tak jak je opisal

aktualny obronica oskarzonego P. N. (1).

sytuacji
rozprawie apelacyjnej nie

szczegOlowa

Skrétowe przedstawienie przebiegu postepowania w
tym zakresie rozpocza¢ wypada od przypomnienia, ze
rozprawy na wspomnianych terminach odbyly sie przed
Sadem Okregowym podczas poprzedniego rozpoznania
sprawy, to jest, gdy orzekal w innym skladzie niz ten,
ktéry wydal zaskarzony wyrok. I tak, na rozprawie




w dniach: 24.03.2017 r. (k. 14738), 25.05.2017 r. (k.
14743), 22.06.2017 r. (k. 14747), 31.08.2017 r. (k.
14759), 17.10.2017 1. (k. 14774) i 24.10.2017 r. (k.
14785) w charakterze obroncy oskarzonej W. N. stawil
sie apl. adw. J. M. (3) jako substytut adw. A. K. (2),
a w kazdym przypadku odnotowano ,upowaznienie w
aktach sprawy”, co odpowiadalo rzeczywistoéci, gdyz
»pelmomocnictwo substytucyjne” od adw. A. K. (2) dla
apl. adw. J. M. (3) z 23.11.2016 r. znajdowalo sie na k.

14707.

Zarazem, w protokole rozprawy z dnia 31.08.2017 r.
zapisano: ,P. N. (1) — osobiscie. N. stawil sie jego
obronca z wyboru adw. M. P. (3) pelnomocnictwo w
aktach sprawy. Stawil sie substytut aplikant adw. J. M.
(3) upowaznienie w aktach sprawy” (k. 14759). Z kolei, w
protokole rozprawy z dnia 17.10.2017 r. (k. 14774) ujeto:
»P. N. (1) — nie stawil sie, zawiadomiony prawidlowo.
N. stawil sie jego obronfica z wyboru adw. M. P. (3)
pelnomocnictwo w aktach sprawy. Stawit sie substytut
aplikant adw. J. M. (3) upowaznienie w aktach sprawy”.
Wreszcie, w protokole rozprawy z dnia 24.10.2017 1. (k.
14785) wskazano: ,,P. N. (1) — nie stawit sie. N. stawil sie
jego obronca z wyboru adw. M. P. (3) pelnomocnictwo w
aktach sprawy. Stawil sie substytut aplikant adw. J. M.
(3) upowaznienie w aktach sprawy”. W tym miejscu Sad
Apelacyjny zaznacza, ze nigdzie nie przywolano karty, na
ktérej mialo znajdowac sie owo upowaznienie, a analiza
akt nie wskazuje, aby w ogdle zalegalo ono w aktach.

Jedynie na marginesie zauwazy¢ mozna, ze na
przeanalizowanych trzech terminach rozprawy nie
przeprowadzono zadnego z kluczowych dla oskarzonego
P. N. (1) dowodéw. Na rozprawie w dniu 31.08.2017
r. Swiadek A. B. odmoéwila skladania zeznan, po czym
odczytano jej wyjasnienia (k. 14759). Na rozprawie w
dniu 17.10.2017 r. przestuchano $wiadkéw Z. G., Z. S.,
W. W. (3), M. P. (4), G. K., przy czym dwukrotnie w
protokole zapisano: ,Na pytanie adw. M. P. Swiadek
zeznaje” (k. 14.775v), ,Na pytanie obroncy adw. M. P.
Swiadek zeznaje” (k. 14776v), co wskazuje na przybycie
tego obroncy. Wreszcie, na rozprawie w dniu 24.10.2017
r. zeznania zlozyli $wiadkowie E. L., R. L. i G. B., ale
przed przesluchaniem tego ostatniego stawil sie adw. M.
P., ktory jako jedyny zadawat pytania (k. 14785).

Nastepnie, po zmianie referenta, prowadzeniu sprawy
od poczatku i kolejnym otwarciu przewodu sadowego,
na rozprawie w dniu 10.05.2018 r. (k. 14.934), na
ktoérej wyjasnienia mial skladaé oskarzony P. N. (1), nie




stawili sie glowni obroncy zadnego z matzonkéow N., w
charakterze obroncy osk. W. N. stawil sie apl. adw. J.
M. (3) jako substytut adw. A. K. (2), upowaznienie w
aktach sprawy, a zarazem w protokole zapisano: ,,P. N.
(1) — osobiscie. N. stawil sie jego obronca z wyboru
adw. M. P. (3) (pelnomocnictwo: k. 596). Stawil sie jego
substytut apl. adw. J. M. (3), ktory oéwiadcza, ze w
dniu dzisiejszym bedzie reprezentowal oskarzonego, a
upowaznienie do obrony znajduje sie aktach sprawy”.
Wtedy prokurator wskazal na mozliwo$¢ wystapienia
kolizji, albowiem apl. adw. J. M. (3) reprezentuje w
sprawie oskarzong W. N.. Przewodniczacy potwierdzil,
ze zaistniala kolizja w reprezentacji oskarzonych W. N.
i P. N. (1), a wowczas apl. adw. J. M. (3) oSwiadczyl, ze
w tej sytuacji nie reprezentuje w tym dniu P. N. (1) (k.
14934).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, skoro w aktach brak
pelnomocnictwa do obrony oskarzonego P. N. (1) dla
apl. adw. J. M. (3), ten ostatni nie byl jego obroncg, a
na rozprawie w dniu 31.08.2017 r. oraz na fragmentach
rozpraw w dniach 17.10.2017 1.1 24.10.2017 r. oskarzony
ten dzialal bez obroncy. Obrona jednak nie miala
charakteru obligatoryjnego, a opisany brak obroncy
nie mial jakiegokolwiek wplywu na tre$¢ zaskarzonego
wyroku, bowiem wystapil przed poprzednim skladem
sadzacym.

Konkludujac, szczegbdlowa analiza zdarzen procesowych
zaistnialych w dniach 31 sierpnia, 17 i 24 pazdziernika
2017 roku nie potwierdza, aby dawaly one podstawe
do uznania, ze winny skutkowa¢ wydaniem orzeczenia
kasatoryjnego.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Rozstrzygnieciami sadu pierwszej instancji
utrzymanymi w mocy w odniesieniu do oskarzonego P.
N. (1) byly:

- rozstrzygniecie z pkt 2,




- rozstrzygniecie z pkt 3, z wyjatkiem wysokosci kary,
- rozstrzygniecie z pkt 4,
- rozstrzygniecie z pkt 5,

- rozstrzygniecie z pkt 8, z wyjatkiem orzeczen
o obowiazku naprawienia szkody na rzecz
pokrzywdzonych wymienionych w pkt I.1.d) wyroku
Sadu Apelacyjnego,

- rozstrzygniecie o wydatkach z pkt 9.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

W opisanym zakresie sad odwolawczy nie podzielil
zarzutow skarzacego, a =zarazem nie stwierdzil
bezwzglednych przyczyn odwolawczych.

Stad, w zakresie, w ktérym zmiany nie wynikaly z
uwzglednienia zarzutdéw skarzacego, konieczne stalo sie
utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

5.1.2.

Przedmiot utrzymania w mocy

Rozstrzygnieciami sadu pierwszej instancji
utrzymanymi w mocy w odniesieniu do oskarzonego D.
B. (1) byly:

- rozstrzygniecie z pkt 11,

- rozstrzygniecie z pkt 12, z wyjatkiem uniewinnienia od
czynow zarzucanych w punktach XIV, XX i XXII czeSci
wstepnej zaskarzonego wyroku, sformulowania na nowo
ciggu przestepstw oraz orzeczenia nowej kary,

- rozstrzygniecie z pkt 13,
- rozstrzygniecie z pkt 14,
- rozstrzygniecie z pkt 17,

- rozstrzygniecie o wydatkach z pkt 18.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

W opisanym zakresie sad odwolawczy nie podzielil
zarzutow skarzgcego, a zarazem nie stwierdzil
bezwzglednych przyczyn odwolawczych.




Stad, w zakresie, w ktéorym zmiany nie wynikaly z
uwzglednienia zarzutow skarzacego, konieczne stalo sie
utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zmiana zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze:
L. 1. w odniesieniu do oskarzonego P. N. (1):

a) w punkcie 3 zlagodzono orzeczona kare do 5 lati 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci,

b) w punkcie 6 uchylono zawarte tam rozstrzygniecie
i w to miejsce na mocy art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1
k.k. polaczono oskarzonemu P. N. (1) wymierzone w
punktach 2, 4 i 5 zaskarzonego wyroku oraz w punkcie
I.1.a) wyroku Sadu Apelacyjnego kary pozbawienia
wolno$ci i wymierzono mu kare laczna 6 lat pozbawienia
wolnosci,

¢) w punkcie 7 uchylono zawarte tam rozstrzygniecie
i w to miejsce na podstawie art. 63 § 1 kk.
zaliczono oskarzonemu na poczet orzeczonej w punkcie
I.1.b) wyroku kary lacznej pozbawienia wolnos$ci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia
10 maja 2012 r. godz. 2:50 do dnia 26 lutego 2014 r.;

d) w punkcie 8:

- wyeliminowano obowigzek naprawienia szkody na
rzecz pokrzywdzonych: A.iT. S., T. B. (1), R.i D. M. (1),
H.Z,W.iD.P,P.K. (1),K.J,R. L., E.G. (1), G. L, R.
P.(1),S.A, R W, J.iD.D. (2), (...) S.A. we W., E. G.
(2), (..)Sp.zo.o., (...)sp.zo.o.w (...) SAw L. (dawniej
(..)SAWW.),M.O.(1),AW.(1),A.F.- (...)S. A weW.,,
J. K. i Bankowy Fundusz Leasingowy we W., M. B. i D.
B.(2), (...) Bank S.A.we W., A. S. (1), E. M., S. K., M. J.,
P.J.,Z.J,B.M,,K.G,,D.K,P.T., (..)Bank S.A. wW.,
D. D. (3), A. C. (1), D. M. (2), Przedsiebiorstwa (...) sp.
zo.0.wB,, P.K (2)i firmy (...) S.A. we W., M. O. (2),
K. L., A.D., firmy (...) z siedziba wV.na W.1i firmy (...).
z siedzibg na W., K. H,, K. D. i firmy (...) Sp. z 0.0., D.
B.(3),S.M., K. S.iJ.S.(1),A. G, 1.J., A. PPHU sp. j. w
S.,R.P.(2),J. M. (1), T.K. (1), C. M., D. M. (3), W. K.,
(...)sp.z0.0.0/wT.;S.W.(1),J.S.(2),d.J.(3), A. K.
(1, ..0w (...)S.A.weW.,, (..)sp.zo0.0.wB.oraz (...)




Bank S.A. wW.,E. M., M.iR. K, T. 0.iE. B., A. M., D.
S.(1),M.iD.S. (2), k. A, M. K. (1), M. C., A. P., Z. H.,
R.B., J.D. (1), L. T., £. S. (1), M. W., R. O, (...) Bank
SA. wW., S.R,,

- obnizono obowiazek naprawienia szkody na rzecz
pokrzywdzonych: J. M. (2) — do kwoty 375 zl, I. K. — do
kwoty 50 zl, E. S. — do kwoty 600 z}, K. K. (1) — do kwoty
333z, M. P. (1) — do kwoty 2350 zl, T. R. — do kwoty 166
zl, A. W. (2) — do kwoty 200 z}, L. K. i P. G. — do kwoty
1200 zl, W. R. — do kwoty 833 zl, A. S. (2) — do kwoty
1066 zl.

Zwiezle o powodach zmiany

Wrzgledy opisane w podsekcji 3.5 zdecydowaly o
zlagodzeniu kary za ciag przestepstw przypisanych w
punkcie 3 zaskarzonego wyroku oraz kary lacznej,
czego konsekwencja bylo nowe zaliczenie na poczet
tej ostatniej niekwestionowanego okresu rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci oskarzonego P. N. (1) w niniejszej
sprawie.

Wzgledy opisane w podsekecji 3.4 zdecydowaly o
wyeliminowaniu obowiazku naprawienia szkody na
rzecz wymienionych w wyroku pokrzywdzonych,
ktéorzy — to wedle ustalen zawartych w pisemnym
uzasadnieniu i jego uzupelieniu — Kkorzystali z
ubezpieczenia w zakresie auto-casco (AC). W przypadku
pokrzywdzonych: J. M. (2), I. K., E. S., K. K. (1),
M. P. (1), T. R, AL W. (2), .. K. i P. G., W. R.
oraz A. S. (2) obnizono nalezne im odszkodowania
do szkdd nieobjetych auto-casco, a wiec do wartos$ci
skradzionych rzeczy, a $ciSlej takiej ulamkowej ich
czeSci, jaka wynikala z iloéci wspodlsprawcow, ktorzy
dopuécili sie czynu na ich szkode.

W  szczegblnosci, za zasadnoScia wyeliminowania
zasgdzenia odszkodowania przemawialo posiadanie
ubezpieczenia AC, opisanego na nastepujacych
stronach uzupelniajacego uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego, a za obnizeniem odszkodowania — warto$¢
nizej opisanych skradzionych rzeczy — w przypadku nizej
wymienionych pokrzywdzonych:

-A.iT.S. — str. 1 uzupekliajacego uzasadnienia (szkoda
zarejestrowana),

- T. B. (1) — str. 7 uzupeliajacego uzasadnienia (szkoda
zlikwidowana),




- R.i D. M. (1) — str. 11 uzupelniajacego uzasadnienia
(posiadat AC),

- H. Z. - str. 20 uzupehiajacego uzasadnienia (posiadat
AQC),

- W. i D. P. — str. 24 uzupeliajacego uzasadnienia
(posiadali AC),

- J. M. (2) — str. 29 uzupelniajacego uzasadnienia
(posiadal AC), wobec czego nalezalo obnizy¢ mu
odszkodowanie do 375 zl z tytulu kradziezy rzeczy z
samochodu,

- L. K. — str. 36 uzupelniajacego uzasadnienia (posiadala
AC), wobec czego nalezalo obnizy¢ jej odszkodowanie
do 50 zl z tytulu kradziezy rzeczy z samochodu
(odkurzacza),

- P. K. (1) (K.) — str. 40 uzupehiajacego uzasadnienia
(posiadal ACw (...) SA, ktdora wyplacila odszkodowanie
—szkoda nr (...))

- K. J. — str. 40-41 uzupemhiajacego uzasadnienia
(posiadal niemieckie AC),

- R. L. — str. 42 uzupelniajacego uzasadnienia (posiadat
AQC),

- E. G. (1) — str. 42 uzupelniajgcego uzasadnienia
(posiadal AC),

- G. L. — str. 44 uzupelniajacego uzasadnienia (posiadat
AC),

- R. P. (1) — str. 45 uzupekliajacego uzasadnienia
(posiadat AC),

- S. A - str. 50 uzupelniajacego uzasadnienia
(posiadal AC), a uszkodzenia nieobjete zostaly opisem
przypisanego czynu,

- R. W. — str. 53 uzupelniajacego uzasadnienia (posiadat
AC, w tym réowniez od kradziezy),

- J.iD. D. (2) — str. 54 uzupehiajacego uzasadnienia
(posiadali AC),

- (...) S.A. we W. — str. 56 uzupelniajacego uzasadnienia
(posiadal AC i szkoda zostala zarejestrowana pod
numerem (...)),




- E. S. i E. G. (2) — str. 59 uzupelniajacego
uzasadnienia (posiadali AC), wobec czego nalezalo
zasadzi¢ odszkodowanie tylko na rzecz E. S. do kwoty
1800/3 = 600 zl z tytulu kradziezy jej rzeczy z
samochodu,

- K K. (1) — str. 61 uzupeklniajacego uzasadnienia
(posiadal AC), wobec czego nalezalo obnizyé
odszkodowanie do (...) = 333 zl z tytulu kradziezy rzeczy
z samochodu,

- (...) Sp. z 0. 0. — str. 63 uzupeliajacego uzasadnienia
(posiadal AC),

-(...)sp.zo.0.w (...) SAw L. (dawniej (...) SAwW.) —
str. 64 uzupehiajacego uzasadnienia (posiadat AC),

- M. O. (1) — str. 65 uzupelniajacego uzasadnienia
(posiadal ACw (...) SA, nr szkody (...)),

- AL W. (1) — str. 65 uzupelniajacego uzasadnienia
(posiadal ACw (...) SA nr szkody (...)),

- A. F.- (...) S.A. we W. — str. 66 uzupeliajacego
uzasadnienia (posiadata AC),

- J. K. i Bankowy Fundusz Leasingowy we W. — str. 68
uzupelniajacego uzasadnienia (posiadal ubezpieczenie
w (...), ktére na podstawie art. 49 § 3 k.p.k. zglosilo sie do
postepowania jako pokrzywdzony tym czynem (pismo z
k. 4659),

-M. B.iD. B. (2) — str. 70 uzupelniajgcego uzasadnienia
(posiadali ACw (...) (numer polisy (...)),

- M. P. (1) — str. 73 uzupekliajacego uzasadnienia
(posiadal AC), wobec czego nalezalo obnizyc
odszkodowanie do 2350 zl z tytulu kradziezy rzeczy z
samochodu,

- (...) Bank S.A. we W. — str. 73 uzupekliajacego
uzasadnienia (posiadal AC),

- A. S. (1) — str. 75 uzupehliajgcego uzasadnienia
(posiadata AC, szkoda nr (...)),

- L. M. — str. 76 uzupehiajacego uzasadnienia (posiadat
AC, szkoda nr (...)),

- S. K. — str. 76 uzupeliajacego uzasadnienia (posiadat
ACw (..), szkodanr (...)),




- M. J. — str. 77 uzupehiajacego uzasadnienia (posiadalta
AQC),

- P. J. — str. 78 uzupekiajacego uzasadnienia (posiadat
m. (...) na podstawie art. 49 § 3 k.p.k. zglosilo sie
do postepowania jako pokrzywdzony tym czynem w
zwiazku z zobowigzaniem do pokrycia szkody (pismo z
k. 5026),

- Z.J. — str. 80 uzupekiajacego uzasadnienia (posiadat
AC),

- B. M. —str. 81 uzupelniajacego uzasadnienia (posiadata
AQC),

- K. G. — str. 82 uzupelniajacego uzasadnienia (posiadata
AC),

- D. K. — str. 84 uzupelniajacego uzasadnienia (posiadat
AC),

- P. T. — str. 84 uzupelniajacego uzasadnienia (posiadat
AQC),

- (...) Bank S.A. w W. — str. 85 uzupelniajacego
uzasadnienia (posiadal AC),

- D. D. (3) — str. 85 uzupeliajacego uzasadnienia
(posiadal AC),

- A. C. (1) — str. 86 uzupeliajacego uzasadnienia
(posiadat AC),

- D. M. (2) — str. 91 uzupeliajacego uzasadnienia
(posiadal AC),

- T. R. — str. 92 uzupelniajacego uzasadnienia (posiadat
AC), wobec czego nalezalo obnizy¢ odszkodowanie do
kwoty 500/3 = 166 zl z tytulu kradziezy rzeczy z
samochodu (nawigacji),

- Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0. 0. w B. — str. 92
uzupelniajgcego uzasadnienia (posiadat AC),

- (...) S.A. we W. — str. 94 uzupelniajacego uzasadnienia
(posiadat AC),

- M. O. (2) - str. 95 uzupehiajacego uzasadnienia
(posiadal AC we W.),

- K. L. — str. 97 uzupekiajgcego uzasadnienia (posiadat
AQC),




- A. D. — str. 98 uzupekiajacego uzasadnienia (posiadat
AQC),

- firmy (...) z siedziba w V. na W. i firmy (...). z siedziba
na W. — str. 98 uzupelniajacego uzasadnienia (posiadatl
ACnaW.),

- K. H. —str. 100 uzupelniajacego uzasadnienia (posiadat
AQC),

-K.D.i firmy (...) Sp. z 0.0. — str. 100 uzupekiajacego
uzasadnienia (posiadal AC),

- D. B. (3) — str. 101 uzupelniajacego uzasadnienia
(posiadal AC), a uszkodzenia nieobjete zostaly opisem
przypisanego czynu,

- S. M. — str. 101 uzupehiajacego uzasadnienia (posiadat
AC),

- K. S.1J.8S. (1) — str. 102 uzupehiajgcego uzasadnienia
(posiadal AC),

- A. G. —str. 103 uzupelniajacego uzasadnienia (posiadat
AC), a uszkodzenia nieobjete opisem przypisanego

czynu,

- 1. J. —str. 104 uzupehiajacego uzasadnienia (posiadala
AC),

- A. PPHU sp. j. w S. — str. 105 uzupelniajacego
uzasadnienia (posiadata AC),

- R. P. (2) — str. 105 uzupehiajacego uzasadnienia
(posiadal AC),

- J. M. (1) — str. 106 uzupeliajacego uzasadnienia
(posiadala AC),

- T. K. (1) — str. 109 uzupelniajacego uzasadnienia
(posiadal ACw (...) SA, ktéra wyplacila odszkodowanie),

- C. el M. — str. 110 uzupelniajacego uzasadnienia
(pojazd byl ubezpieczony od kradziezy, ale dokumenty
ubezpieczenia byly w Niemczech — k. 7451),

- D. M. (3) — str. 115 uzupekliajacego uzasadnienia
(posiadat AC - k. 7786),

- W. K. —str. 115 uzupelniajacego uzasadnienia (posiadat
AQC),




- (...) sp. z 0. 0. O/ w T. — str. 116 uzupelniajacego
uzasadnienia (posiadal AC),

- S. W. (1) — str. 117 uzupelniajacego uzasadnienia
(posiadal AC),

- J. S. (2) — str. 118 uzupelhiajacego uzasadnienia
(posiadat AC),

- J. J. (3) — str. 120 uzupelniajacego uzasadnienia
(posiadata AC),

- A. K. (1) — str. 121 uzupehiajacego uzasadnienia ( (...)
bylo ubezpieczone w pelnym zakresie w TU ZURICH (nr
polisy (...)-6) w W.” (k. 8160v),

- (..) w (...) S.A. we W. — str. 122 uzupelniajacego
uzasadnienia (posiadal AC),

-(...)sp.zo.0.wB. oraz (...) Bank S.A. wW. — str. 128
uzupehiajacego uzasadnienia (posiadat AC),

- E. M. — str. 128 uzupekliajacego uzasadnienia
(posiadala AC),

- A. W. (2) - str. 129 uzupelniajacego uzasadnienia
(posiadal AC), wobec czego nalezalo obnizyc¢
odszkodowanie do kwoty 600/3 = 200 zl z tytulu
kradziezy rzeczy z samochodu (kwit na wegiel),

- M. i R. K. — str. 130 uzupeliajacego uzasadnienia
(posiadat AC),

-T.O.1iE.B. —str. 132 uzupehiajacego uzasadnienia, bo
posiadal miniACw (...) S.A., ktére na podstawie art. 49 §
3 k.p.k. zglosilo sie do postepowania jako pokrzywdzony
tym czynem (pismo z k. 9228),

- A. M. — str. 135 uzupelniajacego uzasadnienia (posiadat
AC),

- b K i P. G. — str. 136 uzupeliajacego
uzasadnienia (posiadal AC), wobec czego nalezalo
obnizy¢ odszkodowanie do kwoty 3600/3 = 1200 zt z
tytulu kradziezy rzeczy z samochodu (RTV),

- D. S. (1) — str. 136 uzupeliajgcego uzasadnienia
(posiadal AC),

- M.iD.S. (2) — str. 142 uzupelniajacego uzasadnienia
(posiadat AC),




- L. A. — str. 145 uzupelniajacego uzasadnienia (posiadat
AQC),

- M. K. (1) — str. 149 uzupelniajacego uzasadnienia
(posiadal AC),

- W. R. —str. 151 uzupelniajacego uzasadnienia (posiadat
AC), wobec czego nalezalo obnizy¢ odszkodowanie do
kwoty 2500/3 = 833 zl z tytulu kradziezy rzeczy z
samochodu,

- M. C. - str. 155 uzupelhiajacego uzasadnienia
(,Posiadat ubezpieczenie w (...) SA. Samochdd zostal
odnaleziony w dniu 23 listopada 2011 r. w G. przy ul.
(...)"), ,samocho6d ubezpieczony jest w A. D.” (k. 10361),
2 dni pdzniej odnaleziono ten samochéd i zatrzymano
N. i G., gdy szli do niego (k. 10375) — pojazd mial
uszkodzona stacyjke i zamek w drzwiach (k. 10375), ale
w opisie czynu brak bylo uszkodzen i ich wyceny, wiec
nie sposo6b bylo zasadzié¢ za to odszkodowania,

- A. P. — str. 156 uzupelniajacego uzasadnienia
(posiadala AC),

- Z. H. — str. 158 uzupelniajacego uzasadnienia (posiadat
AC),

- R. B. —str. 158 uzupelniajgcego uzasadnienia (posiadat
AQC),

- J. D. (1) - str. 159 uzupelniajacego uzasadnienia
(posiadala AC),

- L. T. — str. 159 uzupekiajacego uzasadnienia (,,Pojazd
jest ubezpieczony wWiedniu w Towarzystwie (...) nr
polisy (...)” — k. 10665),

- L. S. (1) — str. 160 uzupeliajacego uzasadnienia
(posiadal AC),

- M. W. — str. 161 uzupeliajacego uzasadnienia
(posiadala AC),

- A. S. (2) — str. 163 uzupelniajacego uzasadnienia
(posiadal AC, wobec czego nalezalo obnizyc¢
odszkodowanie do kwoty 3200/3 = 1066 zt z tytulu
kradziezy rzeczy z samochodu,

-R. O. —str. 165 uzupekiajacego uzasadnienia (posiadat
AQC),

- (...) Bank S.A. w W. — str. 166 uzupelniajacego
uzasadnienia (posiadal AC),




- S. R. — str. 40 gléwnego uzasadnienia — szkoda ze
spalenia z pkt 4 — ,,samochod posiada ubezpieczenie AC
w (...) (k. 8510V).

Podkresli¢ takze nalezy, ze brak bylo podstaw do
zasgdzenia odszkodowan na rzecz ubezpieczycieli,
bowiem byloby to rozstrzygniecie na niekorzy$c
oskarzonych, zwlaszcza, ze nie bylo takich zarzutow i
wnioskoéw apelacyjnych, a sami ubezpieczyciele o to nie
wnioskowali.

5.2.2.

Przedmiot i zakres zmiany

Zmiana zaskarzonego wyroku w ten sposdb, ze:
L. 2. w odniesieniu do oskarzonego D. B. (1):
a) w punkcie 12:

- uniewinniono oskarzonego D. B. (1) od popelienia
czynéw zarzucanych w punktach XIV, XX i XXII czesci
wstepnej zaskarzonego wyroku,

- za ciagg przestepstw zarzucanych w punktach II — V,
VIII - XIII, XV — XIX, XXI, XXIII — XXXVIII, XL
— XLIT czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku skazano
oskarzonego D. B. (1) na jedna kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

b) w punkcie 15 uchylono zawarte tam rozstrzygniecie
i w to miejsce na mocy art. 91 § 2 kk. i art. 86 § 1
k.k. polaczono oskarzonemu D. B. (1) wymierzone w
punktach 11, 131 14 zaskarzonego wyroku oraz w punkcie
I.2.a) wyroku Sadu Apelacyjnego kary pozbawienia
wolnoSci i wymierzono mu kare laczng 3 lat pozbawienia
wolnosci;

¢) w punkcie 16 uchylono zawarte tam rozstrzygniecie
i w to miejsce na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono
oskarzonemu D. B. (1) na poczet orzeczonej w punkcie
I.2.b) wyroku kary lacznej pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia
10 maja 2012 r. godz. 7:15 do dnia 10 stycznia 2013 .

Zwiezle o powodach zmiany

Wzgledy opisane w podsekcji 3.6 zdecydowaly o
uniewinnieniu oskarzonego D. B. (1) od popehienia
czynéw zarzucanych w punktach XIV, XX i XXII




czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku, co zaowocowalo
sformulowaniem nowego ciggu przestepstw.

Wrzgledy opisane w podsekcji 3.10 zdecydowaly o
orzeczeniu kary za ten ciag przestepstw oraz kary
lacznej, czego konsekwencja bylo nowe zaliczenie
na poczet tej ostatniej niekwestionowanego okresu
rzeczywistego pozbawienia wolnosci oskarzonego D. B.

(1) w niniejszej sprawie.

1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1. Koniecznos§é umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Iv.

Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do zwolnienia
oskarzonych P. N. (1) oraz D. B. (1) od kosztow
sadowych, czy to z uwagi na sytuacje majatkowa, czy na
zasady shusznoéci. Oskarzeni od lat pracuja i zarabiaja, a
wiec niewatpliwie moga koszty uiscic.

Opierajac sie na regule z art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634
k.p.k. wzw. z art. 618 § 1 pkt 10 i 12 k.p.k. w odniesieniu
do wydatkow, a takze w oparciu o art. 10 ust. 1w zw. z art.
6 ustawy o oplatach w sprawach karnych (a nadto w zw.
z art. 2 ust. 1 pkt 6 w stosunku do oskarzonego P. N. (1),
a w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 5 w stosunku do oskarzonego
D. B. (1)), Sad Apelacyjny zasadzil odpowiednio (tytutem
wydatkéw postepowania odwolawczego oraz oplat za
obie instancje): od oskarzonego od P. N. (1) 126,92 zt i
600 zl, a od oskarzonego D. B. (1) 86,28 zt i 400 zl.

Na wydatki postepowania odwolawczego zlozylo sie
¢wieré kwoty 20 zl stanowiacej ryczalt za doreczenie
wezwan i innych pism w kazdej instancji (§ 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18
czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu
obliczania wydatkow Skarbu Panstwa postepowaniu
karnym, tj. Dz.U.2013.663), a takze 81,28 z} tytulem
ryczaltu za przeprowadzenie wywiadu Srodowiskowego,
przy czym w stosunku do oskarzonego P. N. (1)
sporzadzono dodatkowy jeden taki wywiad — wedle
kuratora wspoélny réwniez dla jego zony W. N..




7. PODPIS

SSA Marcin Ciepiela SSA Wiestaw Kosowski SSA Wojciech Paluch

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego P. N.
apelacje 1)

Rozstrzygniecie, brak | pkt 2-9 wyroku
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisOw prawa
materialnego w zakresie




kwalifikacji prawnej czynu

przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego D. B.
apelacje (1)

Rozstrzygniecie, brak | pkt 11-18 wyroku
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




