Sygn. akt: IT AKa 603/19

Dnia 13 lutego 2020 roku

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Aleksander Sikora

Sedziowie SSA Alicja Bochenek (spr.)
SSO del. Adam Synakiewicz

Protokolant Iwona Olszéwka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Sosnowiec-Poludnie w Sosnowcu Katarzyny Ples-Juszczak

po rozpoznaniu w dniu 13 lutego 2020 r. sprawy

A.S.,syna D.iD., ur. (...) w W.,

oskarzonego z art. 53 ust. 11 2 w zw. z art. 63 ust. 1, 21 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii

w zw. z art. 11 § 2 k.k. i inne,

na skutek apelacji prokuratora i obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 07 pazdziernika 2019 roku, sygn. akt XVI K 80/19

1. zmienia punkt 1 zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze uzupelnia opis czynu o stwierdzenie, iz oskarzony dzialal
w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, a nadto w kwalifikacji prawnej przepis art. 12
k.k. zastepuje przepisem art. 12 § 1 k.k.;

2. w pozostalem zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zwalnia oskarzonego A. S. od ponoszenia kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, obciazajac nimi Skarb

Panstwa.

SSO del. Adam Synakiewicz SSA Aleksander Sikora SSA Alicja Bochenek

UZASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IT AKa 603/19




Zalgcznik dolacza sie w2
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 7 pazdziernika 2019 roku, sygn. akt XVI K 80/19

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

2. Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

2.1.2, Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

2.2. Ocena dowodow

2.2.1.

Dowody
podstawq ustalenia faktow

bedqgce




Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sagd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. Obronica oskarzonego zarzucil: # zasadny

1. blad w
faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku polegajacy

ustaleniach

na przyjeciu, ze oskarzony A.

S. dopuscit sie przypisanego
mu w pkt I wyroku czynu,
podczas gdy analiza materialu

dowodowego
niniejszym

zgromadzonego w
postepowaniu  oraz
wykladnia gramatyczna i systemowa
ustawy 0 przeciwdzialaniu
narkomanii wykluczaja przyjecie
takiej kwalifikacji karnej dla
czynu zarzucanego oskarzonemu
i przemawiaja za przyjeciem
kwalifikacji tego czynu wylacznie
z art. 63 ust. 1 lub 3 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Nie doszlo do blednych ustalen
faktycznych. Sad I instancji wbrew
twierdzeniom obroncy oskarzonego
w sposOb prawidlowy ustalil stan
faktyczny sprawy. Jak wynika
z treSci pisemnego uzasadnienia
wyroku, Sad w sposdb wnikliwy
ocenil wyjasnienia oskarzonego A.
S., jak i caly zgromadzony material
dowodowy, w tym w szczegblnosci
wydane w niniejszej sprawie opinie
bieglych. Material ten dal pelne
podstawy do uznania winy i
sprawstwa oskarzonego w zakresie
przypisanego mu w punkcie I
wyroku przestepstwa z art. 53 ust. 11
21iart. 63 ust. 11 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 11 § 2 kk. i
art. 12 § 1 k.k. Podkresli¢ nalezy, ze
oskarzony przyznal sie do wynajecia
mieszkania znajdujgcego sie w S.
przy ul. (...) celem prowadzenia tam
wbrew przepisom ustawy z dnia 29
lipca 2009 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii  uprawy  krzewdw
konopi. W trakcie przeszukania
wynajmowanych przez oskarzonego
pomieszczen ujawniono i
zabezpieczono sprzet ktory shuzyl
do uprawy konopi, wage oraz
wytworzony juz susz roSlinny w
iloéci 379,738 grama, a takze 66
krzewdéw konopi z ktérych uzyskano
znaczng ilo$¢, bowiem wynoszaca
583,16 grama materialu roélinnego
konopi innych niz wldkniste.
Zaréwno susz ziela konopi, jak i
material roélinny konopi innych niz
wldkniste ujawnione w mieszkaniu
oskarzonego, poddane zostaly opinii
bieglych, ktory okreslili jego
ilo§¢, rodzaj, zawarto$¢ substancji
szkodliwych oraz ilo§¢ dzialek




pozwalajacych do jednorazowego
odurzenia. Wskazane przez bieglych
iloéci pozwalaja na przyjecie,
ze mamy do czynienia ze
znacznymi ilo$ciami Srodka
odurzajacego w postaci marihuany.
Odnoszac sie do  wyjasnien
oskarzonego, w ktérych stwierdzil,
ze  wiekszo§¢  zabezpieczonego
materiatu roslinnego byla zgnila i nie
nadawala sie do uzytku, to slusznie
Sad I instancji wyjas$nieniom tym nie
dal wiary, bowiem pozostawaly w
sprzeczno$ci

z jednoznacznymi ustaleniami
dokonanymi w tym zakresie przez
bieglych, ktérzy wprost stwierdzili
w opinii uzupehliajgcej zlozonej
podczas rozprawy gléwnej (k. 316),
ze "gdybySmy mieli do czynienia z
materialem, badZ czeScia materiatu
ktory bylby zgnily, splesnialy to
bySmy to =zaznaczyli w opinii".
Tym samym biegli jednoznacznie
wskazali, Ze zabezpieczone ziele
konopi zaré6wno w postaci suszu,
jak i materialu ro$linnego, nie
bylo ani zgnile, ani splesniale,
jak to podnosit w skladanych
wyjaénieniach oskarzony. Nadto,
materiat dowodowy w sposob
stanowczy wykazal, ze oskarzony
nie tylko uprawial konopie
(zabezpieczono 66 krzewow w
wynajmowanym przez niego
mieszkaniu), ale takze wytworzyl
Srodek odurzajacy w postaci ziela
konopi innych niz wldkniste w
iloSci 379,738 grama, ktory zostal
zabezpieczony w wyzej wskazanym ,
a wynajmowanym przez niego
mieszkaniu. Ilo§¢ ta pozwalala na
jednorazowe odurzenie od 648 do
1296 0sOb nieuzaleznionych, za$
material roSlinny o wadze 583,16
grama pozwalal na jednorazowe
odurzenie od 1166 do 2332
0s6b  nieuzaleznionych. Zatem
dzialanie oskarzonego polegajacego
na uprawie konopi oraz wytwarzaniu




z nich $rodka odurzajgcego nalezato
jedno przestepstwo,
wyczerpujace znamiona okre§lone w
przepisach: art. 53 ust. 1i 2 i art. 63
ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu narkomanii
wzw.zart. 11§ 2kk.iart. 12§ 1 k.k.

uznaé¢ za

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
w pkt I poprzez przyjecie, iz
zachowanie oskarzonego wypelnia
jedynie znamiona art. 63 ust. 1 lub
3 ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu narkomanii
lub uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

wobec niezasadnoS$ci podniesionego
zarzutu, wnioski odwolawcze nie
mogly zosta¢ uwzglednione.

3.2.

obronca oskarzonego zarzucik:

2, naruszenie prawa procesowego, a
to art. 4 k.p.k,, art. 7 k.p.k. i art. 410
k.p.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Brak podstaw do wuznania, aby
Sad I instancji w sposéb wadliwy
ocenil dowody
sprawie. Postepowanie dowodowe
zostalo Sad
przeprowadzone prawidlowo, a
zebrany w  sprawie
dowodowy  uznaé
pelny i

zgromadzone w

przez orzekajacy

material
nalezy za

wyczerpujacy. W




motywach pisemnych Sad
ten poprawnie przeanalizowal
zgromadzony material dowodowy,
dokonujac jego trafnej oceny, ktora
miedci sie w rygorach wynikajacych
z art. 7 k.pk. Dokona ocena jest
wszechstronna i nie narusza zasad
prawidlowego rozumowania, oparta
zostala na wskazaniach wiedzy
i doswiadczenia zyciowego, nie
zawiera tez bledow faktycznych
lub logicznych. Sad Okregowy
w  uzasadnieniu  wskazal na
jakich opart sie ustalajgc stan
faktyczny dowodach, a ktore z
dowodow i z jakich przyczyn
zakwestionowal. Odnidst sie takze
w sposéb szczegbdlowy do wyjadnien
oskarzonego, wyjasniajac w jakiej
czeSci dal im wiare, a w jakiej
uznal, Zze na walor ten nie zashuguja.
Ustalenia te oraz towarzyszace
im rozwazania zashlugiwaly na
akceptacje Sadu odwolawczego.
Rownocze$nie Sad Okregowy nie
uchybil przepisowi art. 410 k.p.k.
Obraza tego przepisu moze
mie¢ miejsce wylgcznie wowcezas,
gdy wyrok zostanie oparty na
okoliczno$ciach nieujawnionych w
trakcie rozprawy glownej, badz tez
gdy doszlo do pominiecia przy
wyrokowaniu czeSci dowodow. Z
zadng z tych sytuacji w niniejszej
sprawie nie mieliémy do czynienia.
Nie stanowi natomiast naruszenia
dyspozycji art. 410 k.p.k. dokonanie
oceny materialu  dowodowego
przeprowadzonego lub ujawnionego
na rozprawie w sposéb odmienny
od subiektywnych oczekiwan stron
procesowych, a do takich wylgcznie
stwierdzen sprowadza sie polemika
zawarta ~w  apelacji  obroncy
oskarzonego.  Skoro  podstawe
wyroku stanowil caloksztatt
okoliczno$ci  ujawnionych  na
rozprawie gléwnej, a Sad oceniajac
dowody uczynit to z uwzglednieniem
kryteriéw wskazanych w art. 7 k.p.k.




i wyprowadzil sluszne wnioski
- chociaz nie satysfakcjonujace
oskarzonego, nie moze by¢ mowy o
naruszeniu dyspozycji art. 7iart. 410
k.p.k., aprzeztoiart. 4 k.p.k.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
w pkt I poprzez przyjecie, iz
zachowanie oskarzonego wypelnia
jedynie znamiona art. 63 ust. 1 lub
3 ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu narkomanii
lub uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

wobec niezasadnoS$ci podniesionego
zarzutu, wnioski odwolawcze nie
mogly zostaé uwzglednione.

3.3.

obronca oskarzonego zarzucik:

3. naruszenie prawa procesowego, a
to art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art.
410 k.p.k.

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

skarzacy w uzasadnieniu zlozonej
apelacji w ogole nie wskazal, w
czym upatruje naruszenia przez
Sad orzekajacy dyspozycji at. 5
§ 2 k.p.k. Jak wyzej zaznaczono
ocena przeprowadzonych dowodow
zostala przeprowadzona w sposob
poprawny, zgodny

z dyspozycja art. 7 kpk,
w oparciu o caloksztalt
zgromadzonego 1 ujawnionego




materiatu dowodowego (art.
410 k.p.k). Jednoczeénie Sad
Apelacyjny nie dopatrzyl sie w
motywach zaskarzonego wyroku
zadnych watpliwosci, jakie mialyby
towarzyszy¢ Sadowi I instancji

i zostaé przez niego rozstrzygniete
na niekorzy$¢ oskarzonego. W
zwigzku z powyzszym - przy braku
uzasadnienia powyzszego zarzutu
w zlozonej apelacji - stwierdzié¢
nalezy oczywista bezzasadnos$é tego
zarzutu.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
w pkt I poprzez przyjecie, iz
zachowanie oskarzonego wypelnia
jedynie znamiona art. 63 ust. 1 lub
3 ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu narkomanii
lub uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

wobec niezasadnoS$ci podniesionego
zarzutu, wnioski odwolawcze nie
mogly zosta¢ uwzglednione.

3.4.

prokurator zarzucil;

1. obraze przepisobw postepowania,
a to art. 413 § 2 pkt 1 kpk
majaca wplyw na tre§¢ wyroku
poprzez nieokreSlenie w opisie
czynu przypisanego oskarzonemu

w pkt I wyroku, iz oskarzony

dzialal w  krotkich  odstepach
czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, podczas gdy
wobec  zakwalifikowania  czynu

oskarzonego jako czynu ciaglego z

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




art. 12 k.k. okre§lenie takie bylo
konieczne

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

zarzut Oskarzony
w  punkcie

wyroku czynu

zasadny.
przypisanego
I zaskarzonego
dopuécit sie w  warunkach
czynu  ciagtego, co  wynika
ze  zgromadzonego  materialu
dowodowego, a takze znalazlo wyraz
w przyjetej przez Sad Okregowy
kwalifikacji czynu. W
zwigzku z czym nalezalo uzupehic
opis
przestepstwa o stwierdzenie, ze:

mu

prawnej

przypisanego oskarzonemu
"dzialal w krotkich odstepach czasu,
w wykonaniu z gory powzietego
tak
prokurator w zlozonej apelacji.

zamiaru", jak  wnioskowal

Wniosek

o zmiane wyroku poprzez przyjecie
w pkt I wyroku, iz oskarzony
dzialal w krotkich odstepach czasu,
w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czesciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

wobec zasadno$ci podniesionego
zarzutu, wniosek odwolawczy zostal
uwzgledniony

3.5.

prokurator zarzucil:

2. obraze przepisOw postepowania, a
to art. 12 § 1 k.k. poprzez jego nie
zastosowanie w kwalifikacji prawnej
czynu w pkt I wyroku

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

przyjmujac, iz oskarzony dzialal
czynem ciaglym, ktory trwal do dnia
12.12.2018 r., Sad Okregowy winien
byl zastosowaé przepis art. 12 §
1 kk., a nie przepis art. 12 kk.,
zgodnie ze zmiang tego przepisu, a
obowigzujaca od 15 listopada 2018
roku

Wniosek

poprzez przyjecie w pkt I wyroku,
ze oskarzony popehlil czyn z art,
53 ust.i i 2 i art. 63 ust. 1 i
2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii przy
zast.art. 11 §2kk.iart. 128 1 k.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

wobec zasadno$ci podniesionego
zarzutu, wniosek odwolawczy zostal
uwzgledniony

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU

ODWOLAWCZEGO




5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

punkt IT, IIT, IV, Vi VI

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

sprawstwo 1 wina oskarzonego zostaly ustalone
prawidlowo, a tym samym zarzuty obroncy nie mogly
zosta¢ uwzglednione. Poprawnie zostata takze orzeczona
w punkcie IIT wyroku kara laczna na zasadzie pelnej
absorpcji, co rbéwnoczeSnie powoduje, ze nie jest
mozliwe orzeczenie jej w nizszym wymiarze

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

punkt I zaskarzonego wyroku w ten sposbb, ze
uzupeliono opis czynu o stwierdzenie, iz oskarzony
dzialal w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, a nadto w kwalifikacji prawnej
przepis art. 12 k.k. zastgpiono przepisem art. 12 § 1 k.k.

Zwiezle o powodach zmiany

zasadna okazala sie apelacja prokuratora wnioskujacego
o dokonanie powyzszych zmian
w zaskarzonym wyroku, o czym byla mowa wyzej

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pilerwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

wobec trudnej

Panstwa

sytuacji
zwolniono go od ponoszenia kosztow sadowych
postepowania odwolawczego, obciazajac nimi Skarb

majatkowej

oskarzonego




7. PODPIS

SSO (del.) Adam Synakiewicz SSA Aleksander Sikora SSA Alicja Bochenek

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | punkt I i III zaskarzonego
rozstrzygniecia albo | wyroku

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisOw prawa
materialnego w zakresie




kwalifikacji prawnej czynu

przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | punkt I zaskarzonego
rozstrzygniecia albo | wyroku

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




