Sygn. akt: IT AKa 488/19

Dnia 3 lutego 2020 .

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Wiestaw Kosowski

Sedziowie SSA Grzegorz Watroba
SSA Marcin Ciepiela (spr.)

Protokolant Agnieszka Bargiel

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej Bielsko — Biala Poludnie w Bielsku — Bialej Andrzeja Koterby

po rozpoznaniu w dniach: 18.10.1 29.11.2019 r. oraz 10.01. i 03.02.2020 sprawy

M.C.s.S.iA,ur.(..)wB.

oskarzonego o czyn z art. 148 § 1 k.k.

na skutek apelacji prokuratora i obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku - Bialej

z dnia 8 lipca 2019 roku, sygn. akt ITII K 77/18

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

a) w punkcie 1 — przyjmuje, Ze przypisany czyn zostal popelniony okoto godziny 14:30;

b) w punkcie 5 — eliminuje zwrot ,,po odbyciu kary pozbawienia wolnoéci”;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonego M. C. kwote 600 (szeécset) zlotych tytulem oplaty za postepowanie odwolawcze oraz

kwote 20 (dwadzieScia) zlotych tytulem wydatkéw postepowania odwotawczego.

SSA Grzegorz Watroba SSA Wieslaw Kosowski SSA Marcin Ciepiela

UZASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IT AKa 488/19




Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej z dnia 8 lipca 2019 r., sygn. akt ITI K 77/18

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéw w zwigzku z dowodami

przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. zawarcie transakcji i | umowa  sprzedazy | 2064
przetransportowanie | motocykla z dnia 24
motocykla do | czerwca 2017 .
miejsca
zamieszkania
kupujacego

2.1.1.2. doznanie przez | karta informacyjna z | 2065-2067
oskarzonego leczenia szpitalnego

zlamania obojczyka
podczas jazdy na
snowboardzie,

przebyty zabieg
operacyjny na kilka

miesiecy przed
krytycznym
zdarzeniem i
zalozenie

oskarzonemu plyty
AO, ktora wcigz ma

M. C. z dnia 18
stycznia 2017 1.




2.1.1.3. rozwodA.L.  braku | dokumenty z akt [ 2068-2071
opieki nad | rozwodowych i
dzieckiem, egzekucyjnych  A.
egzekucja przeciwko | L. w postaci
niej alimentéw pisma procesowego,
postanowienia sadu
i zawiadomienia o
wszczeciu egzekucji
2.1.1.4. umiejscowienie zdjecie motoroweru | 2072
kranika paliwa w | oskarzonego
motorowerze i
mozliwosé
przypadkowego
oblania benzyna
2.1.1.5. udzial oskarzonego | dyplomy i artykuly | 2073-2078
w zajeciach karate | prasowe dotyczace
w dziecinstwie oraz | oskarzonego
jego osiagniecia w
Pucharze Polski
w mlodoéci oraz
trenowanie
snowboardu i
sukcesy osiggane w
tej dyscyplinie
w mlodosci
2.1.1.6. umorzenie $ledztwa | postanowienie 1884-1887
przeciwko A. M. (1), | Prokuratury
S.Z.iE. M. Rejonowej B. P. z
dnia 27 grudnia
2018 r., sygn. akt.
2 Ds 1035.2018, o
umorzeniu $ledztwa
przeciwko A. M. (1),
S.Z.iE. M.
2.1.1.7. posiadanie przez | dokumenty z akt | 2079-2080

M. C. marihuany
w iloSci 0,19 g,
udzielania $rodkéw
odurzajacych przez
W.D.i M. M. (1)

postepowania przed
Sadem Rejonowym
Wydzial v
Rodzinny

i  Nieletnich w
Bielsku-Bialej \
sprawie o sygn. akt
IV RNNpw 546/09




oraz wyniki tego
postepowania

2.1.1.8. dobra opinia o | dokumenty z akt | 2081
M.C.ze Szkoly | postepowania przed
Mistrzostwa Sadem Rejonowym
Sportowego (...) | Wydzial v
Zwiazku (...) w S. Rodzinny
i Nieletnich w
Bielsku-Bialej \
sprawie o sygn. akt
IV RNNpw 546,/09
2.1.1.9. wykonywanie przez | o$wiadczenie 2085
oskarzonego robot
remontowo-
budowlanych w
mieszkaniu M. Z.
przez M. C. w
czerwcu 2017 roku w
dniach bezposrednio
poprzedzajacych
zdarzenie
2.1.1.10. przebieg wydarzen | opinia uzupelhiajgca | 2117-2124
zarejestrowanych na | bieglego
kamerach informatyka R. W.
monitoringu Szkoly | z dnia 25.11.2018 .
Podstawowej Nr (...) | wraz z plytami DVD
w B. w dniu
25 czerwca 2017
r., ze szczegdlnym
uwzglednieniem
zrzutow ekranu
i poprawionych
zapisow video z
godzin:
14:06:50-14:07:00,
14:46:36-14:47:42,
16:39:27-16:39:37i
16:40:12-16:40:20
2.1.1.11. obsada zespolu | pismo  Pogotowia | 2112

karetki pogotowia
przybylego w dniu
25 czerwca 2017
r. okolo  godz.
16:45, pod Szkole

(.) w B. z dnia
25.10.2019 T.




Podstawowa Nr (...),
przy ul. (...) wB.
2.1.1.12. zmiana miejsca | zeznania Swiadka W. | 2128v-2129
polozenia L.
pokrzywdzonego po
przyjezdzie  zalogi
karetki pogotowia
zeznania Swiadka M. | 2129-2129v
K. (1)
zeznania §wiadka A. | 2151v-2152
R.
1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.2.1. zlozenie przez M. | dokumenty z akt | 2082-2084
C. oraz jego matke | postepowania przed
o$wiadezen w toku | Sadem Rejonowym
postepowania przed | Wydzial v
Sadem Rejonowym | Rodzinny
Wydzial IV|i Nieletnich w
Rodzinny i | Bielsku-Bialej w
Nieletnich W | sprawie o  sygn.
Bielsku-Bialej w| akt IV RNNpw
sprawie o sygn. akt | 546/09 zawierajgce
IV RNNpw 546,/09 o$wiadczenia
1.6. Ocena dowodéow
1.1.5. Dowody bedaqce
podstawaq ustalenia faktéow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu




2.1.1.1

umowa sprzedazy motocykla z dnia
24 czerwca 2017 T.

Sad uznal ten dokument prywatny
za wiarygodny, gdyz zadna ze stron
mu nie zaprzeczyla, a nie znaleziono
powoddéw do podwazenia go z
urzedu.

2.1.1.2

karta informacyjna z leczenia
szpitalnego M. C. z dnia 18 stycznia
2017T.

Sad uznal ten dokument prywatny
za wiarygodny, gdyz zadna ze stron
mu nie zaprzeczyla, a nie znaleziono
powodéw do podwazenia go z
urzedu.

2.1.1.3

dokumenty z akt rozwodowych
i egzekucyjnych A.L. w postaci
pisma procesowego, postanowienia
sadu i zawiadomienia o wszczeciu
egzekucji

Sad uznal ten dokument urzedowy
za  wiarygodny, gdyz zostal
sporzadzony przez powolana do tego
osobe w zakresie jej kompetencji.

2.1.1.4

zdjecie motoroweru oskarzonego

Sad uznal ten dokument prywatny
za wiarygodny, gdyz zadna ze stron
mu nie zaprzeczyla, a nie znaleziono
powodéw do podwazenia go z
urzedu.

2.1.1.5

dyplomy i artykuly prasowe
dotyczace oskarzonego

Sad uznal ten dokument prywatny
za wiarygodny, gdyz zadna ze stron
mu nie zaprzeczyla, a nie znaleziono
powodow do podwazenia go z
urzedu.

2.1.1.6

postanowienie Prokuratury
Rejonowej Bielsko-Biala Poludnie z
dnia 27 grudnia 2018 r., sygn. akt. 2
Ds 1035.2018, o umorzeniu §ledztwa
przeciwko A. M. (1), S. Z.i E. M.

Sad uznal ten dokument urzedowy
za  wiarygodny, gdyz zostal
sporzadzony przez powolang do tego
osobe w zakresie jej kompetencji.

2.1.1.7

dokumenty z akt postepowania
przed Sadem Rejonowym Wydzial
IV Rodzinny i Nieletnich w Bielsku-
Bialej w sprawie o sygn. akt IV
RNNpw 546/09 oraz wyniki tego
postepowania

Sad uznal ten dokument urzedowy
za  wiarygodny, gdyz zostal
sporzadzony przez powolana do tego
osobe w zakresie jej kompetencji.

2.1.1.8

dokumenty z akt postepowania
przed Sadem Rejonowym Wydzial

Sad uznal ten dokument prywatny
za wiarygodny, gdyz zadna ze stron




IV Rodzinny i Nieletnich w Bielsku-
Bialej w sprawie o sygn. akt IV
RNNpw 546/09

mu nie zaprzeczyla, a nie znaleziono
powodow do podwazenia go z
urzedu.

2.1.1.9

o$wiadczenie

Sad uznal ten dokument prywatny
za wiarygodny, gdyz zadna ze stron
mu nie zaprzeczyla, a nie znaleziono
powodow do podwazenia go z
urzedu.

2.1.1.10

opinia  uzupelniajaca  bieglego
informatyka R. W. z dnia 25.11.2018
r. wraz z plytami DVD

Sad wuznal opinie za rzetelng
i mogaca stanowi¢ podstawe
do czynienia w oparciu o
nig  ustalen faktycznych, ze
wzgledu na sporzadzenie jej
przez osobe o wymaganych
kwalifikacjach, w  oparciu o
niekwestionowany material, metody
i sprzet (oprogramowanie)
badaweczy, przekonujace
przedstawienie toku rozumowania
i logiczne uargumentowanie
wnioskow, a takze wobec
niepodwazania ich przez strony.

2.1.1.11

pismo Pogotowia (...) w B. z dnia
25.10.2019 T.

Sad uznal ten dokument prywatny
za wiarygodny, gdyz zadna ze stron
mu nie zaprzeczyla, a nie znaleziono
powodéw do podwazenia go z
urzedu.

2.1.1.12

zeznania Swiadka W. L.

Sad w caloéci dal wiare zeznaniom
swiadkbow W. L, M. K (1)
i A. R z wuwagi na ich
korespondowanie wzajemne oraz z
dokumentami z miejsca zdarzenia
w postaci pismo z (...)
Pogotowia (...) z dnia 25.10.2019
r. z k. 2112, karty medycznych
czynno$ci ratunkowych z k. 4 oraz
materialu pogladowego z k. 29
tomu zawierajacego dokumentacje
fotograficzng. Wiarygodno$¢ zeznan
Swiadkéw wzmacnialo dodatkowo
to, ze byli osobami obcymi dla
oskarzonego i nie mieli zadnego
powodu, aby podawac nieprawde
lub ukrywaé prawde. Zarazem,




Swiadkowie zachowali obiektywizm
w swych depozycjach procesowych,
gdyz odnoénie kwestii, ktorych
juz nie pamietali, nie ukrywali
tego. Sad nie mial przy tym
watpliwosci, ze byt to rzeczywisty, a
nie pozorowany, powod niepamieci,
skoro od wydarzenia do przestuchan
minelo okolo dwa i pol
roku. Swiadkowie niewatpliwie
pamietaliby lepiej zdarzenia, gdyby
zostali przestuchani w §ledztwie,
co jednak z nieznanych przyczyn
nie nastgpilo, mimo ze od
jego pierwszych dni powstaly
watpliwoéci co do pierwotnego
polozenia pokrzywdzonego, skoro
wedlug relacji $wiadkéw: D. F.,
M. C. (2), J. S. i J. G, gdy
ci przybyli na miejsce zdarzenia,
pokrzywdzony lezal na boku, a na
zdjeciach z materialu pogladowego
ogledzin miejsca zdarzenia (k. 29
tomu zawierajacego dokumentacje
fotograficzna) umiejscowiony byl
na plecach. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego, co wykazano w
podsekcji 3.26, zeznania $wiadkoéw
W. L, M. K (1) i A R
przyczynily sie do wykazania,
ze celem udzielenia pomocy
pokrzywdzonemu, po przyjezdzie
na miejsce zdarzenia zmienili jego
polozenie. Zauwazy¢ nalezy, ze tej
wersji zdarzenia, ale takze innym
fragmentom zeznan wymienionych
swiadkow, nie przeczyly zadne inne
dowody.

zeznania $wiadka M. K. (1)

jw.

zeznania Swiadka A. R.

jw.

1.1.6.
nieuwzglednione
ustaleniu faktéow

Dowody
przy




(dowody, ktore sqd wuznal
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktow)

za

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle o) powodach
nieuwzglednienia dowodu

2.1.2.1

dokumenty z akt postepowania
przed Sadem Rejonowym Wydzial
IV Rodzinny i Nieletnich w Bielsku-
Bialej w sprawie o sygn. akt
IV . RNNpw 546/09 zawierajace
o$wiadczenia

Oéwiadczenia te, jak jednoznacznie
wynika zaréwno z ich treéci, jak i
specyfiki postepowania w sprawach
przeciwko nieletnim, nie zostaly
zlozone w ramach przestuchan,
odpowiednio
przeprowadzonych pod

przewidzianymi w

oskarzonego i
$wiadka,
rygorami
Kodeksie postepowania karnego.
W szczeg6lnosci, M. C.
zostal pouczony o prawie odmowy

nie

skladania wyjaénien, a A. M. (1)
o prawie odmowy zeznan, a nadto
ta ostatnia nie zostala pouczona
o odpowiedzialno$ci
skladanie falszywych zeznan. W
zwigzku z tym, owych depozycji nie
sposoéb wykorzystaé w postepowaniu
karnym.

karnej za

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Pkt I i VI oraz pkt VII ppkt 20
apelacji obroncy oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny




Zwazywszy, ze swymi zarzutami
skarzacy nawiagzal wprost do procesu
poszlakowego, odwolujacego sie
wszak do  pojecia  poszlaki,
ktére jest rbéznie rozumiane w
literaturze przedmiotu, koniecznym
jest wskazanie, jak Sad Apelacyjny
je interpretuje. Ot6z, podzielajac
najszerszy nurt pogladoéw, przyjac
nalezy, ze dowodem bezpos$rednim
jest dowdd na fakt gléowny, czyli
dowod wskazujacy bezposrednio
na czyn zarzucany oskarzonemu.
Roéwniez przebieg rozumowania
przy  dowodzie  bezpoSrednim
jest stosunkowo krétki, gdyz
od spostrzezenia przechodzi sie
do przeSwiadczenia o fakcie
glownym.  Dowody  posrednie
shuza  natomiast w  zasadzie
jedynie udowadnianiu przestanek
do dalszego rozumowania
odno$nie do faktu gléwnego
i najczesciej sa  kojarzone
z dowodami poszlakowymi i
procesem poszlakowym (G.
Kopcezynski, Konfrontacja bieglych
w  polskim procesie karnym,
rozdzial 1.3.2, Oficyna 2008).
Zblizone stanowisko zajmowano
juz  okresie  miedzywojennym,
nazywajac dowod poéredni
dowodem poszlakowym, przez ktory
rozumiano dowo6d zbudowany w
ten sposdb, ze udowodnione
zostaly pewne okolicznoSci
niepozostajace w  bezpos$rednim
zwigzku z  przestepstwem, z
ktéorych dopiero wnioskuje sie
co do  prawdziwosci  faktu
glownego, stanowiacego przedmiot
oskarzenia (Z. Papierkowski,
Dowdd poszlakowy w postepowaniu
karnym, Studjum procesowo-karne,
Lublin 1933, s. 32).

Tak rozumiejac poszlaki, stwierdzié¢
nalezy, ze obronca w swej apelacji
blednie okreélit niniejszy proces




jako poszlakowy. Ewidentnie uczynil
tak, idac tropem uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, w ktorym
wskazano, ze nie udalo sie ustalié¢
Swiadkow krytycznego zdarzenia
oraz brak innych bezpoérednich
dowodow wskazujacych na wine
oskarzonego (k.  2010v-2011).
Zauwazy¢ jednak nalezy, ze ostatnia
cze$¢ tej wypowiedzi byla chybiona,
gdyz sad  meriti, rekonstruujac
stan faktyczny (k. 1996) i
oceniajgc zeznania $wiadka D. T.
(k. 1998v), wyprowadzil z nich
trafny wniosek, ze w rozmowie
telefoniczne;j ze $wiadkiem
oskarzony przyznal sie do pobicia
pokrzywdzonego, a przeciez z
niekwestionowanej opinii sagdowo-
lekarskiej jednoznacznie wynikalo,
ze do zgonu J. M. doprowadzily
liczne obrazenia doznane wskutek
ciezkiego pobicia. Kategorycznie
wiec  nalezy  stwierdzi¢, ze
przeprowadzony w sprawie proces
nie byl poszlakowy, a prawidlowo
przypisane oskarzonemu sprawstwo
wynikalo z dowodu wskazujacego
bezposrednio na czyn przypisany
oskarzonemu w postaci
wspomnianych zeznan $wiadka D.
T. zestawionych z opiniami sgdowo-
lekarskimi oraz czeSciowo sgdowo-
psychiatrycznymi i
psychologicznymi, a posrednio z
zapisami monitoringéw, a takze
zeznaniami $wiadkéw M. C. (2), D.
F.iJ. S.. Dowodami wskazujacymi,
ze z uwagi na charakter,
temperament, usposobienie i nalogi
oskarzony byl zdolny i sklonny
do popehlienia przypisanego mu
zabojstwa, byly korespondujace z
opiniami sadowo-psychiatrycznymi
i psychologicznymi zeznania
$wiadkéw: S. W., D. K., W. D. (1),A.L.
K. i B. M., a po$rednio M., W., M. i
M. M. (1).




w tej sytuacji, wbrew
twierdzeniom  skarzacego, nie
zachodzila konieczno$¢, aby
pojedyncze udowodnione poszlaki
byly ze soba powiazane w
nierozerwalny lancuch poszlak,
wykluczajacy inne wersje zdarzenia.
W szczegblnosei nie bylo potrzeby
czynienia hipotetycznych rozwazan
nad potencjalna obecnoScia na
miejscu zdarzenia innych osob,
ktére mialyby pobi¢ i zabié¢
pokrzywdzonego, skoro zadne
dowody na to nie wskazywaly.

Oczywistym jest, ze nie doszlo
do naruszenia art. 5 § 1 k.p.k.
W istocie nie wiadomo tez, na
czym w analizowanym wypadku
mialaby polega¢ jego obraza.
Wszak oskarzony byl uwazany za
niewinnego dopoki jego wina nie
zostala udowodniona i stwierdzona
prawomocnym  wyrokiem, co
nastapilo dopiero po wydaniu
wyroku przez sad odwolawczy.

Z  przyczyn zasygnalizowanych
wyzej, a szczegdlowo wykazanych
w dalszych podsekcjach, nie doszto
rowniez do naruszenia w badanym
zakresie art. 7 k.p.k., gdyz ocena
dowodéw  przeprowadzona pod
ochrong wspomnianego przepisu
prowadzila do ustalen faktycznych,
ktorych prawidlowa subsumpcja
przemawiala za  przypisaniem
oskarzonemu zbrodni z art. 148 § 1
k.p.k.

Zdaniem skarzacego, w
konsekwencji wymienionych przez
niego uchybien procesowych sad
I instancji mial dopuécié sie
zarzucanych w apelacji bledéw
w ustaleniach faktycznych (str. 7
apelacji). Taka (od strony logicznej
jak najbardziej uprawniona)
konstrukcja zarzutéw sprawiala,
ze dla klarownosci wywodow




sad odwotawczy zdecydowal sie
w kazdym przypadku Scislego
powigzania przez skarzacego zarzutu
naruszenia przepiséw postepowania
z zarzutem wynikajacego zen bledu
w ustaleniach faktycznych, omoéwié
je wspolnie.

Skoro, zdaniem Sadu Apelacyjnego,
przeprowadzony proces nie mial
charakteru poszlakowego, a zarazem
jednoznacznie wykazano okre$lony
przebieg zdarzenia, nie dysponujac
jakimikolwiek dowodami g0
podwazajacymi i wskazujgcymi na
przebieg odmienny, zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych odwolujacy
sie do niewykluczenia innych wersji
zdarzenia (z pkt VI apelacji),
byt niezasadny. Z analogicznych
przyczyn chybiony byt zarzut z
pkt VII ppkt 20, skoro mozliwe
bylo zrekonstruowanie przebiegu
zdarzenia, ktére doprowadzilo do
zgonu J. M..

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i

# zasadny

uniewinnienie  oskarzonego od

zarzucanego mu czynu, ewentualnie | # ¢Z€SCIowo zasadny
uchylenie zaskarzonego wyroku .

. y . & . | # niezasadny

i przekazanie sprawy sadowi

I instancji do  ponownego

rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci

przeanalizowanego zarzutu,

zwigzany z nim wniosek nie mogl

zostaé uwzgledniony.

3.2. Pkt IT apelacji obroncy oskarzonego. | # zasadny




# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

ZwWazywszy na ogoblnikowosé
omawianego zarzutu, a zarazem
obszerno$¢ szczegotowych zarzutdow
obrazy przepisbw postepowania
w zakresie oceny przez sad
meriti poszczegélnych dowodow,
Sad Apelacyjny uznal za wskazane
odniesienie sie w tym miejscu tylko
generalnie do zarzutu zasadniczego.
Wbrew niemu, sad odwolawczy
nie stwierdzil naruszenia przez sad
I instancji art. 5 § 2 kpk., a
takze takiej obrazy art. 7 k.p.k,
ktéra mialaby wplyw na tresé
zaskarzonego orzeczenia.

W kontekscie zarzutu naruszenia
art. 5 § 2 k.p.k. stwierdzi¢ nalezy, iz
nie mozna zasadnie stawiaé zarzutu
obrazy tego przepisu, podnoszac
watpliwoéci strony co do treéci
ustalen faktycznych. Dla oceny, czy
nie zostal naruszony zakaz in dubio
pro reo nie s3 bowiem miarodajne
tego rodzaju watpliwoSci, zglaszane
przez strone, ale jedynie to,
czy orzekajacy w sprawie sad
rzeczywiscie powzial watpliwos$ci co
do tresci ustalen faktycznych i wobec
braku mozliwosSci ich usuniecia
rozstrzygnal je na niekorzy$c
oskarzonego, wzglednie to, czy
w $wietle realiow konkretnej
sprawy watpliwos$ci takie powinien
byl powziag¢. W wypadku zatem,
gdy ustalenie faktyczne zalezne
jest od dania wiary temu lub
innemu dowodowi albo tej lub
innej grupie dowodéw, czy tez
np. dania wiary lub odmoéwienia
wiary wyjasnieniom oskarzonego,




nie mozna moéwi¢ o naruszeniu
zasady in dubio pro reo, a
ewentualne zastrzezenia co do oceny
wiarygodno$ci konkretnego dowodu
lub grupy dowoddéw rozstrzygane
moga by¢ jedynie na plaszczyZnie
utrzymania sie przez sad w
granicach sedziowskiej swobody
ocen lub tez przekroczenia przez sad
tych granic i wkroczenia w sfere
dowolnosci ocen (postanowienie SN
z 12.12.2014 r., SDI 43/14, Prok.i
Pr.-wkl. 2015/4/9, KZS 2015/3/36,
LEX nr 1565785). Wyczerpujaco
przeprowadzony i co do zasady
(z uwagami zaprezentowanymi
ponizej) prawidlowo oceniony przez
sad I instancji material dowodowy
wyjasnil wszystkie okoliczno$ci, a
w konsekwencji brak watpliwosci,
ktére nakazywalyby stosowanie
rzeczonej reguly.

Z kolei, w zwigzku z zarzutem
obrazy normy z art. 7 kpk
przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie
Z utrwalonym orzecznictwem
(postanowienie SN z 28.04.2015 .,
II KK 89/15, OSNPG 2015/7-8/7,
KZS 2015/7-8/26), przekonanie
sadu o wiarygodnosci jednych
dowodow i  niewiarygodnosci
innych pozostaje pod ochronag
wspomnianego przepisu, jesli tylko:
jest poprzedzone ujawnieniem w
toku rozprawy gloéwnej caloksztattu
okoliczno$ci sprawy, stanowi wyraz
rozwazenia wszystkich okolicznoSci
przemawiajacych na korzy$¢ oraz
na niekorzy$¢ oskarzonego, jest
zgodne ze wskazaniami wiedzy
i doswiadczenia zyciowego, a
nadto zostalo wyczerpujaco i
logicznie  uargumentowane —w
uzasadnieniu wyroku. Zdaniem sadu
odwolawczego, przeprowadzona
przez Sad Okregowy ocena dowodow
przemawiajacych za przypisaniem
oskarzonemu zarzucanego mu czynu
— co do zasady — zostala dokonana




w sposob logiczny i zgodny =z
zasadami do§wiadczenia zyciowego,
wszechstronny i bezstronny, i
jako takowa nie wykraczala poza
swobodng oraz pozostawala pod
art. 7 kopk  Sad
I instancji zgromadzil istotne
dla rozstrzygniecia dowody, w
szczegbOlno$ci nie naruszajgc tresci
art. 167 kpk. i art. 410
k.p.k. (z wyjatkami opisanymi
nizej),  zgromadzony  material
dowodowy poddal wystarczajacej
a dokonane
w efekcie ustalenia faktyczne (z

ochrona

analizie 1 ocenie,
zastrzezeniami przedstawionymi w
podsekcjach 3.5, 3.8, 3.18, 3.19,
3.24, 3.25, 3.31, 3.34 1 3.35
niemajacymi jednak zasadniczo
wplywu na tre$¢ wyroku) zasadniczo
zashugiwaly na aprobate Sadu
Apelacyjnego.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie

uniewinnienie

# zasadny

# czeSciowo zasadny

uchylenie zaskarzonego wyroku .

. y . & _ | # niezasadny
i przekazanie sprawy sadowi

I instancji do  ponownego

rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci
przeanalizowanego zarzutu,

zwigzany z nim wniosek nie mogl
zostaé uwzgledniony.

3.3.

Pkt III in principio apelacji obroncy
oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Jak wskazano w podsekcjach 3.1
i 3.2 nie byl =zasadny zarzut
naruszenia przez sad meriti art. 7
k.p.k. Zarazem, nie bylo podstaw
do uwzglednienia powigzanego z
nim zarzutu obrazy art. 410
k.p.k. Przypomnie¢ nalezy, ze
takowa zachodzi wobwczas, gdy
przy wyrokowaniu sad opiera
sie na materiale nieujawnionym
na rozprawie glownej albo gdy
opiera sie na czeSci materiatlu
ujawnionego. Sam natomiast fakt,
ze ustalenia faktyczne w danej
sprawie moga zosta¢ poczynione
jedynie w oparciu o dowody uznane
za wiarygodne, a nie o te, ktore
zostaly uznane za niewiarygodne,
co jest przeciez rzecza oczywista,
nie oznacza, ze sad orzekajacy
dopuscil sie obrazy przepisu art.
410 kpk. Nie stanowi wiec
naruszenia tego przepisu dokonanie
oceny materialu  dowodowego
przeprowadzonego lub ujawnionego
na rozprawie w sposéb odmienny
od subiektywnych oczekiwan stron
procesowych (postanowienie SN
z 24.03.2015 1., III KK 70/15,
LEX nr 1758785). Rozwazania
zaprezentowane w uzasadnieniu
§rodka odwolawczego — pomijajace
lub nadajace nieprawidlowa wage
dowodom przesadzajacym 0
sprawstwie oskarzonego M. C. —
Sad Apelacyjny uznal wlasnie za
efekt subiektywnej i selektywnej
oceny materialu dowodowego przez
skarzacego, nieuwzgledniajacej
caloéci materialu  dowodowego
ujawnionego w toku przewodu
sadowego.




Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie

uniewinnienie

# zasadny

# czeSciowo zasadny

uchylenie zaskarzonego wyroku .

. y . & _ | # niezasadny
i przekazanie sprawy sadowi

I instancji do  ponownego

rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci
przeanalizowanego zarzutu,

zwigzany z nim wniosek nie mogl
zosta¢ uwzgledniony. Podkreslenia
wymaga, ze sad odwolawczy nie
zaakceptowal w caloéci oceny
dowodow przeprowadzonej przez
sad a quo,
niektérych aspektach podzielajac
zastrzezenia zawarte w apelacji
obroncy  oskarzonego, jednak
nie moglo to doprowadzi¢ do
zmiany  zaskarzonego  wyroku,
gdyz w zasadniczym zrebie -
dowodow  przemawiajacych  za
sprawstwem i wing M. C.
ta byla prawidlowa.
Zwazywszy na mnogoS$¢ kwestii
podniesionych przez skarzacego, a
zarazem rozwinietych szczegétowo

tym samym w

— ocena

w kolejnych zarzutach, precyzyjne
odniesienie sie do nich nastapi
w dalszych podsekcjach niniejszej
sekgji.

3.4.

Pkt III ppkt 1 apelacji obroncy
oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zdaniem sadu odwolawczego,
wbrew twierdzeniu skarzacego, na
akceptacje zaslugiwalo stanowisko
sadu I instancji, ktéry odmowil
wiary wyjaénieniom oskarzonego
nieprzyznajgcego sie do zarzucanego
mu czynu. Jak juz wspomniano
wyzej, w ocenie Sadu Apelacyjnego,
niniejszy proces nie mial
charakteru poszlakowego, wobec
czego nie zachodzily okre$lone
w orzecznictwie wymagania
jego dotyczace. W szczegdlnosci,
zasadnie przyjeto, ze nie ma
dowodow, ani powodow do przyjecia
wersji zdarzenia innej niz ta, w
ktérej sprawca jest oskarzony, a i
jego obronca w apelacji takowej nie
zaoferowal.

W  ocenie sadu odwolawczego,
saqd a quo nadal nadmierng
wage monitoringowi placu zabaw
i wyprowadzil z niego po czeéci
nieuprawnione wnioski o bardzo
precyzyjnie okre§lonym czasie, w
ktorym doszlo do zabdjstwa. Kwestia
ta szerzej zostanie omoéwiona
podczas analizy zarzutu dotyczacego
tego dowodu.

Podkreslenia przez Sad Apelacyjny
wymaga, ze niezaleznie od
zakwestionowania wagi dowodu
z monitoringu, inne dowody
uprawnialy Sad Okregowy do
odmoéwienia wiary wyjaSnieniom
nieprzyznajacego sie do winy
oskarzonego.

Nalezaly do nich przede wszystkim
zeznania $wiadka D. T. i
opinie  sagdowo-lekarskie, ktore
wskazywaly, ze to  wlaénie
oskarzony zadal szereg ciosow




pokrzywdzonemu, ktére skutkowaly
jego  Smiercia. Wniosek taki
wyplywatl tez, ale juz posrednio, z
zeznan $wiadkow M. C. (2), D. F.iJ.
S., ktorzy na miejscu zdarzenia, obok
zwlok pokrzywdzonego, wkrotce po
jego zgonie, zastali oskarzonego,
ktéory wszak nie przedstawil
im zadnej wersji wypadkow
podwazajacej poczynione ustalenia
faktyczne. Zeznania tych trojga
Swiadkow, wespol z zabezpieczonym
monitoringiem (dowodzacym, ze
oskarzony wraz z pokrzywdzonym
zmierzali na plac zabaw, a
oskarzony po ujawnieniu zbrodni
sam go opuScil) jednoznacznie
wskazywaly, iz M. C. mial mozliwo$é¢
popelnienia przypisanej mu zbrodni,
zwlaszcza, ze byl woéwczas pod
wplywem  alkoholu.  Wreszcie,
odwolujagc sie do rozumowania
logicznego, wspartego nie tylko
do$wiadczeniem zyciowym, ale i
wiedza specjalistyczna  bieglych
wydajacych opinie sadowo-
psychiatryczne i psychologiczne,
oskarzony charakteryzowal sie
cechami, osobowoscia i
temperamentem, znajdujacymi
odzwierciedlenie ~w  zeznaniach
$wiadkéw: S. W., D. K, W. D. A. L.,
K. i B. M., a po$rednio M., W., M. i
M. M. (1), ktore ttumaczyty, dlaczego
zachowal sie w ustalony sposéb.

Mimo zastrzezen sadu
odwolawczego do wnioskow
wyprowadzonych przez sad a quo
z niektérych zapisow monitoringu
placu zabaw, zabezpieczone
nagrania (réwniez sprzed wejécia
do szkoly oraz ze sklepu
..) generalnie potwierdzaly
trafno$¢ ostatecznie poczynionych
ustalen  faktycznych, a  na
pewno ich nie  wykluczaly.
Za obecnoScia oskarzonego na
miejscu zdarzenia przemawialy te
zapisy monitoringdw, na ktoérych




rozpoznano jego sylwetke. Te
natomiast, na ktorych nie bylo
co do tego pewno$ci, nie
podwazaly poczynionych ustalen,
zwlaszcza, ze nie wskazywaly, aby
na miejscu zdarzenia pojawilo
sie w krytycznym czasie kilku
ludzi lub osoba o parametrach
wykluczajacych, aby byl nim
oskarzony. Niekwestionowanym tez
bylo, ze zaden zapis monitoringu
nie przedstawial zadania ciosoéw
pokrzywdzonemu. Zatem nigdy,
rowniez dla sadu meriti, monitoring
nie byl dowodem bezposrednim
czynu zarzucanego oskarzonemu,
co zreszta doprowadzilo oOw
organ do przyjecia, zdaniem sadu
odwolawczego wadliwej, koncepcji o
procesie poszlakowym.

Analizowany wlasnie zarzut,
lakoniczny w swej konstrukeji,
obronca oskarzonego rozwinal
dopiero wuzasadnieniu apelacji (str.
20-27). Zauwazy¢ jednak nalezy,
ze w istocie podane tam przez
skarzacego argumenty stanowily
zarazem odrebne zarzuty bledow w
ustaleniach faktycznych postawione
w ramach rozbudowanego punktu
VII  apelacji. Dla czytelnoSci
wywodu, a zarazem stosujac sie do
obecnie obowigzujacej konstrukcji
uzasadnienia, wymagajacej
odrebnego  (w  poszczeg6lnych
podsekcjach formularza)
odnoszenia sie do poszczegbdlnych
zarzutow skarzacych, sad
odwolawczy uznal, ze do owych
zarzutow ustosunkuje sie przy
okazji ich omawiania. W tym
miejscu nalezy jedynie zaznaczy¢,
ze postawione tam zarzuty byly
badz chybione, badZz podnoszone
wadliwoSci  dotyczyly  ustalen
faktycznych, ktore nie mialty wplywu
na tre$¢ wyroku.




Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie

uniewinnienie

# zasadny

# czeSciowo zasadny

uchylenie zaskarzonego wyroku .

. y . & _ | # niezasadny
i przekazanie sprawy sadowi

I instancji do  ponownego

rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci
przeanalizowanego zarzutu,

zwigzany z nim wniosek nie mogl
zostaé uwzgledniony.

3:5-

Pkt III ppkt 2 apelacji obroncy
oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Racje mial skarzacy wskazujac, iz
Sad Okregowy wadliwie przyjal, iz
niewatpliwie ktéry$ z mieszkancow
L. widzial przedmiotowe zdarzenie
z udzialem oskarzonego (k. 1999v) i
wadliwie wysnul domyst o rzekome;j
zmowie milczenia mieszkancow
L. (k. 2000). Zdaniem sadu
odwolawczego, twierdzenia takie
byly nieuprawnione i nazbyt
daleko idace, gdyz dawal
do nich podstaw zgromadzony
materiat dowodowy. Zreszta, w
pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku sad meriti nie zaprezentowal
dowodow, ktore doprowadzilty go do
takich wnioskéw. W szczego6lnosci,

nie




bynajmniej nie powolal sie -
jak suponowal skarzacy - na
bilingi polaczen telefonicznych
wykonanych pomiedzy M. M. (2)
a M. K. (2) przed zatrzymaniem
oskarzonego. Sad Okregowy wskazal
jedynie, ze wymienieni (ten ostatni
wadliwie zostal okreslony jako K. K.)
dzwonili do S. C., pytajac o M. (k.
1999v).

Analizujac szczegblowo to
zagadnienie, Sad Apelacyjny
uwzglednil, ze o kontaktach ze
S. C. zeznawali M. M. (2) (k.
920-921) i W. M. (k. 923-924). Z ich
depozycji zestawionych z billingami
telefonicznymi wynikato jedynie, ze
W. M. dowiedziawszy sie w dniu
zdarzenia od meza i syna M. (k.
923v) o $mierci pokrzywdzonego,
dzwonila do réznych ludzi, chcac
dowiedzie¢ sie, kto jest o to
podejrzany (k. 923v), i to od niej
(k. 920v, 923v) oraz od swego ojca
— M. M. (3) (k. 920v) o zabdjstwie
pokrzywdzonego dowiedzial sie M.
M. (2) (k. 920v, 923V), ktory w dniu
26.06.2017 1. 0 g. 10:24 pytal S. C,,
czy w domu jest M. i przekazal, ze
zatrzymali (...), czyli W. D.(k. 921).
Jak widaé, z tych faktow nie wynika,
aby M. M. (2) wiedzial, kto zabil
pokrzywdzonego.

Bardziej niejasne byly depozycje
procesowe M. K. (2), ale rowniez z
nich nie mozna bylo wyprowadzi¢
kategorycznie wniosku o wiedzy
mieszkancoOw L. na temat sprawcy
zabojstwa J. M.. Przypomniet
nalezy, ze z zawartego w aktach
sprawy billingu wynikalo, iz M.
K. (2) w dniu 26.06.2017 .
sze$ciokrotnie (g. 10:41, 11:26, 12:45,
12:57, 14:01 i 20:05) kontaktowal
sie telefonicznie ze S. C. W
Sledztwie M. K. (2) podal, iz moglo
byt tak, ze chcial poinformowaé
S. o zachowaniu ich syna na




festynie; mogl tez dzwoni¢ w tej
samej sprawie albo oni wtedy
pytali go, co maja zrobi¢, a na
rozprawie najpierw zeznal, ze wtedy
powiedzial, iz co$§ dzialo sie pod
brama przed festynem (k. 1707,
1707v), a potem, ze rozmowa byla
tego typu ,Bylo zabdjstwo w L.,
mam problemy z synem, mdj syn
tam byl” (k. 1709). Zestawiajac
te wypowiedzi z depozycjami M.
K. (2) (k. 1278), iz od rodzicow
M. wie, ze ciuchy zostaly spalone
(k. 1278), logicznie uzasadnione
bylo wyprowadzenie wniosku, ze
M. K. (2) przypuszczal, izM.C.ma
co§ wspoOlnego z zaboOjstwem
pokrzywdzonego, a moze nawet
w nim uczestniczyl. Jednak, z
depozycji tych nie wynika, aby o tym
z pewnoScia wiedzial.

Bez watpienia za$, zaprezentowane
szczegblowo depozycje nie wskazuja,
aby wymienieni $wiadkowie (lub
jakiekolwiek inne osoby) widzialy
zabojstwo pokrzywdzonego. Skoro
za$ nie wiadomo, czy ktokolwiek je
widzial lub — poza D. T. — posiadal
0 nim stanowcze informacje, nie
sposéb przyjmowaé, ze miedzy
mieszkancami L. panuje ,w tej
kwestii niczym nieuzasadniona
zmowa milczenia” (k. 2000).

Wyprowadzajac taki wniosek, Sad
Apelacyjny nie tracil z pola widzenia,
ze W niniejszej sprawie wielu
Swiadkbw na rozprawie (P. K.
z k. 1646v-1648, M. C. (2) z
k. 1649v-1651, M. M. (2) z k.
1664-1665v, S. W. z k. 1668-1670, D.
S. z k. 1695v-1696v, M. K. (2) z k.
1706v-1709v, W. M. z k. 1713v-1715v,
A. M. (2) z k. 1715v-1717v) zmienilo
wersje zdarzen przedstawiong w
Sledztwie na Kkorzystniejsza dla
oskarzonego i minimalizowalo jego
role. OczywiScie, zachowanie takie
nie zasluguje na aprobate, jednak




jego przyczyny moga tkwi¢ choéby w
falszywie pojmowanym wspoélczuciu
dla rodziny oskarzonego lub
w ochronie wlasnego interesu
wynikajacej z koniecznoéci dalszego
wspblnego zycia w
sgsiedzkim, a nie muszg §wiadczy¢ o
zmowie.

$rodowisku

Mimo jednak, ze Sad Apelacyjny
nie sadu
meriti w analizowanym zakresie,

podzielil stanowiska
to postawiony przez skarzacego
zarzut obrazy art. 7 k.p.k. nie mog}
by¢ uznany za zasadny w Swietle
art. 438 pkt 2 k.p.k., skoro nie
mial wplywu na tre$c¢ zaskarzonego
wyroku. O przypisaniu oskarzonemu
sprawstwa i winny zadecydowaly
wszak inne dowody, wymienione w
poprzednich podsekcjach.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i

# zasadny

uniewinnienie  oskarzonego od )
zarzucanego mu czynu, ewentualnie | # CZ€SCIOWO zasadny
}1chy1en1e za‘skarzonego wyrokl? # niezasadny

i przekazanie sprawy sadowi

I instancji do  ponownego

rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec braku wplywu

przeanalizowanego uchybienia na

tresé ustalen faktycznych

przesadzajacych o  sprawstwie

oskarzonego, zwigzany z nim

wniosek nie mogt zostaé

uwzgledniony.

3.6. Pkt ITI ppkt 3i pkt VII ppkt 9 apelacji | # zasadny

obroncy oskarzonego.

# czeSciowo zasadny




# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Bezzasadny byl zarzut skarzacego
wadliwej  oceny  przez  Sad
Okregowy zeznan §wiadka D.
T.. Zaprezentowane ~w  tej
mierze w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku (k. 2000)
wywody zaslugiwaly w  pelni
na aprobate sadu odwolawczego.
Stlusznie podkreSlono w nich
postawe $wiadka, ktory to wkrotce
po rozmowie z oskarzonym
poinformowal o niej rodzicow tego
ostatniego, a takze konsekwencje
zeznan D. T.. Zasadnie
podkreslono tez trzy gléwne fakty
wynikajace z zeznan $wiadka:
pobicie pokrzywdzonego, dokonane
wylacznie przez oskarzonego oraz w
konkretnym miejscu, na tzw. ,dole
L.”.

Wbrew twierdzeniom obroncy,
zeznania $wiadka D. T. byly
konsekwentne 1 niezmienne, a
zarazem wewnetrznie spdjne i
zostaly potwierdzone billingiem.
Swiadek od poczatku konsekwentnie
podawal, ze oskarzony w rozmowie
telefonicznej wskazywal wulgarnie,
ze pobil lub idzie pobi¢  (...),
czyli pokrzywdzonego (k. 146v).
W kolejnych zeznaniach, podajac
podobnie, sklanial sie bardziej
do tego, ze slyszal o pobiciu
juz dokonanym (k. 456v, 1400,
1666). Bynajmniej wiec D. T.
nie prezentowal kilku (a juz
zwlaszcza czterech) sprzecznych
wersji  wydarzen. W  ocenie
Sadu Apelacyjnego, wlasnie =z
akcentowanych przez skarzacego
elementéw belkotliwoéci w mowie




oskarzonego  wynikaly = pewne
watpliwosci po stronie $§wiadka co
do czasu podjetej przez oskarzonego
czynnoéci. Podkre§li¢ nalezy, ze
fakt, iz $wiadek je prezentowal,
a nie ukrywal, wzmacnialo
wiarygodno$¢ jego zeznan. Zdaniem
sadu odwolawczego, zestawiajac
depozycje $wiadka z treScig opinii
sagdowo-lekarskiej oraz ustaleniami
odnoénie orientacyjnego czasu
zgonu, sad meriti w sposbb
odpowiadajacy regulom swobodnej
oceny dowodow  przyjal, ze
Swiadczyly one o dokonanym juz
pobiciu pokrzywdzonego.

Jedynie za wyraz polemiki z
prawidlowymi ustaleniami sadu
meriti, uznal Sad Apelacyjny
twierdzenia skarzacego, jakoby
to z telefonicznej wypowiedzi
oskarzonego wynikalo co najwyzej,
ze mogl on mieé¢ jaki§ zwiazek z
pobiciem pokrzywdzonego. O ile
generalnie wulgarne slowa uzyte
przez oskarzonego nie sa uzywane
na okre$lenie, ze kto$§ kogo$ zabil (i
tak poczatkowo zrozumial je D. T.),
to w realiach sprawy bylo inaczej.
Pamieta¢ bowiem nalezy, ze do
zabojstwa doszlo w wyniku zadania
szeregu ciosOw rekami i nogami,
a nie jakimkolwiek narzedziem.
Stad, cytowany w  apelacji,
wulgarny, acz charakterystyczny dla
prymitywnego jezyka potocznego,
opis przez sprawce wlasnego
dzialania, odpowiadal temu, co
ustalono dzieki opinii sadowo-
lekarskiej. Zauwazy¢ tez nalezy,
ze do zblizonego wniosku doszed}
adresat tych stéw, czyli D. T., ktéry
uzyskawszy wiadomo$¢é o $mierci
pokrzywdzonego skojarzyl ja ze
slowami oskarzonego, o ktorych
powiadomil jego rodzicow.

Wniosek




Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie

# zasadny

# czeSciowo zasadny

uchylenie zaskarzonego wyroku .

) Y . 8 .| # niezasadny
i przekazanie sprawy sadowi

I instancji do  ponownego

rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci
przeanalizowanego zarzutu,

zwigzany z nim wniosek nie mogl
zostaé uwzgledniony.

3.7.

Pkt III ppkt 4 apelacji obroncy
oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Za chybiony Sad Apelacyjny uznal
zarzut skarzacego. Sad Okregowy
trafnie bowiem odmoéwil waloru
wiarygodno$ci tym  zeznaniom
Swiadka S. W. 2z rozprawy,
ktére zaprzeczajac agresywnemu
zachowaniu sie oskarzonego pod
wplywem alkoholu, odbiegaly od
jego relacji ze $ledztwa. W
uzasadnienia zaskarzonego wyroku
wskazano
przemawiajgce za taka oceng (str.
18). Zreszta, S. W. zeznal o takich
zachowaniach w §ledztwie, a zlozone
woéwcezas depozycje podtrzymal na
rozprawie.

racjonalne argumenty

Sad podzielit réwniez dokonang
przez sad a quo ocene zeznan
$wiadka M. K. (2) (k. 2001v-2002).




Istotnie bowiem, relacje tegoz
Swiadka byly odosobnione i nie
znajdowaly potwierdzenia w innych

dowodach.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy sadowi
I instancji do  ponownego
rozpoznania.

uniewinnienie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci

przeanalizowanego zarzutu,
zwigzany z nim wniosek nie mogl

zostaé uwzgledniony.

3.8.

Pkt III ppkt 5 i pkt VII ppkt 10
apelacji obroncy oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny
W  ocenie Sadu Apelacyjnego
skarzacy trafnie podnidsl, ze

sad meriti bezzasadnie odmowil
wiarygodno$ci zeznaniom $wiadka

S. W. na temat SMS-ow,
ktéore  oskarzony  wyslal do
niego w dniu zdarzenia. W

istocie bowiem nie przedstawiono
dowodow podwazajacych depozycje
procesowe Swiadka w tym zakresie.
W szczegoblnos$ci nie uczyniono tego
w drodze opinii informatycznej
dotyczacej zawartoSci telefonu S.




W. (k. 1016-1036), w Kktorej
zreszta nie okres§lono treSci owych
krotkich wiadomoéci  tekstowych.
Nie spos6b wiec podwazy¢ twierdzen
Swiadka, ze z powodu zlej
jakos$ci i przestarzalego systemu
(zainstalowanego w telefonie) nie
mogt odczytaé owych sms-6w,
podobnie jak innych otrzymanych w
przeszloSci. Warto tez zauwazy¢, ze
poddawana obecnie analizie ocena
przez sad a quo fragmentu zeznan
Swiadka S. W. nie byla w pehi
kompatybilna z ustaleniami tegoz
sadu. Wszak, w odpowiedniej czesci
uzasadnienia wyroku po$wieconej
ustaleniom faktycznym wskazano
jedynie, ze ,w okresie od 14:59
do 15:01 oskarzony wyslal 4 sms-
y do S. W. ktére rzekomo
(podkr. SA) do niego nie doszly”.
Podkreslone sformulowanie nie
powinno w ogole by¢ uzyte na
okreSlenie poczynionych ustalen
faktycznych, gdyz te winny byt
pewne, a nie probabilistyczne.
Wskazane uchybienie nie mialo
jednak Zadnego wplywu na tre$c
wyroku, wobec czego postawiony
przez skarzacego zarzut nie mogl by¢
skuteczny.

ZWazZywszy dodatkowo, ze
niewatpliwie nieznana byla tre$é
owych sms-6w, nie sposéb bylo w
sposéb wymagany przez procedure
karna, czyli pewny, stwierdzi¢, ze
wlaénie na ich podstawie S. W. ,juz
w niedziele przypuszczal, Ze sprawca
czynu moze by¢ M.C.” (k. 2001).

Mimo jednak, ze Sad Apelacyjny
nie podzielil stanowiska sadu
meriti w analizowanym zakresie,
to postawiony przez skarzacego
zarzut obrazy art. 7 k.p.k. nie mog}
by¢ uznany za zasadny w Swietle
art. 438 pkt 2 k.p.k., skoro nie
mial wplywu na tre$c¢ zaskarzonego
wyroku. O przypisaniu oskarzonemu




sprawstwa i winy zadecydowaly
wszak inne dowody, wymienione w
poprzednich podsekcjach.

Whiosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i | # zasadny
uniewinnienie  oskarzonego od )
zarzucanego mu czynu, ewentualnie | # €Z€Sciowo zasadny
Pchyleme ze%skarzonego Werkl% # niezasadny

i przekazanie sprawy sadowi

I instancji do  ponownego

rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec braku wplywu

przeanalizowano uchybienia na

tresé ustalen faktycznych

przesadzajacych o  sprawstwie

oskarzonego, zwigzany z nim

wniosek nie mogt zostaé

uwzgledniony.

3.9. Pkt III ppkt 6 apelacji obroncy | # zasadny

oskarzonego.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut skarzacego byl calkowicie
chybiony, a twierdzenia przytoczone
na jego poparcie nie tylko bledne,
ale czeSciowo wrecz niejasne. W
szczegblnoSci  niezrozumiale bylo
wskazanie przez skarzacego, ze sad
meriti nie dal wiary zeznaniom
Swiadka S. W. zlozonym w §ledztwie,
skoro w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku
stanowiska.

nie zawarto takiego

Bynajmniej tez nie




zachodzily w omawianym zakresie
sprzeczno$ci miedzy zeznaniami S.
W. skladanymi na réznych etapach
postepowania. Wszak, w $ledztwie
Swiadek zeznal: ,M. startowal do
innych, aby sie bi¢, moéwil, ze to
sparing, lubil bi¢ sie z innymi, z tym,
ze nie umial odpusécié. Jak kto$ sie
w czasie bojki poddawal, to M. dalej
go bil i trzeba bylo go odciagaé” (k.
151-152), co jednoznacznie wskazuje
na wielokrotno$¢ i cyklicznosé
boéjek. Korespondowalo to z
zeznaniami zlozonymi na rozprawie,
w toku ktoérych $wiadek podal: ,Ja
slyszalem od swoich kolegéw, ze M.
C.lubil urzadzaé sparingi, czyli takie
bijatyki” (k. 1668v), a wiec rowniez
opisal zachowania powtarzalne, a
nie jednostkowe. Zatem, wbrew
twierdzeniom skarzacego, zeznania
S. W. nie dawaly podstaw do
przyjecia, ze tylko raz byl on
$wiadkiem, gdyM.C.urzadzil sobie
»Sparing”.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy sadowi
I instancji do  ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci
przeanalizowanego zarzutu,
zwigzany z nim wniosek nie mogl
zostaé uwzgledniony.

3.10.

Pkt IIT ppkt 7 apelacji obroncy | # zasadny
oskarzonego.




# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Wbrew twierdzeniom skarzacego,
dokonana przez Sad Okregowy
ocena  zeznan  Swiadka M.
K. (2) odpowiadala zasadom

do$wiadczenia zyciowego,
logicznego  rozumowania  oraz
zestawieniu z pozostalym

materialem dowodowym, a zatem
pozostawala pod ochrong art. 7
k.p.k. Sad meriti trafnie wskazal w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
(k. 2001v-2002), ze w depozycjach
z rozprawy $wiadek bez podania
racjonalnych powodéw zmienil
wersje ze Sledztwa, a ponadto
opisany przez niego przebieg
wydarzen na festynie nie znajdowal
oparcia w innych dowodach. Warto
tez zauwazyC, ze zeznajac w
Sledztwie o przekazaniu mu przez
S. C., iz tamten spalil ubrania
oskarzonego, M. K. (2) nie mial
zadnego powodu, aby podawaé
nieprawde. O ile chybionym
bylo powolywanie sie przez Sad
Okregowy w tym zakresie na relacje
uzyskane przez funkcjonariuszy
Policji dokonujacych przeszukania
na posesji ojca oskarzonego, to
o spaleniu ubran przez S. C.
wspominal rowniez $wiadek M.
M. (5) (k. 1054). Skarzacy
nie przedstawil przekonujgcych
kontrargumentéw przemawiajacych
za wiarygodnoscia tych zeznan M.
K. (2) z rozprawy, ktére byly
sprzeczne z zeznaniami zlozonymi
przez wymienionego w $ledztwie. Za
nieprzekonujace z punktu widzenia
zasad doéwiadczenia Zyciowego




nalezalo uzna¢ powolanie sie
przez obronce (str. 29 apelacji)
na thumaczenia M. K. (2)
jakoby to podczas przesluchania w
Prokuraturze byl on zdenerwowany
czytal

podpisaniem.

i nie protokolu  przed

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy sadowi
I instancji do  ponownego
rozpoznania.

uniewinnienie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci

przeanalizowanego zarzutu,
zwigzany z nim wniosek nie mogl

zostaé uwzgledniony.

3.11.

Pkt III ppkt 8 apelacji obroncy
oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut skarzacego dotyczacy
rzekomo wadliwej oceny zeznan D.
K. zpowolaniem sie na to, ze Swiadek

podczas przestuchania nie ukrywatl

niecheci do M. C. i wskazal
powody, dla ktéorych nie darzy
go sympatiag, byl chybiony.
Podkreslic bowiem nalezy, ze

zeznania D. K. byly konsekwentne

oraz obiektywne, gdyz $wiadek




opisywal nie tylko wydarzenia
stawiajagce M. C. w zlym Swietle,
ale i wskazywal na pozytywne
cechy oskarzonego (,zachowywal
sie normalnie, pracowal”) oraz
zaznaczal: ,Ja nie uwazam, ze M. to
byl jaki$ najgorszy, taki diabel. (...)
Nie byl wcale taki zly, zeby bil kogos,
wymuszal co$ od kogo$. On wszystko
mial od rodziny, wiec nie musial
od nikogo zabiera¢” (k. 1805). Na
obiektywizm w zeznaniach trafnie
zwrbcono uwage w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku (k.
2003), co dodatkowo przemawialo
za trafnoécia oceny analizowanego
dowodu dokonanej przez sad I
instancji.

Wniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie = oskarzonego od

zarzucanego mu czynu, ewentualnie

# zasadny

# czeSciowo zasadny

uchylenie zaskarzonego wyroku .

. Y . 8 _ | # niezasadny
i przekazanie sprawy sadowi

I instancji do  ponownego

rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci
przeanalizowanego zarzutu,

zwigzany z nim wniosek nie mogl
zosta¢ uwzgledniony.

3.12.

Pkt III ppkt 9 apelacji obroncy
oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut skarzacego, jakoby to
Sad Okregowy niezasadnie dal
wiare zeznaniom A. L. zlozonym
W postepowaniu przygotowawczym
i zakwestionowal jej zeznania
z rozprawy, byl chybiony juz
z tego wzgledu, ze pisemne
motywy zaskarzonego wyroku nie
wskazywaly na taki zabieg. W istocie
bowiem sad meriti zwroécil jedynie
uwage, ze A. L. na rozprawie
zlagodzila swe wypowiedzi (vide
k. 2004), co bylo spostrzezeniem
jak najbardziej celnym. Roéwniez
przyczyny takiego postapienia przez
Swiadka zostaly trafnie wykazane,
skoro bezspornie A. L. chwile przed
zloZzeniem zeznan na rozprawie
na korytarzu sagdowym rozmawiala
z matka oskarzonego (k. 1712).
Zwr6cié nalezy uwage, ze pisemne
motywy zaskarzonego wyroku nie
wskazuja, aby sad I instancji,
jak widzial to skarzacy, podwazyl
wiarygodno$é tych zeznan A.L. z
rozprawy, w ktorych podala, iz to
ona uderzyla pierwsza oskarzonego
(k. 1712). Tracily one jednak
na sile wymowy, skoro zarazem
Swiadek podtrzymata swe zeznania
ze Sledztwa, iz nastepnie oskarzony
uderzyt ja tak mocno, ze przewrdcila
sie.

Cho¢ nie bylo zadnych podstaw
do kwestionowania wiarygodno$ci
dokumentéow  dotyczacych  A.
L. dolaczonych do apelacji,
to nie podwazyly one
prawidlowo  ocenionych  przez
sagd  meriti zeznan $wiadka w
kwestii agresywnego zachowania
oskarzonego, rzutujacych na
rozpad zwigzku wymienionych.
Korespondowaly one wszak z




trafnie uznanymi za wiarygodne
fragmentami zeznan Swiadkow S.
W., W. D. i D. K., wskazujgcymi na
agresywne zachowanie oskarzonego,
gdy byl pod wplywem alkoholu.
Dlatego tez, Sad Apelacyjny nie

podzielil stanowiska skarzacego,
ktory - jak mozna sadzié¢
z uzasadnienia apelacji  (str.
30) — staral sie wykazaé,

ze wylaczna przyczyna rozpadu
zwigzku oskarzonego i A. L.
byly jej relacie =z innym
mezczyzng. Wszak okoliczno$é ta
byla znana juz w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym, gdyz
A.L.zeznala szczerze:
,2Powodem kiotni

wowcezas
byla gloéwnie
zazdro$§é, czasami sie zdarzylo, ze
byla moja wina. Wydaje mi sie, ze
czasami moje zachowanie zle M.
odbieral” (k. 1713).

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy sadowi
I instancji do  ponownego
rozpoznania.

uniewinnienie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czesciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci

przeanalizowanego zarzutu,
zwigzany z nim wniosek nie mogl

zostaé uwzgledniony.

3.13.

Pkt III ppkt 10 i 14 oraz pkt VII ppkt
121 21 apelacji obronicy oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut  skarzacego  pominiecia
zeznan Swiadkow M. C. (2), D.
F. i J. S., w ktorych twierdzili,
ze oskarzony spal na lawce (pkt
III ppkt 10), byt chybiony. Przede
wszystkim, przypomnie¢ nalezy, ze
Sad Okregowy dal wiare zeznaniom
wymienionych §wiadkéw (k. 2005).
Okoliczno$¢, ze nie analizowal
na piSmie przytoczonych kwestii,
poruszonych w apelacji obroncy,
nie oznaczala, ze zostaly one
pominiete w procesie myS$lowym
prowadzacym do ustalenia faktow
wskazujacych na sprawstwo
oskarzonego. Zagadnienia te nie
mialy bowiem na nie wplywu.

Sad Apelacyjny mial na uwadze, ze
w zeznaniach $wiadkéow M. C. (2),
D. F.iJ. S. pojawily sie informacje
wskazujace, iz bezposrednio przed
spotkaniem z wymienionymi na
miejscu zabobjstwa oskarzony spal na
lawce. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze
informacje o tym — co do zasady
— zostaly przedstawione dopiero
podczas kolejnych przestuchan oraz
mialy charakter przypuszczajacy.
I tak, $wiadek M. C. (2)
o tym, ze oskarzony spal na
lawce, zeznala dopiero podczas
trzeciego przestuchania (k. 308v),
a na rozprawie zaznaczyla, ze
,widocznie spal” (k. 1649v). D. F.,
cho¢ sygnalizowala te kwestie od
pierwszych zeznan, to poczatkowo
podala, ze ,meZczyzna ten sprawial
wrazenie osoby $piacej” (k. 16v).
Wreszcie, J. S. dopiero na rozprawie
zeznal: ,Ta osoba na lawce spala,
tak uwazam, bo sie nie ruszata” (k.
1668). Jak wida¢, generalnie,
dopiero z uplywem czasu i biegiem
postepowania $wiadkowie nabierali




wrazenia, ze oskarzony spal, o czym
wnosili z jego zachowania, gdyz lezal
na lawce i nie ruszal sie, a D.
F. uwazala, ze chrapal (k. 1648v).
Zreszta, sad a quo w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku (k.
2011v) wskazal, zZe nie mozna
wykluczyé, iz zmeczony wysitkiem
fizycznym 1 wypitym alkoholem
oskarzony usnal na lawce. Stad,
rowniez zarzut blednego ustalenia
przez sad meriti, ze oskarzony
odpoczywal na lawce (pkt VII ppkt
12), nalezalo uzna¢ za chybiony.
Na marginesie wskaza¢ wypada,
ze stwierdzenie o odpoczynku nie
przesadzalo, ze oskarzony nie spal
na lawce.

Niezaleznie od tej oceny,
zauwazy¢ trzeba, ze gdyby nawet
przyja¢, iz oskarzony spal, gdy
zastali go wymienieni $wiadkowie,
okoliczno$¢ ta w istocie nie mialaby
zadnego znaczenia dla kryminalno-
prawnej oceny czynu oskarzonego.
Doda¢ nalezy, ze wedle ustnej opinii
sadowo-psychiatrycznej  zas$niecie
oskarzonego nie mialo zadnego
znaczenia dla opinii bieglych (k.
1801v), w ocenie ktérych sen ten
wynikal z glebokoéci stanu upicia (k.
1802).

Zarzut z pkt III  ppkt 10
apelacji  obronicy  oskarzonego,
dotyczacy nieuwzglednienia faktu,
ze Swiadkowie M. C. (2), D. F.
1 J. S. nie stwierdzili na ciele,
ubraniu (w tym bialych skarpetach)
czy butach oskarzonego §ladow krwi,
byt Scisle powiazany z zarzutem z pkt
III ppkt 14, dotyczacym rzekomego
pominiecia tego fragmentu ustnej
opinii bieglej S. N., w ktorej
podala, ze gdyby sprawca kopal
ofiare, to mialby zabrudzone buty
czy odziez. W tym aspekcie na
wstepie nalezy stwierdzié¢, ze ten
ostatni fakt wynikal wprost ze




wspomnianej ustnej opinii, w ktorej
biegla S. N. podala ostatecznie, po
okazaniu jej zdje¢, ze jest duze
prawdopodobienistwo, graniczace z
pewnoscia, ze sprawca mogt byé
pokrwawiony krwig ofiary (k.
1783v). Co istotne, okolicznosé
ta byla dostrzezona przez sad I
instancji, ktéry wskazal (str. 14), ze
na odziezy, ktéra oskarzony mial na
sobie, zapewne byla krew i material
genetyczny pokrzywdzonego. Sad
Apelacyjny nie podzielit zarzutu
skarzacego (pkt VII ppkt 21),
ze twierdzi¢ tak mozna wylacznie
w oparciu o badania biologiczne
i  genetyczne. Zdaniem sadu
odwolawczego, do wyprowadzenia
takiego wniosku przez sad meriti
uprawnialo logiczne rozumowanie
na  podstawie = dowodéw  w
postaci opinii sadowo-lekarskiej
i protokolu ogledzin oskarzonego
oraz ustalonego zachowania M.
C. w czasie czynu i po jego
dokonaniu. Za nieprzekonujaca
nalezalo  uzna¢  argumentacje
obroncy oskarzonego (vide zarzut
z pkt VII ppkt 21), wskazujacego,
7ze przeciez na zabezpieczonych
w $ledztwie okularach, czapce i
saszetce oskarzonego $ladow krwi
pokrzywdzonego nie ujawniono.
Zauwazy¢ bowiem wypada, ze
zaden z tych elementéw ubioru
oskarzonego (w przeciwienstwie
do nieodnalezionych) w ustalonych
w sprawie okoliczno$ciach nie
musial mie¢ kontaktu zZ
cialem pokrzywdzonego w czasie
jego pobicia. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego, nie sposéb tez bylo
odmoéwié logiki wnioskowi sadu a
quo, wyprowadzonemu w oparciu
m.in. o depozycje procesowe M.
K. (20 (k. 2002) i A. K (k
2009), ze zabrudzona krwia odziez
oskarzonego zostala zniszczona (k.
1998v, 2010v). Wszak, racjonalnie
rozumujac, o tym, ze pewne




§lady krwi jednak pozostaly na
odziezy oskarzonego, $wiadczylo jej
usuniecie przez M. C., jego rodzicow
lub inne osoby. Gdyby bowiem
takich §ladéow na niej nie bylo, nie
istnialby powdd do ich usuniecia.
To za$ niewatpliwie nastgpito, skoro
mimo zakrojonych na duza skale
poszukiwan i przeszukan, policja
nie zdolala odnaleZ¢ tak zwyklych
rzeczy, ktore kazdy cztowiek posiada
u siebie w domu, jak odziez, w ktora
byl ubrany dwa dni wezeéniej.

Zdaniem sadu  odwolawczego
okolicznosé, ze na  odziezy
oskarzonego musialy pozostaé
pewne §$lady krwi nie stala
w sprzeczno$ci z tym, ze z
zeznan $wiadkbw M. C. (2),
D. F. i J. S. nie wynikalo,
aby takie ¢§lady zobaczyli. Sad
meriti trafnie bowiem wykazal (k.
2005), ze wymienieni Swiadkowie
nie mieli okazji przyjrze¢ sie
dokladnie oskarzonemu. Wniosek
ten potwierdza szczegbélowa analiza
zeznan wymienionych. Otoz,
zauwazyC trzeba, ze J. S. wprost
zeznal, Ze oskarzonego na lawce
widzial tylko pobieznie i nie moze
wypowiedzie¢ sie, czy widzial na
jego ubraniu lub ciele krew (k.
1667v), a D. F. podala, ze na
oskarzonego patrzyla tylko przez
chwile i nie podchodzila do niego
(k. 1649). Z kolei w kazdych z
zeznan, w ktorych wzmiankowala
o braku $ladow krwi u mezczyzny
lezacego na lawce, Swiadek M. C.
(2) wykazywala, ze patrzyla na
niego nieuwaznie. Ot6z, w toku
pierwszych zeznain rozpoznala w tym
mezezyznie W. D. w efekcie czego
zatrzymano go (k. 25) oraz jego
brata blizniaka — M. D. (k. 40),
ktérzy to mieli alibi, a i $wiadek
wycofala sie z tego rozpoznania.
W toku trzecich chronologicznie
zeznan zlozonych w §ledztwie M.




C. (2) podala, ze nie patrzyla na
buty i nie wie, co mezczyzna mial
na nogach, ale zarazem wydawalo
jej sie, ze na glowie nic nie
mial (k. 308v), gdy z monitoringu
niewatpliwie wynikalo, ze mial on
czapke. Wreszcie na rozprawie M. C.
(2) upierala sie, ze nie byla pewna
rozpoznania, bo pozostali okazani jej
mieli brody (k. 1650v), cho¢ bylo
to sprzeczne z protokolem okazania.
Podsumowujac, wymienieni
racji  krotkiego
kontaktu z oskarzonym mogli nie
zauwazy¢ $ladow krwi na jego

Swiadkowie 1z

ubraniu, zwlaszcza, jezeli nie byly
one znaczne.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie

uniewinnienie

# zasadny

# czeSciowo zasadny

}1chy1en1e zeTskarzonego WerkL} # niezasadny
i przekazanie sprawy sadowi

I instancji do  ponownego

rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadnoéci
przeanalizowanego zarzutu,

zwigzany z nim wniosek nie mogl

zostaé uwzgledniony.

3.14. Pkt III ppkt 11 apelacji obroncy | # zasadny

oskarzonego.

# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny




Sad Apelacyjny podzielil stanowisko
sagdu I instancji (k. 2006v), ze
opinia z badan §ladéw genetycznych
na rowerze nie wniosla nic dla
toczacego sie postepowania, gdyz
rower oskarzonego nie stal w
bezposrednim sgsiedztwie miejsca
zdarzenia. Umiejscowienie roweru
za ogrodzeniem wynikalo z zeznan
swiadkow M. C. (2) (k. 1649v)
i J. S. (k. 1667). Zwazywszy, ze
do krytycznego zdarzenia doszlo
po drugiej stronie ogrodzenia i to
generalnie na lawce z oparciem,
nie bylo logicznych powodbéw, aby
na rowerze znalazla sie krew
ofiary. Poza tym, zwazywszy, ze
policja zabezpieczyla rower dopiero
dwa dni po zajSciu (protokol
ogledzin rzeczy z 27.06.2017 r.,
g. 16:40 z k. 149-150), mégl on
zostaé wyczyszczony. Okoliczno$c te
mial na uwadze Sad Okregowy,
cho¢ bez dostatecznych dowodéw
takie dzialania przypisal rodzicom
oskarzonego (2006v). Zawarte w
uzasadnieniu apelacji twierdzenia
obroncy oskarzonego, podwazajace
taka mozliwoé¢, stanowily wylacznie
polemike z  zaprezentowanymi
ustaleniami.

Wniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy sadowi
I instancji do  ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.




Wobec niezasadnoSci

przeanalizowanego zarzutu,
zwigzany z nim wniosek nie mogl

zostaé uwzgledniony.

3.15.

Pkt III ppkt 12 i pkt VII ppkt 1
apelacji obroncy oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut uznania przez Sad Okregowy
za wiarygodne zeznan $wiadkow
W. M. i M. M (5, w
ktéorych wskazali na oskarzonego
jako sprawce podpalenia spodni
M., Sad Apelacyjny uznat =za
chybiony. Zauwazy¢ nalezy, ze
jedynym poparciem przeciwnej tezy
skarzacy uczynil te zeznania W.
M. z rozprawy, w ktérych nie
potwierdzila agresywnych zachowan
M. C. i zasugerowala, ze podpalenie
nogawki nie nastapilo umyélnie. Juz
w tym miejscu podkresli¢ trzeba,
ze sformulowanie zaprezentowane
przez skarzacego w pkt VII ppkt
1 apelacji w cudzyslowie w istocie
nie jest cytatem z zeznan W. M..
Analiza protokotu rozprawy, w toku
ktorej je zlozyla, wskazuje bowiem,
ze zeznala ona: ,Ja podejrzewam,
ze to nie bylo specjalne, ani nic
takiego. M. musial sie bawi¢, on mial
wtedy skuterek albo komarka, nie
pamietam, co” (k. 1713v). Jak wida¢,
obronca oskarzonego nie tylko
wyodrebnit z caloSci wypowiedzi
jeden fragment zeznan $wiadka,
ale nadto nieco go przeinaczyl,
co doprowadzito do znieksztalcenia
jego wymowy. Wszak, nawet z
wersji zeznan zaprezentowanej na
rozprawie nie wynikalo, aby W.




M. wiedziala o niespecjalnym
charakterze podpalenia, a jedynie
go podejrzewala. Ponadto, W. M.
w Sledztwie zeznala stanowczo
odmiennie, a w innym miejscu
na rozprawie podala, ze pierwsza
wersja jej syna M. byla taka, ze
M. polal go benzyna i podpalil
(k. 1714), a rzekomo dopiero
po przestluchaniach w $ledztwie
zapytala go ponownie, czy M. to
zrobil specjalnie, a M. mial wtedy
powiedzie¢, ze niespecjalnie (k.
1714v).

Zdaniem sadu odwotawczego, w
pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku (k. 2008) przekonujaco,
z odwolaniem sie do wewnetrznej
spojnosci i szczegolowosci,
wykazano wiarygodno§é zeznan
W. M. zlozonych w $ledztwie.
Dodatkowo, zaznaczy¢ nalezy, ze
owczesna relacja W. M. byla w pelni
spdjna z prezentowang przez M. M.
(5), co — zgodnie z koncepcja sadu
meriti uznania ich za wiarygodne
jedynie w tym zakresie, w ktérym
pokrywaly sie one z zeznaniami
innych $wiadkéow lub tez z innymi
dowodami zebranymi w sprawie (k.
2007v) — pozwalalo réwniez im
dac wiare. Wreszcie, Sad Apelacyjny
wskazuje, ze wspomniane zeznania
znajdowaly dodatkowe wsparcie w
depozycjach procesowych M. M. (3)
(k. 1697v), ktéremu jako ojcu M. M.
(5) rowniez wspominat o zajsciu.

Zwazywszy, ze rzekomy blad
w ustaleniach faktycznych, wedle
skarzacego, @w  istocie  mial
by¢ nastepstwem opisanej oceny
dowodow, Sad Apelacyjny réwniez
tego zarzutu nie podzielil.

Wnhniosek




Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie

# zasadny

# czeSciowo zasadny

uchylenie zaskarzonego wyroku .

. Y . 8 .| # niezasadny
i przekazanie sprawy sadowi

I instancji do  ponownego

rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci
przeanalizowanego zarzutu,

zwigzany z nim wniosek nie mogl
zostaé uwzgledniony.

3.16.

Pkt III ppkt 13 apelacji obroncy
oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Obronfica oskarzonego mial racje
jedynie w tym
wysuniecie przez sad a quo wniosku
o0 niemozno$ci przypadkowego
wylania sie benzyny z baku
motoroweru (k. 2008), wymagato
posiadania wiadomo$ci specjalnych
i zasiegniecia opinii bieglego ds.
motoryzacji. Zwazywszy nadto, ze
byl to wniosek niekorzystny dla
oskarzonego, niewystarczajace byto
odwolanie sie li tylko do zasad logiki
i doéwiadczenia zyciowego.

zakresie, ze

Jednak,
skarzacego w tej kwestii rozwazania
mialy wymiar wylacznie teoretyczny,
bowiem fakt polania i podpalenia
nogawki spodni M. M. (5) wynikal z
zeznan jego samego oraz Swiadkow

zaoferowane przez




W. i M. M. (3), a zatem sad meriti
byl uprawniony do poczynienia
stosownych ustalen faktycznych.

Wniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie

uniewinnienie

# zasadny

# czeSciowo zasadny

uchylenie zaskarzonego wyroku .

. Y . 8 _ | # niezasadny
i przekazanie sprawy sadowi

I instancji do  ponownego

rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci
przeanalizowanego zarzutu,

zwigzany z nim wniosek nie mogl
zosta¢ uwzgledniony.

3.17.

Pkt III ppkt 15 apelacji obroncy
oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut

tyle

skarzacego
niezasadny, zZe

byt 0

wywiad
Srodowiskowy przeprowadzony
przez zawodowego
sadowego, w
pozytywnych
jego  whasciwosci

osobistych  oraz
dotychczasowego trybu zycia zostal
uwzgledniony przez sad I instancji

kuratora
szczegblnosci  w
zakresie cech
oskarzonego,

1 warunkow

pod katem wymiaru orzeczonej kary.

Zwazywszy na korespondujace ze
soba zeznania §wiadkéw S. W. i A.L.




oraz opinie sgdowo-psychiatryczna
odno$nie  czestego  spozywania
alkoholu przez oskarzonego i
stawania sie pod jego wplywem
agresywnym, nie mozna bylo
uznac, aby przelamywal je fragment
wywiadu Srodowiskowego, w ktorym
kurator sagdowy wskazal, iz sasiedzi
oskarzonego zgodnie podali, ze
nigdy nie widzieli, aby byl pod
wplywem alkoholu (k. 290). Nawet,
jezeli owi anonimowi sgsiedzi tego
nie widzieli, nie znaczylo to, ze
sytuacje takie nie zachodzily, a
tym samym szczegOlowe ustalenia
faktyczne sadu I instancji w
tym zakresie nalezalo uznaé za
prawidlowe.

Nie sposob takze bylo przyjac, aby
akcentowane przez skarzacego (str.
33 uzasadnienia apelacji) zlamanie
obojczyka, ktorego oskarzony doznal
w styczniu 2017 roku, mialo
uniemozliwi¢ mu ciezkie pobicie
pokrzywdzonego w dniu 25 czerwca
2017 roku. Obronca nie zaoferowat
takiego dowodu, a przyjeciu
odmiennej tezy przeciwstawialo sie
do$wiadczenie zyciowe.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy sadowi
I instancji do  ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci
przeanalizowanego zarzutu,




zwigzany z nim wniosek nie mogl
zostaé uwzgledniony.

3.18.

Pkt v
oskarzonego.

apelacji

obroncy

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, zarzut
skarzacego jakoby naruszeniem art.
182§ 1k.p.k.wzw.zart. 186 § 1 k.p.k.
bylo juz samo dopuszczenie dowodu
z zeznan funkcjonariuszy Policji
biorgcych udzial w czynno$ciach
procesowych w §ledztwie, nie byl
trafny. Wadliwe jednak, w realiach
sprawy, okazalo sie wykorzystanie
przez sad I instancji dowodéw z
tych zeznan dla czynienia ustalen
faktycznych. W istocie bowiem
doszlo do  niedopuszczalnego
zastagpienia dowodu z zeznan
os6b najblizszych dla oskarzonego
(S. €, A M. (1) i E
M.), ktéorzy odmoéwili skladania
zeznan, depozycjami procesowymi
funkcjonariuszy Policji.

Wykazanie, na czym polegal
ten blad, wymaga interpretacji

przytoczonych przepisow, ze
szczegblnym uwzglednieniem
sposobow ich wykladni

funkcjonujacych w  judykaturze.
Rozpoczaé te wywody wypada od
przypomnienia, ze z art. 186 §
1 kpk. w zw. z art. 182 § 1
k.p.k. wynika, iz osoba najblizsza
dla oskarzonego moze o$wiadczyc,
ze chce skorzystaé¢ z prawa odmowy
skladania zeznan, nie p6zZniej jednak
niz przed rozpoczeciem pierwszego
zeznania w postepowaniu sagdowym;
poprzednio zlozone zeznanie tej




osoby nie moze wdwczas shuzyt
za dowod ani by¢ odtworzone. W
zasadzie nie budzi watpliwos$ci, ze
zakaz odtwarzania polega na tym,
ze nie tylko nie wolno odczytywaé
protokoléw zeznan takich osob, ale
takze nie wolno zadnymi $rodkami
dowodowymi (np. na podstawie
zeznan  osoby  przestuchujacej,
notatki sporzadzonej w czasie
przestuchania, czy zeznan osoby
sporzadzajacej taka  notatke)
docieka¢ treSci tych zeznan.
O ile kwestia zakazu -
w  analizowanych  warunkach
— odtwarzania protokolowanych
zeznan  Swiadka  nie  budzi
watpliwo$ci, to rozbieznie w
orzecznictwie podchodzi sie
do  mozliwoéci  przestuchania
funkcjonariuszy Policji na
okoliczno$é wezesniejszych
wypowiedzi osoby, ktéra potem
jako $wiadek odmowita skladania
zeznan. Jeden ze  sposobdw
interpretacji, wsparty judykatami,
zaoferowal obronca oskarzonego
w  pidémie  procesowym (k.
1774), a cho¢ uczynil to
jeszcze  przed — dopuszczeniem
analizowanych dowodéw, sad I
instancji nie przedstawil w tej mierze
zadnego stanowiska.

Rozwazajac opisang  kwestie,
podkreslié nalezy, ze
prezentowanych metod wykladni
jest znacznie wiecej niz wskazat to
obronca oskarzonego.

Ujmujac je w najbardziej zblizone
grupy, zaczal trzeba od wykladni
literalnej art. 186 § 1 kpk.,
wedle ktdrej zakazem objeta jest
jedynie tre$¢ ,uprzednio zlozonego
zeznania” oraz mozliwo$¢ dokonania
na jego  podstawie  ustalen
faktycznych. Koncepcja ta zasadza
sie na zalozeniu, ze wymieniony
przepis, jako stanowigcy wyjatek




od zasady dociekania prawdy
w procesie karnym, nie moze
byt interpretowany rozszerzajaco
(zdanie odrebne do  wyroku
SN z 16.02.1988 r.,, IV KR
13/88, Inf. Praw. 1988 r., Nr
7-8, poz. 24, LEX nr 22047).
Zwolennicy tego pogladu przyjmuja,
ze przestuchanie w charakterze
swiadka funkcjonariuszy, ktorzy
w drodze wstepnego rozpytania
uzyskali wiedze o bedacym
przedmiotem postepowania
zdarzeniu nawet od osob, ktoére
skorzystaly nastepnie z uprawnien
wynikajacych z art. 182 k.p.k,
nie narusza uprawnien tych
os6b, a poczynione w ten
sposob ustalenia s3 pelnoprawnym
dowodem w sprawie (wyrok SN z
18.02.2003 r., WA 3/03, OSNwSK
2003/1/356, LEX nr 184211).
Dotyczy to takze przestuchania
funkcjonariuszy = Policji, ktorzy
przyjechali na interwencje (wyrok
SA we Wroclawiu z 21.12.2001 r., II
AKa 558/01, OSA 2002/5/43, KZS
2002/6/28, Wokanda 2002/12/49,
LEX nr 53497).

Krytycy przedstawionej interpretacji
podniesli, ze kloéci sie ona z
ratio legis powolanego przepisu,
czyniac objety nim zakaz czesto
iluzorycznym, a nadto moze tworzy¢
oczywista pokuse obchodzenia go
przez organy $cigania. Tak wyrosla
celowo$ciowa wykladnia art. 186 §
1 k.p.k. zaklada, ze uzyty w tym
przepisie termin ,zeznania” nalezy
rozumie¢ w sensie materialnym —
jako przekazanie informacji przez
$wiadka podmiotowi wykonujacemu
czynnodci procesowe w ramach
szeroko rozumianego postepowania
karnego, dla celow tego
postepowania i z inspiracji tego
podmiotu (wyrok SN z 21.03.2013
r., IIT KL 268/12, LEX nr 1311768).
Zwolennicy tego pogladu wyszli




z zalozenia, ze ochrona $wiadka
przed sytuacja konfliktu sumienia
nie ogranicza sie jedynie do ochrony
przed dyskomfortem zwigzanym z
samym skladaniem zeznania, ale ma
na celu réwniez eliminacje sytuacji,
w ktoérej informacje przekazane
przez niego organom S$cigania
na  ktérymkolwiek  uprzednim
etapie postepowania, prowadzilyby
do obcigzenia oskarzonej osoby
bliskiej odpowiedzialno$cia karna.
W omawianym aspekcie, a wiec z
punktu widzenia funkcji i zakresu
zakazu dowodowego uregulowanego
w art. 186 § 1 k.p.k., analizowane
czynnoéci, a wiec tzw. wstepne
rozpytanie osoby bliskiej dla
podejrzanego oraz zlozenie zeznan
w charakterze $wiadka, réznia
sie od siebie wylacznie stopniem
sformalizowania, w tym brakiem
pouczenia o  przyslugujacych
prawach. Obie stanowia natomiast
zrodlo  informacji  dostarczanej
przez taka osobe  organom
§cigania, co powinno przesadzic¢
o rownorzednym potraktowaniu
ich na gruncie omawianego
zakazu dowodzenia (wyrok SA w
Katowicach z 13.02.2014 r., II AKa
509/13, Biul.SAKa 2014/1/10-11,
KZS 2014/4/79).

Oprécz przedstawionych dwoch
skrajnych koncepcji w orzecznictwie
zaprezentowano kilka posrednich,
wedle ktérych pod pewnymi
warunkami jest mozliwe dowodowe
wykorzystanie zeznan
funkcjonariuszy organow
postepowania  dotyczacych ich
wiedzy  powzietej w  wyniku
rozpytania.

Zwolennicy pierwszej z nich za
taki warunek wuznali to, aby
inicjatywa wypowiedzi p6zniejszego
Sswiadka wyszla od niego samego.
Wskazano, ze warunkiem objecia




zakazem z art. 186 § 1 k.p.k
wypowiedzi osoby uprawnionej do
zlozenia zeznan zlozonej wobec
funkcjonariuszy Policji jest to, aby
padla ona z inicjatywy takiego
organu, a nie inicjatywy osoby, ktéra
uzyskala nastepnie status $wiadka
z uprawnieniem do odmowy
skladania zeznan (wyrok SA we
Wroclawiu z 24.04.2019 r. (OSAW
2019/1-2/384, LEX nr 2686517),
czyli padla nawet w trakcie
zatrzymania przez funkcjonariusza
policji, byle w formie spontanicznej
wypowiedzi (postanowienie SN z
01.09.2003 1., V KK 12/03, LEX nr
80708).

Kolejna koncepcja zasadzala sie na
zalozeniu posrednio wynikajacym
z art. 172 kpk, ze tak jak i
tre$¢ notatki urzedowej, dowdd
z zeznan funkcjonariusza Policji
przeprowadzony na okoliczno$c
wypowiedzi osoby rozpytywanej
nie moze zastgpi¢ dowodu z
wyjasnien oskarzonego, czy z
zeznan $wiadka. Na podstawie tego
dowodu nie wolno tez czynic¢
ustalen faktycznych sprzecznych z
wyjasnieniami oskarzonego lub z
zeznaniami $wiadka, wobec ktorych
dokonano czynno$ci rozpytania,
gdyz byloby to usankcjonowanie
nieformalnie przeprowadzonego
dowodu z wyjasnien lub z zeznan, w
sytuacji, gdy jego przeprowadzenie
w formie okre§lonej przez prawo
dowodowe (tzw. dowdd Scisly)
jest bezwzglednie wymagane jako
podstawa prawna rozstrzygniecia
w przedmiocie odpowiedzialnosci
karnej. Nie ma  natomiast
procesowych przeszkod, by
tre§¢ notatki urzedowej, czy
zeznania osoby ja sporzadzajacej
wykorzysta¢c  dowodowo  obok
wyjaénien oskarzonego lub zeznan
Swiadka w celu potwierdzenia i
uzupehlienia oryginalnych zeznan




i wyjaénien, je$li tym zeznaniom
lub wyjasnieniom nie przecza
albo w celu weryfikacji tych
wyjaénien lub zeznan, gdy zachodzi
konieczno§¢ wyjasnienia  ro6znic
miedzy treScia wyjasnien lub
zeznan, ale z tym zastrzezeniem,
ze nie mozna odmoéwi¢ wiary
wyjaénieniom lub zeznaniom i
dokonaé¢ ustalen faktycznych w
oparciu o tre§¢ notatki urzedowej
lub na podstawie dowodu z
zeznan osoby sporzadzajacej notatke
urzedowa (postanowienie SN z
22.02.2007 r., V KK 183/06;
OSNwSK 2007/1/487).

Poglad ten, przytoczony przez
obronce, zostal w orzecznictwie
poddany krytyce z perspektywy
art. 174 kp.k.  Zauwazono,
ze czynno$¢ rozpytania, ktora
nastepuje gldwnie na miejscu
zdarzenia lub nieco poZniej,
ale z reguly przed wszczeciem
postepowania w sprawie, nie
wymaga sporzadzenia protokohu,
moze natomiast przybraé¢ forme
notatki urzedowej (art. 143 §
2 kpk). W mysl art. 174
k.p.k. tak sporzadzona notatka
urzedowa nie moze zastgpié
dowodu z wyjaénien oskarzonego;
nie ma natomiast przeszkdd
do przestuchania w charakterze
Swiadka funkcjonariusza policji,
ktéory dokonywal rozpytania i
sporzadzil notatke urzedowsa. Z
powolaniem sie na judykaty od
okresu miedzywojennego przez
poOzniejszy wskazano, ze wykladnia
art. 186 § 1 k.p.k. dopuszczala
mozliwo§¢ skladania zeznan przez
osoby, ktore zetknely sie ze
Swiadkiem przy wykonywaniu
pewnych czynnosci stuzbowych, pod
warunkiem, ze nie odtwarzaja
treSci  zlozonych  zeznan. W
efekcie, zwolennicy tego pogladu
przyjeli, ze skoro przytoczenie




przez  funkcjonariusza  policji
pozaprocesowych wypowiedzi oséb
uprawnionych do wuchylenia sie
od zloZenia zeznan nie uchybia
przepisowi art. 186 § 1 k.p.k, to
uprawnione jest wnioskowanie, ze
nie narusza zakazu substytuowania
dowodow — okre§lonego w art.
174 k.p.k. - przestuchanie w
charakterze $wiadka przybylego
na interwencje funkcjonariusza
policji na okolicznoéci zwigzane
z  zaistnialym  przestepstwem,
o ktéorych dowiedzial sie w
drodze rozpytania osoby, ktoéra
w toku procesu skorzystala z
prawa odmowy zeznan czy tez
osoby, ktérg poOzniej postawiono
w stan oskarzenia - pod
warunkiem, ze funkcjonariusz ten
nie wykonywal zadnych czynnoéci
procesowych  prowadzonych w
tej sprawie w postepowaniu
przygotowawczym (wyrok SA we
Wroclawiu z 29.12.2009 r., II
AKa 405/09, OSAW 2010/3/186,
KZS 2010/7-8/66, Prok.i Pr.-
wkl. 2010/11/21, LEX nr 568537;
podobnie wyrok SN z 11.10.1976.,
IT KR 252/76, OSNPG 1977/2/17).
Wlaénie w oparciu o to stanowisko
skarzacy wywodzil naruszenie przez
sad Iinstancji art. 182 § 1 k.p.k. wzw.
z art. 186 § 1 k.p.k.

Sad  Apelacyjny w  skladzie
rozpoznajacym niniejsza apelacje,
majac w polu widzenia wszystkie
opisane poglady, zadnego z nich w
pelni nie podziela, cho¢ najblizszy
jest ostatniemu z nich, z istotnym
jednak zastrzezeniem. Punktem
wyjécia drogi, ktéra wiedzie do
przyjetej konkluzji jest dostrzezenie,
ze w doktrynie (L. Morawski,
Wykladnia w orzecznictwie sadow.
Komentarz, Torun 2002, s. 81) i
judykaturze (wyrok SN z 08.05.1998
r., I CKN 664/97, OSNC 1999/1/7;
postanowienie SN z 01.07.1999 1., V




KZ 31/99, OSNKW 1999/9/10/63)
sformulowana  zostala regula
okreSlajaca nastepujaca kolejnosé
roznych  sposobéw  wykladni:
jezykowa, systemowa, funkcjonalna
(celowos$ciowa). w doktrynie
sygnalizuje sie, ze przyjmowany
przez teorie i praktyke system
preferencji zasad wykladni nie
jest porzadkiem o charakterze
absolutnym, lecz ma charakter
niejako wstepny. Oznacza to,
ze mozliwe sa od niego
odstepstwa, w wyniku ktérych
pierwszenstwo przed wykladnia
jezykowa uzyska wykladnia
systemowa  lub  funkcjonalna
(M. Zielinski, Wyznaczniki regul
wykladni prawa, RPEiS 1998/3-4,
str. 14), jednak interpretatorowi
wolno odstgpi¢c od wykladni
jezykowej tylko wtedy, gdy uzasadni
to powolaniem sie na wazne racje
prawne, spoleczne, ekonomiczne
lub moralne (L. Morawski, jw.,
S. 100). Nie powinno zatem
ulega¢ watpliwo$ci, ze sieganie w
pierwszej kolejnoéci po wykladnie
celowoSciowa i czynienie z niej
jedynej metody dochodzenia do
znaczenia normy prawnej, czy
tez nadawanie jej znaczenia
nadrzednego, przy zignorowaniu
pozostalych sposobéw  wykladni
(w szczegbdlnoSci jezykowej), jest
oczywiScie nieprawidlowe (wyrok
SA w Warszawie z 21.09.2004 r., II
AKa 344/04, Apel.-W-wa 2005/2/7,
KZS 2005/5/54, OSA 2005/9/65,
LEX nr 146672).

W  obliczu powyzszego, oparte
wylacznie na wykladni literalnej
stwierdzenie, ze zakaz odtwarzania
wypowiedzi osoby, ktéra nastepnie
skorzystala z prawa okreSlonego
w art. 182 § 1 k.p.k., ogranicza
sie do jej =zeznanh spisanych
protokolarnie, nie jest trafne.
Ratio legis wspomnianego przepisu




jest bowiem ochrona $wiadka
przed konfliktem sumienia i
doprowadzeniem przez wlasne
wypowiedzi przed funkcjonariuszem
organu prowadzacego postepowanie
do obcigzenia oskarzonej osoby
najblizszej odpowiedzialnoscia
karng. Nie spos6b jednak przyjaé,
aby cel ten dominowal w
kazdej sytuacji nad zasadniczym
celem  postepowania  karnego,
sprowadzajacym sie do zapewnienia,
by ustalenia faktyczne odpowiadaly
prawdzie materialnej (art. 2 § 1 pkt
11 § 2 k.p.k.). Oczywiscie, regulacje
zawarte w obowigzujacej procedurze
karnej wskazuja, ze niekiedy zasada
prawdy materialnej ustepuje przed
istotnymi spolecznie dobrami (np.
tajemnica spowiedzi i tajemnica
obroncza - art. 178 kop.k. lub
tajemnica dziennikarskg z art. 180
§ 2 i 3 kp.k.), jednak generalnie
wysuwa sie na plan pierwszy. Stad,
nie tylko wykladnia gramatyczna,
ale i celowo$ciowa przemawia
za takim wywazeniem opisanych
wyzej doébr, by przy zapewnieniu
Swiadkowi akceptowanej spolecznie
ochrony przed konfliktem
sumienia, umozliwi¢, aby podstawe
rozstrzygnie¢ w sprawie stanowily
prawdziwe ustalenia faktyczne.
Ochrona taka nie bedzie
zapewniona, jezeli funkcjonariusz
organu postepowania bioracy udzial
w rozpytaniu osoby bedacej
nastepnie $wiadkiem, nastepnie
uczestniczyt w jej przestuchaniu, w
toku ktbérego $wiadek 6w zeznal
na okoliczno$ci dotyczace zdarzenia.
Poza wyjatkowymi przypadkami,
w  ktorych funkcjonariusz taki
bedzie w stanie jednoznacznie i
precyzyjnie odro6zni¢ wypowiedzi
z rozpytania od tresci
zeznan, zachodzi niebezpieczenstwo
odtworzenia przez funkcjonariusza
nie tyle wypowiedzi zlozonych
poza zeznaniami, ale wypowiedzi




zlozonych w toku sktadania zeznan,
o ktéorych dowiedzial sie w
zwigzku z urzedowaniem, a tym
samym z naruszenia art. 186
§ 1 k.p.k. Zauwazyé nalezy, ze
niebezpieczenstwo takie zachodzi
w opisanym wypadku, a nie w
kazdej sytuacji, gdy osoby biorace
udzial w rozpytaniu mialy pdzniej
jakikolwiek kontakt z prowadzonym
postepowaniem przygotowawczym.
Niebezpieczenistwo odtworzenia
zeznan $wiadka Kkorzystajacego z
prawa do odmowy ich zlozenia
nie zachodzi wszak woéwczas, gdy
osoba rozpytujaca uczestniczyla
nastepnie tylko w ogledzinach lub
przeszukaniu innego miejsca.

Oparcie sie na powyzszej
koncepcji prowadzi do wniosku,
ze  stwierdzenie, czy doszlo
do odtworzenia zeznan S$wiadka
korzystajacego z prawa odmowy
zeznan, moze  nastapi¢c  po
przestuchaniu osoby, ktora brala
udzial w jego wczeéniejszym
rozpytaniu. Dopiero bowiem na
podstawie analizy zeznan tej osoby
wiadomo, czy doszlo lub mogto
doj$¢ do takiego odtworzenia.
Moze wszak zdarzy¢ sie, ze taka
osoba — przestuchiwana wszak pod
rygorem odpowiedzialno$ci karnej
za skladanie falszywych zeznan —
bedzie przekonana, iz okreSlone
slowa z ust rozpytywanego padly
tylko podczas rozpytania i jedynie
wowczas powziela o okreSlonym
fakcie wiedze.

W obliczu powyzszego, brak bylo
podstaw do uznania za zasadny
zarzutu obroncy oskarzonego S.
C., iz naruszeniem art. 182 § 1
k.pk. w zw. z art. 186 § 1 kp.k
bylo dopuszczenie dowodu z zeznan
funkcjonariuszy Policji bioracych
udzial w czynno$ciach procesowych
w S$ledztwie. Jednak, niezaleznie




od tego, w realiach sprawy,
sad I instancji wadliwie poczynil
kwestionowane przez skarzgcego
ustalenia faktyczne w oparciu o owe
zeznania.

W tym konteksScie zauwazy¢ nalezy,
ze mimo powolania w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku
(k. 1997-1997v) na okoliczno$é
zlozonych w czasie rozpytan relacji
czlonkéw rodziny oskarzonego
(niekorzystnych dla  niego i
grozacych im odpowiedzialno$cia
karng z art. 239 § 1 kk)
zeznan $wiadkow P. D., W. W,,
S. K, M. J, T. O. i D.
D., tylko dwaj pierwsi pamietali
niektore fakty z rozpytania. Pozostali
wprost przyznali, ze tego nie
pamietali. Z kolei, $wiadek W. W.,
swe zeznania dotyczace wypowiedzi
S. C. spuentowal stwierdzeniem:
,Nie wiem juz kto nam to
powiedzial, czy pan S., czy dziadek
oskarzonego. Powinno to wynika¢
z protokolu” (k. 1865v). W
ocenie Sadu Apelacyjnego, powyzsze
wskazywalo  jednoznacznie, zZe
zrodlem  wiedzy wymienionego
policjanta w tym zakresie nie
bylo rozpytanie, lecz obecnoéc
w  przesluchaniu S. C. w
charakterze $wiadka w  dniu
27.06.2017 I. g 7:10-7:40, W
ktorym W. W.uczestniczyt (k.
94-95). Rowniez $wiadek P. D.,
ktéry relacjonowal najszerzej na
temat efektow rozpytania czlonkow
rodziny oskarzonego, bral udzial
we wspomnianym przestuchaniu.
Zwazywszy jednak, Ze temu
zaprzeczyt (k. 1780v), przyjac
nalezalo, ze doszlo do zespolenia
sie w pamieci $wiadka informacji
uzyskanych w toku rozpytania i
przestuchania S. C., co w efekcie
wskazuje na zakazane odtworzenie
zeznan tego ostatniego. Nadto, P. D.




przyznal, ze przestuchiwal dziadka
oskarzonego (k. 1780v-1781).

Podsumowujac, zeznania $§wiadkéw
S. K, M. J.,, T. O. i D. D., wbrew
ustaleniom sadu I instancji, nie
wniosly niczego do sprawy, a zeznan
swiadkdow P. D. i W.W., wobec
zakazu dowodowego z art. 186 § 1
k.p.k., nie spos6b bylo wykorzystac.
Niewatpliwe stalo sie  tak
wskutek nieprawidlowej organizacji
Sledztwa, w ktorym cze$ciowo te
same osoby dokonywaly pierwszych
czynnoSci wobec oséb najblizszych
dla oskarzonego, jak 1 potem
dokonywaly ich przestuchan w
charakterze Swiadkow.

Niezaleznie od powyzszych uwag,
akurat zakwestionowane przez
skarzacego ustalenia faktyczne
nie mialy wplyw na treéc
orzeczenia, gdyz inne dowody
byly wystarczajace dla wykazania
sprawstwa i winy oskarzonego.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy sadowi
I instancji do  ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec braku wplywu
przeanalizowanego uchybienia na
tresé ustalen faktycznych
przesadzajacych o  sprawstwie
oskarzonego, zwigzany z nim




wniosek nie mog} zostaé

uwzgledniony.

3.19.

Pkt V apelacji obroncy oskarzonego.

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Istotnie, zwazywszy na potencjalne
znaczenie dla wyjasnienia istotnych
okoliczno$ci sprawy (art. 366 § 1
k.p.k.) i konieczno$¢ dopuszczania
dowodow rdéwniez z urzedu (art.
167 k.p.k.), zwlaszcza w kontekscie
zasady obiektywizmu (art. 4 k.p.k.),
zgodzi¢ nalezalo sie ze skarzacym,
iz doszlo do naruszenia przez
sad I
przepisow wskutek niedopuszczenia
dowodu  ze
obronce kserokopii postanowienia
Prokuratury Rejonowej Bielsko-
Biala Poludnie w Bielsku-Bialej
o umorzeniu $ledztwa przeciwko
A M. (1, S. C. i E
M. z uwagi

instancji wspomnianych

zlozonej  przez

na niepopeknienie
przez nich  zarzucanych im
czynow (k. 1884-1887). Podkresli¢
jednak nalezy, ze uchybienie to
zostalo konwalidowane na etapie
postepowania odwolawczego, a poza
tym, z przyczyn wyluszczonych w
podsekcji 3.35 nie mialo wplywu na
tres$é zaskarzonego wyroku.

Wniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie
wyroku
sadowi

uniewinnienie

zaskarzonego
sprawy

uchylenie
i przekazanie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




I instancji do  ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec braku wplywu

przeanalizowanego uchybienia na

tresé ustalen faktycznych

przesadzajacych o  sprawstwie

oskarzonego, zwigzany z nim

wniosek nie mogt zostaé

uwzgledniony.

3.20. Pkt VII in principio apelacji obroncy | # zasadny

oskarzonego.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zwazywszy, ze zarzuty skarzgcego,
przeanalizowane w powyzszych
podsekcjach badz byly chybione,
badz mialy wplywu na
tre$¢ wyroku, nie zaslugiwaly
rOwniez na uwzglednienie bedace
ich konsekwencjg zarzuty rzekomo
wynikajacych z  nich  bledow
w ustaleniach faktycznych (poza
konieczno$cia drobnej modyfikacji
popelnienia  przypisanego
Prawidlowo bowiem, w

nie

czasu
czynu).
oparciu o dowody przeanalizowane
w sposob generalnie odpowiadajacy
normie z art. 7 k.p.k., sad meriti
ustalil, iz zachowanie oskarzonego
M. C. polegalo na umyélnym

spowodowaniu $mierci J. M.,
a zatem wyczerpalo znamiona
zabojstwa.

Odno$nie natomiast pozostalych
zarzutbw bledow w ustaleniach




faktycznych postawionych przez
skarzacego, mozna je podzieli¢
na dwie grupy. Co do pierwszej
z nich warto  przypomniec
dominujacy w orzecznictwie poglad,
ze zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych jest stluszny tylko
wowcezas, ,gdy zasadno$¢ ocen
i wnioskéow, wyprowadzonych
przez sad orzekajacy zZ
okoliczno$ci ujawnionych w
toku przewodu sadowego,
nie  odpowiada  prawidlowosci
logicznego rozumowania”; nie moze
on natomiast sprowadzaé¢ sie do
samej polemiki z ustaleniami sadu
(wyrok SN z 24.03.1975 r., II
KR 355/74, OSNPG 9/1995/84).
Cze$é zarzutoéw podniesionych przez
obrofice oskarzonego stanowily
wylacznie takowa polemike i
dlatego byla calkowicie chybiona.
Co do drugiej grupy zarzutéw,
sad odwolawczy stwierdzil, ze
mimo wykazania wadliwo$ci w
stanie faktycznym ustalonym przez
sagd  meriti, nie mialy one
wplywu na tre$é¢ orzeczenia (poza
konieczno$cia drobnej modyfikacji
czasu popelnienia przypisanego
czynu). Szczegblowo kwestie te
zostang omoéwione w dalszych
podsekcjach  niniejszej sekcji
uzasadnienia.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy sadowi
I instancji do  ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

Wobec braku wplywu

przeanalizowanego uchybienia na

tresé ustalen faktycznych

przesadzajacych o  sprawstwie

oskarzonego, zwigzany z nim

wniosek nie mog} zostaé

uwzgledniony.

3.21. Pkt VII ppkt 2 apelacji obroncy | # zasadny

oskarzonego.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Odnoszac sie do analizowanego
zarzutu, nalezy zauwazyC, iz
ustalenie o tym, Ze prowadzone
kiedy$
postepowanie zZ
narkomanii sie dla
M. M. (1) umieszczeniem go
w o$rodku wychowawczym, a
oskarzony  takiego
uniknal, Sad Okregowy poczynil
wylacznie na podstawie zeznan
Swiadkow: W. M., M. M. (3) i
D. K. (vide str. 3 uzasadnienia).
Siegajac do zeznan W. M. ,M.
dostal kuratora”, a ,M. z tego
wyszedl” (k. 1103), mozna jednak
stwierdzi¢, ze przynajmniej co do M.
M. (1) ustalenie to bylo watpliwe.
Jego wykazal
obronica oskarzonego, dowodzac
dzieki kserokopii postanowienia
Sadu Rejonowego w Bielsku-Bialej
z dnia 4 lutego 2010 1., Ze
we wspomnianym postepowaniu
nieletnich

oskarzonemu
ustawy o]

przeciwko

zakonczylo

orzeczenia

nieprawidlowos$é

prowadzonym wobec




srodek wychowawczy w postaci
umieszczenia w  mlodziezowym
oérodku wychowawczym
zastosowano tylko wobec W. D. (1),
wobec M. M. (1) orzeczono nadzoér
kuratora sagdowego, a M.C.udzielono
upomnienia. Wadliwo$§¢ ustalenia
faktycznego dotyczacego M. M. (1)
nie miala jednak zadnego wplywu na
tre$¢ zaskarzonego wyroku, a i sam
skarzacy jej nie wykazywal. Z kolei, w
odniesieniu do M. C., trudno przyjac,
aby poczynione przez sad meriti
ustalenie, ze uniknal umieszczenia
go w oérodku wychowawczym
bylo sprzeczne =z wykazanym
przez skarzacego faktem udzielenia
mu upomnienia. O ile mozna
zglosi¢ pewne zastrzezenie natury
jezykowej do uzycia w ramach
ustalen faktycznych sformulowania
yuniknal” jako niepozbawionego
aspektu sugerujacego, to nie sposob
wykazaé, aby mialo ono jakikolwiek
wplyw na tre§é wyroku.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy sadowi
I instancji do  ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci
przeanalizowanego zarzutu,
zwigzany z nim wniosek nie mogl
zostaé uwzgledniony.

3.22,

Pkt VII ppkt 3 apelacji obroncy | # zasadny
oskarzonego.




# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Na wstepie nalezy dostrzec,
ze analizowany zarzut wykazuje
zwigzek z zarzutem naruszenia
oceny zeznan S. W. (z pkt IIT ppkt
6 apelacji), ktéry zostal uznany za
bezzasadny z przyczyn omoéwionych
w podsekgji 3.9.

Z kolei sam zarzut =z pkt
VII ppkt 3 apelacji obroncy
oskarzonego jako dotyczacy bledu w
ustaleniach faktycznych, od strony
formalnej jawi sie jako niepoprawnie
sformutowany, skoro skarzacy
kwestionowal w nim wiarygodno$c
zeznan $wiadkow S. W., W.D.
D. K. Zwazywszy na wzajemne
korespondowanie tych dowodow, co
zauwazyl wszak sad a quo, brak
bylo podstaw do uznania, ze w
tym zakresie doszlo do naruszenia
art. 7 k.p.k. Nie sposéb tez bylo
przyjaé, aby doszlo do sugerowanego
przez  skarzacego bledu w
ustaleniach faktycznych. Wszak,
zaden z wymienionych §wiadkoéw nie
postugiwal sie stownikowa definicja
slowa ,sparing”, lecz operowali
oni slownictwem potocznym, a
S. W. podal wprost: M.
startowal do innych, aby sie
bi¢, moéwil, ze to sparing” (k.
151-152), ,sparingi, czyli takie
bijatyki” (k. 1668v). Zatem, mianem
~sparingow” okreslano zwykle bojki,
bijatyki. Korespondowalo to ze
spostrzezeniami $§wiadka D. K,
ktéory zeznal: ,Slyszalem, ze M.
uczestniczyl w jaki§ bijatykach.. Ze
robili w garazach jakie§ zapasy w




rekawicach, czy co$ takiego” (k.
1805).

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i

# zasadny

uniewinnienie = oskarzonego od

zarzucanego mu czynu, ewentualnie | # €Z€SCIowo zasadny
uchylenie zaskarzonego wyroku .

. y . & . | # niezasadny

i przekazanie sprawy sadowi

I instancji do  ponownego

rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci

przeanalizowanego zarzutu,

zwigzany z nim wniosek nie mogl

zostaé uwzgledniony.

3.23. Pkt VII ppkt 4 apelacji obroncy | # zasadny

oskarzonego.

# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Konstrukcja analizowanego zarzutu
(,nieuwzglednienie na  korzysc
oskarzonego watpliwosci co do
ewentualnego udzialu w zdarzeniu
tego mezczyzny”) sugeruje, ze wbrew
oznaczeniu, nawigzuje on tez do
art. 5 § 2 k.p.k. Niezaleznie jednak
od nomenklatury, zarzut ten byl
niezasadny.

Chociaz bowiem przyzna¢ nalezy
racje obroncy oskarzonego, iz na
nagraniu z kamery monitoringu
14:01
nieustalonego mezczyzne w czarnym

szkoly z godziny widaé




kasku na skuterze, ktéry jedzie w
kierunku placu zabaw, to dokladna
analiza monitoringu wskazuje na
dalsze jego losy. Jak bowiem
stwierdzil Sad Apelacyjny analizujac
owo nagranie, w godzinach 14:02:07
do 14:02:11 podobna posta¢ na
skuterze jadacym w podobnym
tempie odjezdza w glebi, z uliczki
rownoleglej, w kierunku  sklepu
(...), przy ul. (...). Powyzsze, w
polaczeniu z tym, ze na monitoringu
z kamery obejmujacej plac zabaw,
gdzie doszlo do zabojstwa, zadnego
podobnego mezczyzny nie widag,
prowadzi do wniosku, ze mezczyzna
na skuterze wowczas odjechal, a wiec
nie mial nic wspoélnego z krytycznym
zdarzeniem.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy sadowi
I instancji do  ponownego
rozpoznania.

uniewinnienie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

czes$ciowo

Wobec niezasadno$ci

przeanalizowanego zarzutu,
zwigzany z nim wniosek nie mogl

zostaé uwzgledniony.

3.24.

Pkt VII ppkt 5 i 8 apelacji obroncy
oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzuty obroncy oskarzonego byly
uzasadnione, gdyz szczegbdlowo
obejrzany i przeanalizowany przez
Sad Apelacyjny monitoring z
miejsca zdarzenia nie dal podstaw
do stwierdzenia, ze oskarzony
akurat o godzinie 14:06 wszed}
na teren placu zabaw, a o
godz. 14:46 pokrzywdzony ruszal
sie, a zatem jeszcze  Zyh
Podkresli¢é przy tym nalezy, ze
sad odwolawczy dysponowal nie
tylko zapisami monitoringu o
jakoSci zabezpieczonej w §ledztwie
i wydang woéwczas opinia, ale
roéwniez zapisami o poprawionej
jakosci dzieki zasiegnieciu
uzupelniajgcej pisemnej  opinii
biegtego  informatyka R. W.
obejmujacej m.in. przytoczone wyzej
odcinki czasowe.

Odnoénie ustalen sadu I instancji
w zakresie przebiegu wydarzen o
godzinie 14:06 dostrzec mozna,
7ze w zadnej czeSci uzasadnienia
zaskarzonego wyroku nie wykazano,
z czego one wynikaja. Z wykazu
dowodow na poparcie ustalen w
zakresie zabicia pokrzywdzonego
przez oskarzonego (str. 7-8),
obejmujacego roéwniez czas czynu,
mozna jedynie wywnioskowaé, ze
pierwszorzedne znaczenie nadano
protokolowi  ogledzin  zapisow
monitoringu ze  sklepu (...) i
szkoly podstawowej nr (...) (k.
933-935, 938-940, 155-172), plycie
CD z zapisem monitoringu (k.
437-439) oraz opinii bieglego z
zakresu informatyki (k. 840-891).
Sad Apelacyjny zauwaza, ze
zaden z tych dowoddéw nie
wskazuje jednoznacznie na obecno$c
oskarzonego na placu zabaw akurat




0 godz. 14:06. W protokole ogledzin
zapisOw monitoringu sporzadzonym
w §ledztwie przez prokuratora
zapisano: ,,0 godz. 14:06:50 w polu
rejestracji kamery umiejscowionej
na budynku szkoly nr (..) i
obejmujacej teren boiska szkolnego
oraz placow zabaw dla dzieci za tym
placem widoczny jest mezczyzna
o ciemnych wlosach, ubrany w
koszule i spodnie (w toku $ledztwa
ustalono, ze jest to J. M.), ktory
zbliza sie do ogrodzenia, w miejscu,
w ktérym znajdowala sie dziura
w ogrodzeniu. O godz. 14:07:00
nastepuje obrét kamery” (k. 935).
Obecno$¢ oskarzonego w tamtym
miejscu w owym czasie nie wynika
rowniez z przytoczonych wyzej plyty
CD =z zapisem monitoringu (k.
437-439) oraz opinii bieglego z
zakresu informatyki. W istocie wiec,
kwestionowane przez skarzacego
ustalenie przez sad I instancji
obecnosSci oskarzonego na placu
zabaw w krytycznym dniu o godz.
14:06 nie opieralo sie na zadnych
dowodach, a wiec mialo charakter
dowolny.

Przechodzac do oceny ustalen
sagdu I instancji w zakresie
przebiegu wydarzen o godzinie
14:46, na podstawie uzasadnienia
zaskarzonego wyroku (str. o,
37) stwierdzi¢ trzeba, Ze oparto
je mna analogicznych dowodach
jak wyzej wskazane, pominawszy
jedynie opinie bieglego z zakresu
informatyki. Pierwszym z tych
dowodow byl protokél ogledzin
zapisOw monitoringu sporzadzony w
Sledztwie przez prokuratora, gdzie
zapisano: ,,O godz. 14:46:40 w polu
rejestracji kamery umiejscowionej
na budynku szkoly nr (..) w
prawym goérnym rogu ekranu, za
zjezdzalnia znajdujaca sie po prawej
stronie ekranu widoczne jest jak
ruch jakiej$ lezacej na ziemi postaci




(w toku $ledztwa ustalono, ze
jest to J. M.). O godz. 14:46:49
nastepuje obrét kamery” (k. 935v).
Sad Apelacyjny przeanalizowal
szczegblowo  oryginalny  zapis,
ktérego dotyczyl 6w protokél (vide
plyta DVD z koperty z k. 75 i jej
kopia z koperty z k. 437 ,Szkola
boisko”, ujecia z kamery nr 2 —
plik o nazwie z koncowka (...),
zapis z godz. 14:46:40-14:47:00), a
takze jego poprawiong jakoSciowo
wersje, dolgczona do uzyskanej
w  postepowaniu odwolawczym
uzupeliajgcej pisemnej opinii
bieglego informatyka R. W..
Zdaniem Sadu Apelacyjnego, w
rzeczywistoSci na nagraniu z
wymienionej godziny nie widaé
zadnej postaci, a obraz nieustannie
drga. Tym samym protokdl ogledzin
owego monitoringu, jako dowdd
wtéorny w stosunku do samego
nagrania, nie mogl stanowic
podstawy do czynienia ustalen
odmiennych niz poczyniono by na
podstawie dowodu pierwotnego. W
konsekwencji, skoro na podstawie
monitoringu, ani dotyczace] go
opinii informatycznej nie mozna
stwierdzi¢, aby w dniu zdarzenia o
godz. 14:46 pokrzywdzony ruszal sie,
to nie mozna réwniez jednoznacznie
stwierdzi¢, aby wowczas jeszcze zyl,
co z kolei wyklucza precyzyjne, co do
minuty, ustalenie o czasie zabdjstwa.
W efekcie, sad odwolawcezy przyjat,
ze ustalenie sadu I instancji w tym
zakresie mialo charakter dowolny.

Wniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie = oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy sadowi

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




I instancji do  ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec zasadno$ci
przeanalizowanego zarzutu,
konieczna byla modyfikacja opisu
czynu przypisanego oskarzonemu.
Wobec braku dowodéw,
sposéb bowiem bylo przypisaé¢
oskarzonemu, aby czynu dokonal
akurat miedzy godz. 14:04, a godz.
14:46, jak to przyjal sad I instancji.
Nie oznaczalo to jednak, aby mozna
bylo uwzgledni¢ wniosek obroncy
oskarzonego zwiazany z zarzutem.

nie

Inne dowody wskazywaly bowiem
zar6wno na sprawstwo oskarzonego,
jakina czas zabojstwa.

3.25.

Pkt VII ppkt 6 apelacji obroncy
oskarzonego.

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Jak wykazano w podsekcji 3.24,
skarzacy, ze
w sprawie brak dowodéw do
jednoznacznego ustalenia, ze do
brutalnego pobicia pokrzywdzonego
J. M. przez oskarzonego doszlo
pomiedzy godzing 14:06 a 14:46.
Sad Apelacyjny nie podzielil jednak
brak w
ogole dowodow pozwalajacych na
ustalenie, kiedy mialo doj$¢ do
pobicia pokrzywdzonego oraz czy w
tym czasie oskarzony rzeczywiScie
przebywal na placu zabaw.

trafnie  wskazal

tezy apelujgcego, iz




W podsekcji 3.6 wykazano wszak,
ze sad I instancji trafnie dal wiare
zeznaniom D. T., a z nich — w
zestawieniu z billingiem rozméw
miedzy Swiadkiem a oskarzonym
—wynikalo, ze rozmowe, w ktorej
oskarzony przyznal sie do pobicia
pokrzywdzonego i obecno$ci na
»dole L.”, przeprowadzono w dniu
25 czerweca 2017 r. 0 godz.
14:42. W ocenie Sadu Apelacyjnego,
okoliczno$é ta, ZWAaZyWSZy,
Ze opinie sadowo-lekarskie
dowodzily, iz pokrzywdzony
zgingl wskutek ciezkiego pobicia,
wskazywala na czas przestepstwa
przypadajacy okolo godz. 14:30.
Poérednio dowodzily tego inne
dowody. Przypomnie¢ nalezy, ze
bezsprzecznie (protokél ogledzin
monitoringu z k. 157-158) zwloki
pokrzywdzonego i lezacego na
lawce oskarzonego na miejscu
zbrodni zastali w godz. 16:20-16:22
$wiadkowie M. C. (2), D. F.
i J. S.. Ich relacje wskazywaly,
ze oskarzony przebywal tam od
pewnego czasu, co korespondowato
z zeznaniami przybylego na miejsce
lekarza pogotowia - A. R
wskazujgcego, iz procesy zwigzane
ze $miercia postepowaly i pojawily
sie juz muchy (k. 2151v). Z kolei
nagranie monitoringu zawartego
na plycie DVD z koperty z
k. 437 (,Szkola wejscie gléwne”,
plik o nazwie z koncowka (...),
godz. 13:50:55-13:51:51), protokol
jego ogledzin z k. 935 i
opinia informatyczna z k. 845-846
dowodzily, ze w godz. 13:51:41 do
13:51:51 oskarzony na rowerze i
pokrzywdzony pieszo przemierzyli
droge obok szkoly w kierunku
pobliskiego  placu  zabaw, a
monitoring obejmujacy plac zabaw
nie wykazal, aby oskarzony opuscil
ten plac przed zastaniem go
przez M. C. (2), D. F. i J.




S.. Wreszcie, billing z telefonu
oskarzonego wskazywal, iz przez
caly ten czas oskarzony przebywal
w zasiegu tej samej stacji bazowej,
obejmujacej rébwniez  miejsce
zbrodni. PoSrednio z tak ustalonym
czasem zabodjstwa, blizszym godzinie
przybycia na plac zabaw niz godzinie
ujawnienia zwlok, korespondowal
fakt ujawnienia na miejscu zbrodni
reklamowki z nieotwartymi piwami
marki T., nabytymi wczeéniej przez
pokrzywdzonego. Zwazywszy, ze J.
M. naduzywal alkohol i zarobione
pieniadze przeznaczal gléwnie na
alkohol, logicznie rozumujac, w
upalny dzien nie potrafilby sobie
odmoéwié wypicia piwa, spedzajac
kilka godzin na lawce.

Zdaniem  Sadu  Apelacyjnego,
wymienione dowody ujete lacznie
pozwalaly na  ustalenie, zZe
przypisanego mu czynu oskarzony
dopuscil sie w dniu 25 czerwca 2017
r. okolo godziny 14:30.

Wniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy sadowi
I instancji do  ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec  czeSciowej  zasadnoSci
przeanalizowanego zarzutu,
konieczna byla modyfikacja opisu
czynu przypisanego oskarzonemu.
Zwazywszy jednak, ze wbrew
twierdzeniom skarzacego, istnialy
dowody pozwalajace na przypisanie




oskarzonemu czynu i ulokowanie go
w czasie, dokonano zmiany opisu
czynu przez przyjecie, zostal on
popetniony okolo godz. 14:30.

3.26.

Pkt VII ppkt 7 i ppkt 19 apelacji
obroncy oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzuty skarzacego byly chybione.

Na wstepie Sad Apelacyjny zauwaza,
ze w jego ocenie nielogiczna byla
argumentacja skarzacego, jakoby to
z ustaleniem, ze oskarzony atakowal
pokrzywdzonego wtedy, gdy ten
siedzial na tawce i gdy lezal pod nig,
sprzeczne bylo twierdzenie bieglej z
zakresu mechanizmu powstawania
plam krwi, iz nie mozna okre§li¢
miejsca, w ktérym pokrzywdzony
byt tepokrawedzistym
przedmiotem w czasie, gdy juz
krwawil. Przypomnieé¢ wszak nalezy,

uderzany

ze w tej samej opinii (k.
1930-1944) biegla podala, ze w
trakcie krwawienia pokrzywdzony
najprawdopodobniej siedzial na
lawce z glowa bedaca 7Zrodlem
krwawienia w co najmniej trzech
roznych, szczegblowo opisanych
przez polozeniach.  Sad
odwolawczy nie znalazl zadnego

nia,

powodu, aby twierdzenia te uznac
za sprzeczne. Wszak dotyczyly one
dwoch réznych miejsc, w ktorych
znajdowal sie pokrzywdzony: gdy
krwawit oraz gdy nie krwawil.

Zabieg poczynienia przez sad meriti
przedstawionych ustaleh w oparciu
o opinie z zakresu mechanizmu
powstawania plam krwi Sad




Apelacyjny uznal za uzasadniony.
Cho¢ bowiem biegla zastrzegla,
ze lokalizacja  pokrzywdzonego
byla taka ,najprawdopodobniej”,
to wobec korespondowania
wymienionej opinii z opinig sadowo-
lekarska, protokolem ogledzin placu
zabaw 1 czeSciowo zeznaniami
swiadkbow M. C. (2), D.
F. i J. S, ocena tych
dowodoéw skutkujaca przytoczonym

ustaleniem faktycznym,
odpowiadajac regutom
do$wiadczenia zyciowego i
logicznego rozumowania,

pozostawala pod ochrong art. 7
k.p.k.

Z kolei, podnoszona przez obrornice
okoliczno$¢, iz nie mozna okresli¢, w
jaki sposob J. M. znalazl sie w pozycji
utrwalonej procesowo, powigzana
byla z zarzutem zawartym w ppkt 19
jego apelacji, podwazajacej ustalenia
w zakresie sposobu przemieszczenia
ciala pokrzywdzonego. W tym
aspekcie, Sad Apelacyjny uznal
zarzut skarzacego za niezasadny,
a koncepcje, iz brak wyraznych
§ladow krwi na ciele oskarzonego,
rozrzucone buty 1 fragmenty
koszuli mialyby wskazywac,
ze  pokrzywdzony méglt byt
przeniesiony przez inne osoby
— za dowolng i sprzeczng
ze zgromadzonym  materialem
dowodowym.

Przede wszystkim, zauwazy¢ nalezy,
ze chociaz w  uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku Sad Okregowy
najpierw wskazal, ze ,nie udalo sie
(...) ustali¢, w jakich okoliczno$ciach
i w jaki spos6b doszlo do
przemieszczenia ciala J. M. w
miejsce gdzie zostal znaleziony
przez D. F.” (k. 2010), to kilka
zdann pdzniej, po analizie opinii
sadowo-lekarskiej, skonkludowat:
»Z uwagi na bliska odleglos¢




lawki, przy ktorej znajduje sie
najwiecej $ladow biologicznych —
krwi pokrzywdzonego a miejscem
gdzie zostalo znalezione jego
cialo, mozna wywnioskowaé, ze
sam sie przemieScil, a ze
wtedy zapewne w  znacznym
stopniu byl juz wykrwawiony, nie
pozostawil §ladéw krwi”  (Gw.).
Zdaniem sadu odwolawczego,
ta druga interpretacja, wbrew
wywodom skarzgcego, zasluguje
na akceptacje. Do wyprowadzenia
takiego wniosku Sad Okregowy
byt uprawniony w oparciu o
zasady logicznego rozumowania i
do$wiadczenia zyciowego wniosku,
majagc na uwadze prawidlowo
ocenione przezen dowody w
postaci protokolu ogledzin miejsca
zdarzenia, opinii sagdowo-lekarskich
oraz opinii bieglej z zakresu
mechanizmu powstania plam krwi.

Wymienione dowody pozwalaly
na wykluczenie, aby to kto$
inny niz oskarzony doprowadzil
u pokrzywdzonego do rozrzucenia
butéw i rozdarcia koszuli. Wszak,
brak wyraznych $§ladéw krwi na
ciele nie oznaczal, ze w ogole
ich nie bylo, o czym przekonuje
material fotograficzny dolaczony
do protokolu ogledzin miejsca
zdarzenia. Z kolei, wedle opinii
sagdowo-lekarskiej, pokrzywdzony
zostal pobity brutalnie, wrecz
bestialsko, co moglo i spowodowalo
skutki w postaci czedciowego
pozbawienia go odziezy. Z opinii tej
wynika réwniez, ze pokrzywdzony
zmarl w czasie liczonym w minutach,
a najwyzej w godzinach (k. 1783) od
pobicia, ale na pewno mogl wykonaé
kilka krokéw czy przemieSci¢ sie
na krotkim dystansie (k. 1784).
Thimaczy to odnalezienie ciala w
nieco innym miejscu niz to, w
ktérym ujawniono najbardziej obfite




Slady krwi, czyli, gdzie doszlo do
zadania najwiekszej ilosci ciosow.

Sad Apelacyjny zauwaza nadto, ze
opinia bieglej z zakresu mechanizmu
powstania plam krwi w zestawieniu
z dowodami z zeznan Swiadkow W.
E., M. K. (1) i A. R. (czlonkéw
zalogi karetki pogotowia) pozwalala
na wytlumaczenie, dlaczego wedlug
relacji Swiadkéow: D. F., M.
C. (2, J. S. i J. G, gdy
przybyli na miejsce zdarzenia,
pokrzywdzony lezal na boku, a na
zdjeciach z materialu pogladowego
ogledzin miejsca zdarzenia (k. 29
tomu zawierajacego dokumentacje
fotograficzna) widoczny  jest
na  plecach. Ot6z, zdaniem
Sadu Apelacyjnego doszlo do
nieznacznego odwrocenia ciala
pokrzywdzonego przez czlonkéw
zalogi karetki pogotowia podczas
proby udzielenia mu pomocy. Zabieg
taki stosowany jest w podobnych
sytuacjach, $wiadkowie W. L., M.
K. (1) i A R. nie wykluczyli
go, a ten ostatni wspominal,
ze  przeprowadzili badania i
zmonitorowali pacjenta (k. 2151v).
Na przewrdcenie ciala wskazywaly
réowniez zeznania M. K. (1), wedle
ktbérego pokrzywdzony lezal w innej
pozycji niz na okazanych mu
zdjeciach (k. 2129), a zwlaszcza
wspomniana opinia, w ktorej
biegla podala, iz ,mozna jedynie
wnioskowaé, ze przed utrwalong
procesowo pozycja ciala na wznak,
pokrzywdzony znajdowal sie prawa
czeScia glowy przy podlozu,
co odzwierciedla ujawniona obok
kaluza krwi oraz S$cieki krwi na
prawej czesci twarzy” (k. 1944).

Wniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od

# zasadny




zarzucanego mu czynu, ewentualnie

# czeSciowo zasadny

uchylenie zaskarzonego wyroku

i przekazanie sprawy sadowi | # niezasadny
I instancji do  ponownego

rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci
przeanalizowanego zarzutu,

zwigzany z nim wniosek nie mogl
zosta¢ uwzgledniony.

3.27.

Pkt VII ppkt 11 apelacji obroncy
oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut skarzacego byl calkowicie
chybiony. Koncepcja jakoby to
w dniu 25 czerwca 2017
r. w godz. 14:59:15:01, SMS-
6w z telefonu oskarzonego nie
wystal on tylko z tego
powodu, ze byl wbéwczas mocno
nietrzezwy, byla razaco sprzeczna z

sam

doé$wiadczeniem Zzyciowym. Nadto,
nie znajdowala ona jakiegokolwiek
odzwierciedlenia w realiach sprawy,
w  ktorej to  przeciez nie
przedstawiono zadnego dowodu
wskazujacego, aby kto§ inny niz
oskarzony uzywal w feralnym czasie
jego telefonu. Wreszcie, przeczylto
jej logiczne rozumowanie, skoro
w bardzo podobnym czasie, bo o
godz. 14:42, z tego samego telefonu
bezspornie to oskarzony rozmawiat z
D.T..




Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy sadowi
I instancji do  ponownego
rozpoznania.

uniewinnienie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czesSciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,
zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci

przeanalizowanego zarzutu,
zwigzany z nim wniosek nie mogl

zostaé uwzgledniony.

3.28.

Pkt VII ppkt 13 apelacji obroncy
oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Brak bylo powodéw do uznania za
zasadny zarzutu obronicy pominiecia
przez sad a quo zaréwno zachowania
oskarzonego po zastaniu go na placu
zabaw przez M. C. (2) i J. S,, jak i
wypowiadanych przez nich stow.

Przede wszystkim, nie spos6b
przyja¢, ze  okolicznoSci te
pominieto, skoro zostaly one

ustalone, o czym przekonuje lektura
pisemnych motywbéw zaskarzonego
wyroku (str. 10). Zdaniem Sadu
Apelacyjnego, brak rowniez podstaw
do uznania, aby owo zachowanie
oskarzonego, w tym wypowiedziane
przez niego slowa (w tym
»~Rumun, co$§ ty narobil?”, mialo




prowadzi¢c do wnioskow  tak
korzystnych, ze az podwazalyby
ustalenia o jego sprawstwie.
W ocenie sadu odwolawczego,
widoczne przerysowanie gestow
i slow wskazywalo 1li tylko
na teatralno$c zachowania
oskarzonego, nastawiong na prébe
przekonania obserwujacych go
Swiadkobw, ze nie ma on
nic wspolnego z zabojstwem
pokrzywdzonego.

W sytuacji oskarzonego, ktory byl
wowczas nietrzezwy 1 przelezal
nieco czasu na lawce w upalnym
sloficu, nie bylo réwniez atypowe
zachowanie polegajace na udaniu
sie rowerem do sklepu po
kolejne piwo. Zauwazy¢é nalezy,
ze biegli psychiatrzy w swej
ustnej opinii nie dopatrywali sie
niczego irracjonalnego w powrocie
oskarzonego na miejsce zdarzenia,
zauwazajac, ze Swiadezyl on o
tym, iz oskarzony nie wracal w
stanie zaburzen $wiadomoéci, bo
nie trafilby w to miejsce, a poza
tym niejednokrotnie osoby, ktore
dopuszczaja sie czynoéw karalnych
wracaja w miejsce zdarzenia, zeby na
przyklad co$ sprawdzi¢ (k. 1801v).

Wniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie = oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy sadowi
I instancji do  ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.




Wobec niezasadnoSci

przeanalizowanego zarzutu,
zwigzany z nim wniosek nie mogl

zostaé uwzgledniony.

3.20.

Pkt VII ppkt 14 apelacji obroncy
oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut ten byl chybiony. Swiadek
D. T. juz w S§ledztwie zeznal, ze
jego zdaniem M. mowigc ,,na dole”,
mial na my$li centrum L. w obrebie
sklepu (...) i szkoly (k. 146v) i
w tym opisie byl konsekwentny
(k. 456v, 1400) w toku calego
postepowania. Analogicznie ,,d6} L.”
w swych depozycjach procesowych
opisal tez $wiadek M. M. (5) (k.
1061).

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie

uniewinnienie

# zasadny

# czeSciowo zasadny

uchylenie zaskarzonego wyroku .

. y . 8 _ | # niezasadny
i przekazanie sprawy sadowi

I instancji do  ponownego

rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci
przeanalizowanego zarzutu,

zwigzany z nim wniosek nie mogl
zosta¢ uwzgledniony.




3.30.

Pkt VII ppkt 15 apelacji obroncy
oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut ten nie zaslugiwal na

uwzglednienie.

Zgodzié sie ze skarzacym nalezalo
tylko co do tego, ze powszechnie
wiadomym jest, iz stacja (...
moze obejmowac zasiegiem obszar
o promieniu kilkuset metréow lub
kilku kilometrow. Z billingu telefonu
oskarzonego wynikalo, ze w dniu
25.06.2017 r. logowal sie on do
tej samej stacji bazowej od godz.
09:03:07 do godz. 16:50:11 (k.
386-387), a dopiero od godz.
17:14:13 nastgpily logowania do
innej stacji (k. 387). Zatem, logiczne
bylo, ze oskarzony przebywal na
zblizonym terenie przez caly okres
popotudniowy, do godz. 16:50.

Oczywiste przy tym bylo, ze samo w
sobie miejsce logowania sie telefonu
komoérkowego
dyspozycji oskarzonego w czasie
zdarzenia bylo
kluczowym i jako  takiego
nie  traktowal go sad a
quo. Korespondowalo jednak z
dowodami  przesadzajacemu o
popehmieniu oskarzonego
przypisanego czynu  w
okre§lonym czasie, a opisanymi w
podsekgcji 3.25.

pozostajacego w

nie dowodem

przez
mu

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i

uniewinnienie = oskarzonego od

# zasadny




zarzucanego mu czynu, ewentualnie

# czeSciowo zasadny

uchylenie zaskarzonego wyroku

i przekazanie sprawy sadowi | # niezasadny
I instancji do  ponownego

rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci
przeanalizowanego zarzutu,

zwigzany z nim wniosek nie mogl
zosta¢ uwzgledniony.

3.31.

Pkt VII ppkt 16 apelacji obroncy
oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zdaniem  Sadu  Apelacyjnego,
zgodzi¢ sie nalezalo ze skarzacym,
ze nie bylo podstaw do przyjecia,
iz obrazenia ciala stwierdzone
u oskarzonego po
powstaly w  wyniku
obronnych pokrzywdzonego. W
istocie bowiem, dowodbéw takich
brakowalo, a
zostat zatrzymany dopiero dwa dni
po zdarzeniu, drobne obrazenia
mogly powsta¢ réwniez w innych
miejscu. Sad
odwolawczy mial przy tym na

zatrzymaniu
dzialan

skoro oskarzony

okoliczno$ciach i

uwadze, ze w ustnej opinii
uzupelniajacej biegla lekarz S. N.
podala, ze tego rodzaju obrazenia
u oskarzonego jak widoczne
na zdjeciach z zatrzymania,
mogly powsta¢ 2-3 dni przed
zrobieniem tych zdje¢ (k. 1784),
data  obejmowala

krytyczny okres. W ocenie Sadu

ktéra to




Apelacyjnego nie bylo jednak innych
dowodow wspierajacych koncepcje,
ze obrazenia te spowodowal
pokrzywdzony, a tym samym
zdolnych do przelamania reguly
z art. 5 § 2 kpk. Zauwazyt
bowiem wypada, na co celnie zwrocil
uwage skarzacy, ze pokrzywdzony
byl w stanie upojenia alkoholowego
(stezenie alkoholu w jego krwi
wynosilo 2,5 promila, a w
moczu — 3,1 promila), co wedle
niekwestionowanej opinii bieglej S.
N., w polaczeniu z ogbdlnym zlym
stanem zdrowia, zmniejszalo jego
mozliwos$ci obronne (k. 1782v).

Mimo podzielenia uwag skarzacego,
nie bylo podstaw do uznania
stawianego zarzutu za skuteczny.

Po pierwsze, mimo ze sad
meriti, w czeéci uzasadnienia
poSwieconej  ocenie  wyjasnien
oskarzonego wskazal, ze zasinienia
na wewnetrznej stronie ramienia
oraz zadrapania na tulowiu ponizej
piersi, na lewym przedramieniu,
na szyi od strony plecow
oskarzonego zostaly spowodowane
przez pokrzywdzonego, gdy usilowal
broni¢ przed ciosami napastnika
(k. 1999-1999v), to zarazem nie
zawart takich ustalen opisujac stan
faktyczny (k. 1995v).

Po drugie i istotniejsze, brak
dowodéw na dzialania obronne
pokrzywdzonego bynajmniej nie
rodzit zadnych Kkorzystnych dla
oskarzonego konsekwencji, a na
pewno nie mial wplywu na
tre§¢  zaskarzonego orzeczenia.
Oskarzonemu przypisano wszak
popekienie zbrodni zabicia
pokrzywdzonego nie w oparciu o
dowody w postaci obecnoSci na
jego ciele §ladow DNA lub krwi
pokrzywdzonego, ale na podstawie
dowodoéw z opinii bieglych, zeznan




$wiadkow oraz analizy monitoringu
i billingow telefonicznych.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie

uniewinnienie

# zasadny

# czeSciowo zasadny

Pchylenie zeTskarZonego WerkL} # niezasadny
i przekazanie sprawy sadowi

I instancji do  ponownego

rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec braku wplywu
przeanalizowano uchybienia na

tresé ustalen faktycznych
przesadzajacych o  sprawstwie
oskarzonego, zwigzany z nim

wniosek nie mog} zostaé
uwzgledniony.

3.32. Pkt VII ppkt 17 apelacji obroncy | # zasadny

oskarzonego.

# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Sad Apelacyjny nie podzielit zarzutu
skarzacego, iz do ustalenia, ze
zasinienie na kostkach $rodrecza
u oskarzonego nastapilo od
silnych uderzen piescig, wymagane
specjalne. W
ocenie sadu odwolawczego taki
zwigzek przyczynowo-skutkowy jest
oczywisty i wynika z do$wiadczenia

sa  wiadomoéci

zyciowego dodatkowo wspartego
zawodowym.
Dlatego tez, rowniez sad meriti

do$wiadczeniem




byl uprawniony do wyprowadzenia
takiego Zwazywszy
za$, ze tych
obrazen okreSlony przez osobe
posiadajaca wiedze specjalng, to
jest przez biegla S. N., odpowiadal
czasowi zabdjstwa, uprawnione bylo
ustalenie, ze wspomniane obrazenia

wniosku.

czas powstania

oskarzony spowodowal u siebie sam,
bijac pie$ciami pokrzywdzonego.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy sadowi
I instancji do  ponownego
rozpoznania.

uniewinnienie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci

przeanalizowanego zarzutu,
zwigzany z nim wniosek nie mogl

zostaé uwzgledniony.

3-33:

Pkt VII ppkt 18 apelacji obroncy
oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut skarzacego byl calkowicie
chybiony. Chociaz bowiem w swej
ustnej opinii uzupelniajacej biegla
S. N. wskazala, ze obrazenia, ktore
stwierdzono u pokrzywdzonego
mogly by¢ spowodowane takze przez
wiecej oséb, to zarazem wskazala,




ze jedna osoba mogla spowodowaé
tego typu i tak rozlegle obrazenia (k.
1782v).

Zatem, wbrew twierdzeniom
skarzacego, z opinii bieglej nie
aby wadliwym bylo
ustalenie, ze pobicia J. M. dokonala
jedna osoba. Przeciwnie, opinia

ta wspierala prawidlowe ustalenia

wynikalo,

sadu meriti.

Wniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie = oskarzonego od

zarzucanego mu czynu, ewentualnie

# zasadny

# czeSciowo zasadny

uchylenie zaskarzonego wyroku .

. Y . 8 _ | # niezasadny
i przekazanie sprawy sadowi

I instancji do  ponownego

rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci
przeanalizowanego zarzutu,

zwigzany z nim wniosek nie mogl
zosta¢ uwzgledniony.

3-34-

Pkt VII ppkt 22 apelacji obroncy
oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zauwazy¢ nalezy, ze w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku
kwestia wywiezienia oskarzonego
przez rodzicow na lotnisko w
B. byla dwojako: o
ile we fragmencie po$wieconym

ujeta




ustaleniom  faktycznym  ujeto
ja wyrazajac prawdopodobienstwo
(,zapewne” — k. 1997), to
analizujac zeznania funkcjonariuszy
Policji dokonujacych przeszukan
— jednoznacznie (k. 2006v).
Niezaleznie od wadliwosci
tego zabiegu, deprecjacja —
A realiach sprawy -
dowodow z zeznan wspomnianych
funkcjonariuszy Policji, co
szczegblowo wykazano podsekcji
3.18, spowodowala upadek
podstawy dowodowej podanej w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
(k. 1997v). Jeszcze inng sprawa jest
to, ze w istocie z zadnych z tych
zeznan analizowana okoliczno$¢ nie

wynikala.

Zgodzié sie nalezalo ze skarzacym,
ze ustalenie, iz rodzice oskarzonego
probowali wywiezé go zagranice
wylacznie na podstawie logowania
sie telefonéw w stacjach (..) w
poblizu lotniska B. (k. 323v-324,
915-917), mialo charakter dowolny.
Z obecnoSci w tym rejonie,
bez wsparcia tego faktu innymi
dowodami, w szczegblnosci ze
zrodel dowodowych, nie sposbéb
wyprowadzi¢ faktu o checi ucieczki
oskarzonego droga lotniczg.

Mimo trafnego wykazania
przez skarzacego wadliwosci
krytykowanego ustalenia, nie mialo
ono wplywu na tre§¢ zaskarzonego
wyroku. Takiego wplywu nie
wykazal tez skarzacy. Zreszta,
wskazaé trzeba, ze sam fakt
ukrywania sie przez oskarzonego po
dokonanym czynie wynikal z innych
dowodo6w 1 okolicznoéci. Wszak, nie
bylo sporne, ze dowiedziawszy sie
o wezwaniu odpowiednich shuzb,
oddalil sie on z miejsca zdarzenia, a
jego zatrzymanie nastapilo dopiero




dwa dni pbzniej, w miejscu, gdzie sie
ukrywal.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i

# zasadny

uniewinnienie = oskarzonego od )
zarzucanego mu czynu, ewentualnie | # cZ€Sciowo zasadny
}1chy1en1e zeTskarzonego WerkL} # niezasadny

i przekazanie sprawy sadowi

I instancji do  ponownego

rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec braku wplywu

przeanalizowanego uchybienia na

tresé ustalen faktycznych

przesadzajacych o  sprawstwie

oskarzonego, zwigzany z nim

wniosek nie mog} zostaé

uwzgledniony.

3.35. Pkt VII ppkt 23 apelacji obroncy | # zasadny

oskarzonego.

# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Z przyczyn wykazanych w podsekcji
3.18 nie sposob bylo oprzec sie na
zeznaniach funkcjonariuszy Policji
dokonujacych przeszukan miejsc
zamieszkania S. C. oraz E. M. (jak to
uczynit sad meriti) celem wykazania,
ze rodzice i dziadek oskarzonego
czynili zabiegi zniszczenia lub
ukrycia  odziezy syna  przed
organami wymiaru sprawiedliwoéci.
ZWazywszy dodatkowo, ze
wymienieni czlonkowie najblizszej




rodziny oskarzonego odmoéwili
skladania  zeznan, brak bylo
dowodow, aby  czyni¢  tak
jednoznacznie  ustalenia. Nie
pozwalaly na to juz wymienione
powody, a nie fakt umorzenia
przez Prokurature Rejonowa B.
P. $ledztwa przeciwko A. M.
(1, S. C. 1 E M =z
uwagi na niepopelnienie przez
nich zarzucanych im czynow (k.
1884-1887). Przypomnie¢ bowiem
wypada, ze zgodnie z zasada
samodzielno$ci jurysdykcyjnej (art.
8 § 1 kpk) sad meriti
nie byl zwigzany rozstrzygnieciem
prokuratury.

Dostrzegajac wadliwo$¢ poddanego
krytyce przez obronce oskarzonego
ustalenia, Sad Apelacyjny nie tracil z
pola widzenia tego, ze cze$¢ odziezy
oskarzonego zostala usunieta. Jak
wspomniano w podsekcji 3.13, z
depozycji procesowych M. K. (2) i A.
K. wynikalo, ze elementy tej odziezy
(wedle opinii sadowo-lekarskiej
najprawdopodobniej  ubrudzonej
krwia pokrzywdzonego) zostaly
zniszczone  lub  usuniete, a
racjonalnie rozumujac, dokonaé
tego mogli tylko M.C. jego
rodzice lub inne osoby sprzyjajace
oskarzonemu.

W efekcie wiec, mimo trafnego
wykazania przez skarzacego
wadliwosci krytykowanego
ustalenia, nie mialo ono wplywu na
treéc¢ zaskarzonego wyroku.

Wniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie = oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy sadowi

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




I instancji do  ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec braku wplywu
przeanalizowanego uchybienia na
tresé ustalen faktycznych

przesadzajacych o  sprawstwie
oskarzonego, zwigzany z nim
wniosek nie mogt zostaé
uwzgledniony.

3.36.

Pkt VIII
oskarzonego.

apelacji

obroncy

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut ewentualny skarzgcego,
podwazajacy prawidlowo$¢ ustalen
w zakresie postaci zamiaru, z jakim
dzialal oskarzony pozbawiajac zycia
pokrzywdzonego, byl nietrafny.

Wbrew  twierdzeniom  obroncy
oskarzonego, sad meriti, prezentujac
na str. 43-45 pisemnych
motywoéw wyroku rozwazania w
powyzszej kwestii, rozwazyl nie
tylko okolicznoSci zajécia, ale
rowniez elementy podmiotowe.
Odwolanie sie do wynikajacego
z opinii sagdowo-psychiatryczno-
psychologicznej portretu
psychologicznego oskarzonego oraz
jego  ustalonych  agresywnych
zachowan z przeszlo$ci
podejmowanych pod wplywem
alkoholu zaslugiwaly na pelng
akceptacje sadu odwolawczego.
Swiadezyly tez o tym, ze sad




a quo uwzglednil wlasciwosci
i warunki osobiste sprawcy
oraz jego dotychczasowy tryb
zycia. Niewatpliwie, uwzgledniono
rOwniez tlo zajscia w tym
sensie, ze wobec niemozliwoSci
dokonania precyzyjnych ustalen
w zakresie zachowania na placu
zabaw, a zarazem uwidocznionego
na monitoringach braku konfliktu
A okresie poprzedzajacym,
prawidlowo przyjeto, ze =zamiar
oskarzonego mial posta¢ nagla.

Sad Apelacyjny w peli
podzielil kluczowy wniosek Sadu
Okregowego, ze oskarzony dzialal z
zamiarem bezpo$rednim zabojstwa.
W sytuacji, sprawca zadaje
kilkana$cie lub kilkadziesiat silnych
ciosow w glowe i tutdow, powodujac
m.in. krwotoki i obrzek mobzgu,
ztamanie Zzuchwy, mostka, prawie
wszystkich zeber, stluczenie pluc,
rozerwanie nadnerczy, pekniecia
watroby i obu nerek, przy
czym  wiekszo§¢ z  obrazen
to obrazenia ciezkie, skutkujace
zagrozeniem zycia (k. 1782v),
przyjecie jakiegokolwiek innego
wniosku niz ten, ze napastnik
chcial zabi¢ ofiare przeczyloby
zasadom doswiadczenia zyciowego
i logicznego rozumowania. Wszak
powtarzalno$§¢  silnych  ciosow
w zestawieniu z krwawieniem
pokrzywdzonego  oznaczala, ze
sprawca, widzac efekty swych
dzialan, wielokrotnie ponawial
uderzenia w organy wazne dla zycia
czlowieka. Tak zachowuje sie osoba,
ktora chce zabi¢ innego czlowieka, a
nie tylko godzi sie na to. W obliczu
tych ustalen wywody skarzacego na
temat rzekomego nieprzewidywania
przez oskarzonego skutku w postaci
Smierci pokrzywdzonego nalezalo
uznac za czysto polemiczne.




Pobocznym wsparciem dla tak
wyprowadzonego wniosku byto
roéwniez poré6wnanie budowy, wieku
i sily sprawcy i ofiary, na
ktorych dysproporcje zwrocil uwage
sad a quo, ktory mial okazje
widzie¢ oskarzonego. Chociaz sad
odwolawczy  dysponowal tylko
mozliwos$cia obserwacji filmow i
zdje¢ przedstawiajacych M. C., to
wraz z analiza dokumentéw byly
one wystarczajace do potwierdzenia
trafnosci wnioskow sadu I instancji.
Poréwnanie gabarytow sprawcy
i ofiary w czasie zdarzenia
uzmystawialo, w jak beznadziejnej
sytuacji byt pokrzywdzony, gdy
oskarzony zadawal mu kolejne
ciosy. W aktach sprawy widnieja
nastepujace dane o parametrach
dwudziestotrzyletniego ~ wdwczas
oskarzonego: 189 c¢cm wzrostu i 90
kg wagi (k. 204), 186 cm wzrostu i
81 kg wagi (protokol pobrania krwi z
27.06.2017 r. z k. 380), 187 cm i 86
kg (opinia sadowo-psychiatryczna,
gdy biegli podali: ,budowa ciala
prawidlowa, atletyczna” — k. 1006)
oraz  sze$cdziesieciojednoletniego
pokrzywdzonego: 168 cm wzrostu,
57 kg wagi (opinia z ogledzin i
sekcji zwlok, w ktoérej zauwazono
tez: ,budowa asteniczna, znaczna
niedowaga” — k. 222). W efekcie
za celne nalezalo uznaé oceny
wydane tak przez specjalistow
(,Ten  czlowiek bedacy pod
wplywem alkoholu, z niedowaga,
nie byl przeciwnikiem stawiajacym
zdecydowany opor” — ustna opinia
uzupelniajaca bieglej S. N. z k. 1783),
jak i osoby znajace osobiScie strony
»Co to za przeciwnik dla M. byl, bo z
M. kawat chlopa” (zeznania $wiadka
R. G. zk. 1699).

Akcentowany przez sad I instancji
brak zainteresowania losem J. M.
ze strony oskarzonego byl faktem,




ale mial drugorzedne znaczenie dla
ustalen w kwestii zamiaru, skoro
na etapie, gdy ujawniono zbrodnie,
niezyjacemu pokrzywdzonemu nie
byt w stanie nikt pomobc, w
tym przybyla zaloga karetki
pogotowia. Wspomniana obojetno$é
oskarzonego zostala natomiast
uwzgledniona przy wymiarze kary.

Wniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez  przyjecie, ze czyn
zarzucony oskarzonemu wypeknia
ustawowe  znamiona  wystepku
z art. 156 § 3 kk i
wymierzenie mu kary w ustawowych
granicach obowigzujacych w chwili
popelienia  przestepstwa, przy
zastosowaniu art. 4 § 1 k.k.

i zgodnie z dyrektywami wymiaru
kary, okreSlonymiw art. 53 § 1i 2k.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci
przeanalizowanego zarzutu,
zwigzany z nim wniosek nie mogl
zostaé uwzgledniony.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU

ODWOLAWCZEGO




1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Rozstrzygnieciami sadu pierwszej instancji
utrzymanymi w mocy byly zasadniczo wszystkie, gdyz
niewielkich korekt dokonano tylko w punktach: 11 5.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Zarzuty apelacji obroncy kwestionujace wine
oskarzonego M. C. okazaly sie bezzasadne, a
sad odwolawczy nie stwierdzit w tym zakresie
bezwzglednych przyczyn odwolawczych.

Sad Apelacyjny mial na wuwadze, ze obronca
oskarzonego, choé¢ zaskarzyl wyrok w caloSci, na
jego korzy$c¢, to formalnie nie przedstawil zarzutu
razacej niewspolmierno$ci kary ani w petitum, ani w
uzasadnieniu apelacji. Jednak, zwazywszy, ze apelacje
co do winy uwaza sie za zwr6cona przeciwko caloSci
wyroku (art. 447 § 1 k.p.k.), w tym przeciwko calo$ci
rozstrzygniecia o karze i Srodkach karnych (art. 447 § 2
k.p.k.), czyli i o karze lacznej, sad odwolawczy rozwazyt
rowniez te kwestie.

Analiza pisemnych motywow zaskarzonego wyroku
wskazuje, ze ferujagc go w zakresie wymiaru kary,
Sad Okregowy wskazal na okolicznosci faktyczne i
prawne, ktére mial w polu widzenia, w tym okoliczno$ci
obciazajace i tagodzace, a zaskarzony wyrok w zakresie
rozstrzygnie¢ co do kary nie wykraczal poza granice
swobodnego uznania sedziowskiego. W przewazajacej
wiekszosci zostaly one trafnie wyeksponowane. Sad
odwolawczy zauwaza jedynie, ze wobec niemozno$ci
ustalenia tla zaj$cia, nie sposéb bylo przyjaé, iz do
czynu doszlo bez powodu lub z blahego powodu. Juz
jednak wszystkie pozostale okolicznoS$ci, prawidlowo
uwzgledniajac dyrektywy prewencji indywidualnej i
generalnej, a takze stopien zawinienia i spolecznej
szkodliwoéci czynu, przemawialy za wymierzeniem
oskarzonemu kary orzeczonej przez sad I instancji.

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji




5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zmiana rozstrzygniecia z punktu 1 zaskarzonego wyroku
w ten sposob, iz przyjeto, ze przypisany czyn zostal
popetniony okolo godziny 14:30.

Zwiezle o powodach zmiany

Wobec zasadnoSci zarzutu apelacji obronicy oskarzonego
przeanalizowanego w podsekeji 3.24, konieczne bylo
dokonanie zmiany opisu czynu przypisanego temu
oskarzonemu w zakresie czasu jego popelnienia. Brak
bylo bowiem dowoddéw pozwalajacych na precyzyjne
okreslenie ram czasowych akurat miedzy godzing 14:06
a godzing 14:46.

Istnialy jednak dowody, dzieki ktérym czas ten mog}t
zosta¢ okre§lony orientacyjny. Z przyczyn szeroko
opisanych w podsekcji 3.25, przyjeto, ze oskarzony
dopuscit sie zbrodni zabdjstwa okolo godziny 14:30.

Za oczywiste uznaé nalezy, ze zmiana ta per se nie rodzita
zadnych konsekwencji w zakresie wymiaru kary.

5.2.2.

Przedmiot i zakres zmiany

Zmiana punktu 5 zaskarzonego wyroku przez
eliminowanie zwrotu ,,po odbyciu ka ozbawienia

wy y

wolnosci”.

Zwiezle o powodach zmiany

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze dokonanie tej korekty
bylo mozliwe, gdyz apelacja obroncy skierowana
przeciwko winie, z mocy art. 447 § 1 k.p.k. byta zwr6cona
przeciwko caloSci wyroku. Analizowane orzeczenie,
dotyczace terapii, czyli w istocie leczenia oskarzonego,
bylo zas podjete w jego interesie.

Analizujac to zagadnienie, wzieto pod uwage, ze sad
I instancji — jak wskazal w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku — orzekl érodek zabezpieczajacy
w postaci terapii uzaleznienn dla oséb uzaleznionych
od alkoholu ,zgodnie z wnioskiem zawartym w opinii
bieglych psychiatrow i psychologa”. Logicznym wiec
jest, ze orzeczenie to, mieszczac sie w granicach




prawa, winno uwzglednia¢ zalecenia okre§lone w takim
wniosku, sformulowanym przez specjalistow.

W opinii pisemnej biegli psychiatrzy wskazali (k. 1013),
ze istnieje konieczno$¢ podjecia terapii odwykowej,
ktéra winna odbywa¢ sie w warunkach zamknietego
oddzialu odwykowego (stacjonarnych). W ustnej opinii
sadowo-psychiatrycznej doprecyzowali za$, ze powinna
by¢ to terapia stacjonarna. (...) takie terapie odbywaja
sie w ramach odpowiednich oddzialow w jednostkach
penitencjarnych. Sg to terapie zamkniete. Taka terapia
powinna odby¢ sie raczej blizej konca odbywania kary
niz na poczatku (..) na pewno na wolnosci taka
terapia musialaby byé¢ powtérzona w formie terapii
ambulatoryjnej” (k. 1803).

Jak widaé, orzeczenie sagdu meriti, ktory w punkcie
5 zaskarzonego wyroku jednoznacznie ograniczyl
temporalnie terapie uzaleznien do czasu ,po odbyciu
kary”, nie uwzglednialo zaprezentowanego wniosku
bieglych psychiatrow.

Sad Apelacyjny ma przy tym na uwadze ulomnosci
zawartych w Kodeksie karnym i Kodeksie karnym
wykonawczym regulacji dotyczacych odbycia terapii (w
tym uzaleznien). W literaturze przedmiotu wskazuje
sie, ze z art. 93d § 4 kk. wykladanego lacznie z
art. 199b § 2 k.k.w. mozna wyprowadzi¢ wniosek,
ze $rodek zabezpieczajacy polegajacy na terapii (w
tym uzaleznienn) ma lege non distinguente jednolity
charakter i moze polega¢ w kazdym wypadku wylacznie
na oddzialywaniach o charakterze ambulatoryjnym, a
nie na pobycie w placowce stacjonarnej (M. Pyrcak-
Gorowska, Komentarz do art.93(f) Kodeksu karnego,
tezy 2 i 14 [w:] Kodeks karny. Cze$¢ ogdlna. Tom
I. Cze$¢ II. Komentarz do art. 53-116, pod red. W.
Wrébla, A. Zolla, WK 2016). W przypadku terapii
oraz terapii uzaleznien ustawodawca — inaczej niz w
przypadku $rodka zabezpieczajacego polegajacego na
umieszczeniu sprawcy w zakladzie psychiatrycznym
- nie przewidzial w kodeksie karnym wykonawczym
mozliwoSci przymusowego doprowadzenia sprawcy
do podmiotu leczniczego w celu wykonania tych
Srodkow (Jw. teza 16). Skazani, ktorzy zakonczyli
odbywanie prawomocnie orzeczonej kary, w zasadzie
w zaden sposdb nie moga by¢ przymuszeni do
realizacji treSci wykonywanych na tym etapie
srodkow zabezpieczajacych. Skutkiem uchylania sie
w tym przypadku moze by¢ jedynie nalozenie
surowszych lub kilku lacznie wolno$ciowych Srodkow




zabezpieczajacych, i to pod warunkiem, ze skazany
zechce je wykonaé. W przypadku odmowy realizacji
tych $§rodkéw, w $wietle aktualnych rozwigzan, skazany
pozostaje bezkarny. Sytuacji wskazanej tutaj nie
obejmuje przestepstwo z art. 244, ani z art. 244a k.k.
(K. Postulski, Komentarz do art.199(b) Kodeksu karnego
wykonawczego, teza 26 [w:] K. Postulski, Kodeks karny
wykonawczy. Komentarz, WKP 2017).

Majac na uwadze powyzsze, sad odwolawczy uznal, ze
pozostawienie bez korekty rozstrzygniecia w zakresie
terapii orzeczonej wobec oskarzonego, godziloby w
cel tej instytucji. W przeciwnym bowiem razie
oskarzony nie moglby sie poddac¢ terapii przed
odbyciem w caloéci kary pozbawienia wolnosci,
np. w razie uzyskania przerwy lub warunkowego
przedterminowego zwolnienia. O ile za§ w takich
przypadkach niepoddanie sie terapii uzaleznien
mogloby rodzi¢ dla oskarzonego (6wczesnego
skazanego) okreslone skutki prawne, choéby w postaci
konieczno$ci powrotu do jednostki penitencjarnej, to po
odbyciu kary pozbawienia wolnoSci, de lege lata brak
mozliwo$ci przymuszenia do poddania sie owej terapii.

1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1. Konieczno$é przeprowadzenia na

nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢
postepowania

umorzenia

#art. 437 § 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

III.

Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do zwolnienia
oskarzonego od kosztow sadowych. Oskarzony pracowal
oraz posiada majatek, wiec ma mozliwoéci ich
uiszczenia. Opierajac sie na regule z art. 627 k.p.k. w zw.
z art. 634 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt 6 ustawy o oplatach
w sprawach karnych Sad Apelacyjny zasadzil od
oskarzonego M. C. oplate za postepowanie odwolawcze
w kwocie 600 zl oraz wydatki postepowania, nie
czynigc w ich zakresie zadnych wyjatkéw. Do wydatkow
zaliczono wynoszacy 20 zt ryczalt za doreczenie
wezwan i innych pism w kazdej instancji (§ 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18
czerwca 2003 r. w sprawie wysokoéci i sposobu
obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa postepowaniu
karnym, tj. Dz.U.2013.663).




7. PODPIS

SSA Marcin Ciepiela SSA Wiestaw Kosowski SSA Grzegorz Watroba

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronica

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | pkt1,aw konsekwencji pkt
rozstrzygniecia albo | 2-5i7

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisOw prawa
materialnego w zakresie




kwalifikacji prawnej czynu

przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | prokurator
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | pkt1
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




