Sygn. akt: IT AKa 141/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 sierpnia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Mirostaw Ziaja

Sedziowie SSA Malgorzata Niementowska

SSO del. Karina Maksym (spr.)

Protokolant Agnieszka Przewoznik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Katowicach Zbigniewa Jamrozego
po rozpoznaniu w dniach 30 maja 2019 r. i 8 sierpnia 2019 r. sprawy
M.G.s.L.iR,,ur. (...)wS.

oskarzonego z art. 148 § 1 kk, art. 231 § 1 kk, art. 13 § 1 kk w zw. z art. 18 § 2 kk
w zw. z art. 233 § 1 kk przy zast. art. 12 kk

na skutek apelacji prokuratora, pelnomocnika oskarzycieli positkowych i obroncéw oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 7 wrze$nia 2018 roku

sygn. akt XVI K 121/16

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1. w punkcie 1 podwyzsza orzeczona wobec oskarzonego M.G. kare pozbawienia wolnoéci do 25 (dwudziestu pieciu)
lat,

2. w punkcie 2 na mocy art. 11 § 1 k.p.k. umarza wobec oskarzonego M. G. postepowanie karne o czyn okre$lony w
przepisie art. 13 § 1k.k. wzw. z art. 18 § 2 k.k. wzw. zart. 233 § 1 k. k. w zw. z art. 12 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do
dnia 14 kwietnia 2016 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. polegajacy na tym, ze w grudniu 2012 r.iw styczniu 2013 r. w S. dzialajac w
krotkich odstepach czasu z gory powzietym zamiarem usilowal podzega¢ W. F. do zatajenia podczas skladania zeznan
w toku postepowania Prokuratury Okregowej w Katowicach o sygn. akt V Ds. 102/12 faktu pozostawania w okresie od
listopada 2011 r. do polowy 2012 r. w zwigzku intymnym z M. G., lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi postawe
Swiadka, a kosztami postepowania w tej czeSci obciaza Skarb Panstwa,

II. uchyla rozstrzygniecia zawarte w punktach 5 i 6 zaskarzonego wyroku i w to miejsce na mocy art. 88 k.k. w zw. z
art. 91 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego M.G. kare laczna 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolno$ci, na poczet
ktorej na mocy art. 63 § 1 k.k. zalicza okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci oskarzonego w sprawie od dnia 30
wrzeénia 2015 r. godz. 8.15 do dnia 8 sierpnia 2019 1.,



III. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

IV. zasadza od oskarzonego M. G. na rzecz oskarzycielek positkowych M. K. i A. M. kwoty po 1440,- (jeden tysiac
czterysta czterdziedci ztotych) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym,

V. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow postepowania odwolawczego, obciazajac nimi Skarb Panstwa.
SSO del. Karina Maksym SSA Miroslaw Ziaja SSA Malgorzata Niementowska

Sygn. akt IT AKa 141/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 7 wrzeSnia 2018 r. sygn. akt XVI K 121/16, w sprawieM.
G.oskarzonego o to, ze:

I. wdniu 7 lipca 2012 roku, w C., dzialajac w zamiarze bezpos$rednim, dokonal zabdjstwa swojej malzonki A. G. (1),
tj. oczyn z art. 148 § 1 k.k.

II. w grudniu 2012 roku i w styczniu 2013 roku w S. usitlowat podzega¢ W. F. do zatajenia podczas skladania zeznan,
w toku postepowania Prokuratury Okregowej w Katowicach o sygn.. V Ds. 102/12 faktu pozostawania w zwiazku
emocjonalnym i seksualnym od listopada 2011 roku do czerwca 2012 roku z M. G., tj. oczyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z
art. 18 § 2 k.k. i wzw. z art. 233 § 1 k.k. przy zast. art. 12 k.k.

ITI. w dniu 18 lipca 2012 roku w S. na terenie Komendy Miejskiej Policji w S., korzystajac jako funkcjonariusz Policji
z przystugujacych mu uprawnien dostepu do policyjnych systeméw informatycznych przekroczyt swoje uprawnienia
poprzez sprawdzenie w bazie CEL, PESEL i KSIP bez zadnej podstawy prawnej osoby W. C. (1) uzyskujgc w ten sposéb
informacje o jego danych osobowych, w tym o przeszloSci kryminalnej, czym dzialal na szkode interesu spolecznego
i prywatnego W. C. (1), tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k.

IV. w dniu 7 sierpnia 2012 roku w S. na terenie Komendy Miejskiej Policji w S., korzystajac jako funkcjonariusz Policji
z przyshugujacych mu uprawnien dostepu do policyjnych systemdéw informatycznych przekroczyl swoje uprawnienia
poprzez sprawdzenie w bazie CEL, PESEL i KSIP bez zadnej podstawy prawnej osoby A. D. (1) uzyskujac w ten sposéb
informacje o jego danych osobowych, w tym o przeszloSci kryminalnej, czym dzialal na szkode interesu spolecznego
i prywatnego A. D. (2), tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k.

V. wdniu 10 sierpnia 2012 roku w S. na terenie Komendy Miejskiej Policji w S., korzystajac jako funkcjonariusz Policji
z przyshugujacych mu uprawnien dostepu do policyjnych systemdéw informatycznych przekroczyl swoje uprawnienia
poprzez sprawdzenie w bazie CEL, PESEL i KSIP bez zadnej podstawy prawnej osoby J. S. uzyskujac w ten sposéb
informacje o jego danych osobowych, w tym o przeszloSci kryminalnej, czym dzialal na szkode interesu spolecznego
iprywatnego J. S., tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k.

VI. wdniu 5 pazdziernika 2012 roku w S. na terenie Komendy Miejskiej Policji w S., korzystajac jako funkcjonariusz
Policji z przystlugujacych mu uprawnienn dostepu do policyjnych systeméw informatycznych przekroczyt swoje
uprawnienia poprzez sprawdzenie w bazie CEL, PESEL i KSIP bez zadnej podstawy prawnej osoby J. J. (1) uzyskujac
w ten sposob informacje o jego danych osobowych, w tym o przeszloSci kryminalnej, czym dzialal na szkode interesu
spolecznego i prywatnego J. J. (1), tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k.

VII. wdniu 8 pazdziernika 2012 roku w S. na terenie Komendy Miejskiej Policji w S., korzystajac jako funkcjonariusz
Policji z przyslugujacych mu uprawnienn dostepu do policyjnych systeméw informatycznych przekroczyt swoje
uprawnienia poprzez sprawdzenie w bazie CEL, PESEL i KSIP bez zadnej podstawy prawnej osoby D. J. uzyskujac w
ten sposo6b informacje o jego danych osobowych, w tym o przeszlosci kryminalnej, czym dzialal na szkode interesu
spolecznego i prywatnego D. J., tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k.



VIII. wdniu 8 pazdziernika 2012 roku w S. na terenie Komendy Miejskiej Policji w S., korzystajac jako funkcjonariusz
Policji z przystlugujacych mu uprawnienn dostepu do policyjnych systeméw informatycznych przekroczyt swoje
uprawnienia poprzez sprawdzenie w bazie CEL, PESEL i KSIP bez zadnej podstawy prawnej osoby P. J. uzyskujac w
ten sposdb informacje o jego danych osobowych,

w tym o przeszlo$ci kryminalnej, czym dzialal na szkode interesu spolecznego i prywatnego P. J., tj. o czyn z art. 231
§1k.k.

IX. w dniu 8 pazdziernika 2012 roku w S. na terenie Komendy Miejskiej Policji w S., korzystajac jako funkcjonariusz
Policji z przyslugujacych mu uprawnienr dostepu do policyjnych systeméw informatycznych przekroczyt swoje
uprawnienia poprzez sprawdzenie w bazie CEL, PESEL i KSIP bez zadnej podstawy prawnej osoby E. J. uzyskujac w
ten sposo6b informacje o jego danych osobowych, w tym o przeszloSci kryminalnej, czym dziatal na szkode interesu
spolecznego i prywatnego E. J., tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k.

X. dniu 17 grudnia 2012 roku w S. na terenie Komendy Miejskiej Policji w S., korzystajac jako funkcjonariusz Policji
z przystugujacych mu uprawnien dostepu do policyjnych systeméw informatycznych przekroczyt swoje uprawnienia
poprzez sprawdzenie w bazie CEL, PESEL i KSIP bez zadnej podstawy prawnej osoby A.D.uzyskujac w ten sposéb
informacje o jego danych osobowych, w tym o przeszloSci kryminalnej, czym dzialal na szkode interesu spolecznego
i prywatnego A. D. (1), tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k.

XI. w okresie od 25 do 26 sierpnia 2012 roku w C. w mieszkaniu przy ul. (...) korzystajac jako funkcjonariusz Policji z
przystugujacych mu uprawnien dostepu do broni palnej, przekroczyt swoje uprawnienia w ten sposéb, iz udostepnit
A.D., jako osobie nieuprawnionej swoja stuzbowa bron palng marki W. (...), jednocze$nie posiadajac ta bron podczas
spozywania napojow alkoholowych i w okoliczno$ciach, ktére mogly doprowadzi¢ do jej utraty i uzycia w sposéb
niezgodny z przepisami prawa, czym dzialal na szkode interesu spolecznego, tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k.

- w punkcie 1 — uznano oskarzonego M.G. za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie I wyczerpujacego
znamiona przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. i za to na mocy powolanego przepisu skazano go na kare 15 lat pozbawienia
wolnosci;

- w punkcie 2 - uniewinniono oskarzonego M. G. od popehiania czynu opisanego w punkcie II i kosztami w tym
zakresie obcigza Skarb Panstwa;

- w punkcie 3 — uznano oskarzonegoM.G. za winnego popeliania czynow opisanych w punktach II1, IV, V, VI, VII,
VIII, IX, X uznajac, iz oskarzony popekil je w krotkich odstepach czasu, z wykonaniem takiej samej sposobnosci i
stanowig one cigg przestepstw, ktore kazde z osobna wyczerpuje znamiona wystepku z art. 231 § 1 k.k. i za to na mocy
art. 231 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. skazano go na jedna kare 2 lat pozbawienia wolnoSci;

- w punkcie 4 - uznano oskarzonego M.G. za winnego popelniania czynu opisanego w punkcie XI wyczerpujacego
znamiona wystepku z art. 231 § 1 k.k. i za to na mocy powolanego przepisu skazano go na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

- w punkcie 5 - na mocy art. 85 § 1i 2 k.k., art. 86 § 1 k.k., art 91 § 2 k.k. wymierzono oskarzonemu M.G. kare laczna
15 lat pozbawienia wolno$ci, zaliczajac na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 30
wrzeénia 2015 r., godz. 08.15 do dnia 07 wrzeénia 2018 r., godz.15.00;

- nadto zasadzono od oskarzonego na rzecz oskarzycielek positkowych M. K. oraz A. M. kwoty po 4723,20 zlotych
tytulem poniesionych kosztow reprezentacji pelnomocnika w procesie oraz na mocy art. 624 k.p.k. i art. 17 ustawy o
oplatach w sprawach karnych (Dz.U. nr. 49 z 1983 poz. 223 z pdz. zm.) zwolniono oskarzonego od ponoszenia kosztow
postepowania, ktérymi obcigzono Skarb Panstwa.

Z orzeczeniem tym nie zgodzili sie obroncy oskarzonego.



I tak, obronca oskarzonego adwokat P. K. zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w Katowicach ,,w cze$ci”, obejmujacej
orzeczenia zawarte w punktach 1, 3, 4, 5, 6 i 7 wyroku — ,w calo$ci”, formulujac na mocy art. 438 § 21 3 kpk zarzuty:

1)naruszenia przepisOw prawa procesowego, ktére mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

a) art. 366 § 1 kpk w zw. z art. 167 kpk w zw. z art. 2 § 2 kpk, poprzez zaniechanie przez Sad poczynienia stanowczych
i jednoznacznych ustalen faktycznych odnoénie powigzan A. G. (1) z sekta psychomanipulacyjna, do ktorej, jak
wynikalo z materialu dowodowego, probowaly zwerbowacé ja kolezanki, zwigzku emocjonalnego taczacego A. G. (1) zjej
partnerem tanecznym W. C. (2), jak rowniez konfliktu A. G. (1) zjej ojcem J. K. (1), majacym miejsce w dniu zaginiecia
A. G. (1), podczas gdy wskazane kwestie mialy kluczowe znaczenie z punktu widzenia mozliwoSci przypisania
oskarzonemu odpowiedzialnoSci za zarzucany mu czyn zabroniony, gdyz wskazywaly na prawdopodobienstwo
alternatywnych wersji zdarzen zwigzanych z zaginieciem A. G. (1), co w konsekwencji doprowadzito do niewyja$nienia
wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia okolicznoSci sprawy;

b) art. 366 § 1 kpk w zw. z art. 2 § 2 kpk w zw. z art. 5 § 1 kpk, poprzez dokonanie przez Sad szeregu domnieman
faktycznych na niekorzy$¢ oskarzonego, w szczego6lnosci w przedmiocie uznania, iz fakt posiadania przez oskarzonego
M. G.lekéw nasennych Swiadcezyt o uzyciu ich w celu odurzenia A. G. (1), iz brak traumy po zaginieciu A. G. (1) $wiadczyl
o przestepnym udziale oskarzonego w zdarzeniach z dnia 7 lipca 2012 r., iz zachowanie oskarzonego M. G., polegajace
na niepodjeciu rozmowy ze znajomym z dawnych lat, tj. A. Z., $wiadczylo o tym, ze lokacja, w ktérej znajdowal sie
wowcezas oskarzony M. G.stanowila miejsce ukrycia zwlok A. G. (1), iz logowanie telefonu A. G. (1) w tej samej stacji
BTS, co telefon oskarzonegoM.G.w dniu inkryminowanego zdarzenia §wiadczylo o tym, ze oskarzonyM. G. byl w jego
posiadaniu a A. G. (1) nie opuScila mieszkania, iz zakup materialéw murarskich dokonany przez oskarzonego M. G.
Swiadczyt o tym, ze oskarzony dokonal zabetonowania zwlok A. G. (1) w celu ukrycia ich przed organami Scigania,
iz wymienione dywaniki w lazience oraz $lady krwi pozostawione w lazience Swiadczyly o tym, iz bylo to miejsce
zabdjstwa A. G. (1), iz wymiary walizki, pozwalajace na umieszczenie w niej w zwlok A. G. (1) oraz innych przedmiotow
Swiadczyly o tym, ze wlasnie w ten sposdb oskarzony M. G.przetransportowal z mieszkania cialo A. G. (1) do miejsca
rzekomego ukrycia zwlok, podczas gdy dokonywanie ustaleii w oparciu o domniemania faktyczne jest na gruncie
polskiego prawa karnego procesowego niedopuszczalne, wykracza poza ramy zasady prawdy materialnej oraz narusza
domniemanie niewinno$ci, i jako takie nie moze stanowi¢ podstawy do pociagniecia do odpowiedzialno$ci karnej;

c) art. 410 kpk poprzez:

» pominiecie przez Sad okolicznosci wynikajacych z opinii bieglego J. G., a mianowicie, iz A. G. (1) byla osoba
neurotyczna, cierpiala na syndrom dorosltego dziecka alkoholika, co w konsekwencji przeczylo twierdzeniu Sadu,
iz charakter A. G. (1) wykluczal mozliwo$¢ jej ucieczki z miejsca zamieszkania;

+ b) pominiecie przez Sad okolicznos$ci wynikajacych z zeznan $wiadka A. W. (1), ktéra wskazywala, ze istniala
mozliwo$¢é samodzielnego wyleczenia naciekéw ropnych migdaléw przez A. G. (1), co w konsekwencji w sposob
jednoznaczny przeczylo przyjetej przez Sad tezie, ze zabieg, ktéremu miala sie podda¢ A. G. (1) byl czym$
koniecznym, z czego A. G. (1) nie moglaby zrezygnowaé, a tym samym opusci¢ miejsce zamieszkania w dniu
7.07.2012T.;

» pominiecie przez Sad okolicznoéci wynikajacych z przeprowadzonego w niniejszej sprawie eksperymentu
procesowego zwigzanego z transportem walizki, obcigzonej do 61 kg, ktéra podczas dokonywania eksperymentu
ulegla zniszczeniu, w wyniku czego koniecznym bylo niesienie jej przez dwie osoby, co wskazywalo na to, iz
oskarzony M.G. nie még} samodzielnie wynieé¢ zwlok A. G. (1) z domu w torbie podroéznej, jak przyjal to Sad;

» pominiecie przez Sad okolicznosci wynikajacych z opinii prof. dr hab. P. G., w ramach ktorej wskazano na
prawdopodobienistwo alternatywnych wersji zdarzen z dnia 7 lipca 2012 r., jak réwniez opisano szereg uchybien
w zakresie gromadzenia materialu dowodowego oraz przeprowadzania czynnoSci procesowych, ktore mialy
miejsce niniejszej sprawie, co w konsekwencji w sposéb jednoznaczny przeczylo twierdzeniu Sadu, iz zesp6l



udowodnionych poszlak w niniejszej sprawie zazebia sie, tworzac zamkniety lancuch faktow, ktorych ocena
wyklucza istnienie innej wersji zdarzen;

» pominiecie przez Sad okoliczno$ci wynikajacych z zeznan §wiadkéw B. R.,M. S.i A. W. (2), w ramach ktorych
wskazywali oni na cechy charakteru oskarzonegoM. G.oraz opisywali zachowanie oskarzonego po zaginieciu A.
G. (1), w sposob przeczacy tezie o przestepnym udziale oskarzonego w zaginiecia A. G. (1) w dniu 7 lipca 2012 1.,
co w konsekwencji doprowadzito do jednostronnego i nieobiektywnego ustalenia stanu faktycznego w sprawie;

d) art. 170 § 1 pkt 2, 41 5 kpk w zw. z art. 6 kpk, poprzez oddalenie szeregu wnioskow dowodowych oskarzonego oraz
jego obroncoéw, a mianowicie:

« wniosku o przeprowadzenie dowodu z przesluchania w charakterze §wiadka prof. dra hab.P.G. z Katedry
Kryminalistyki (...), na okoliczno$¢ sporzadzonej przez $wiadka, a zlozonej na rozprawie w dniu 13 marca 2018
roku opinii, w tym w szczegélnosci kryminalistycznej oceny zdarzenia stanowiacego przedmiot postepowania
w niniejszej sprawie, dajacych sie sformulowaé kryminalistycznych wersji przebiegu tegoz zdarzenia oraz ich
prawdopodobienistwa, weryfikacji poszlak prezentowanych przez oskarzyciela publicznego w sporzadzonym akcie
oskarzenia, jak rowniez prawidlowoSci przeprowadzonych czynnoéci procesowych o charakterze dowodowym,;

« - wniosku o przeprowadzenie dowodu z eksperymentu procesowego, majacego na celu zbadanie czy
zabezpieczona w toku postepowania biala linka z tworzywa sztucznego o dlugosci poéltorej metra, zakupiona
przez oskarzonego w dniu 30 czerwca 2012 roku mogla stuzy¢ jako pomoc w nauce jazdy na rowerku dzieciecym
maloletniej corki oskarzonego - D. G., liczacej woéwcezas okolo dwoch lat, mierzacej okoto 85 cm, wazacej okolo 14
kg, majac na uwadze, ze linka byla mocowana za pomoca metalowego haczyka i petelki do roweru;

« -wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego lekarza ortopedy i neurologa na okoliczno$c¢ czy
stan zdrowia oskarzonego zwigzany ze schorzeniami kregostupa pozwalal mu na podnoszenie mu ciezaro6w
odpowiadajacych masie ciala A. G. (1) i z jakim ryzykiem dla oskarzonego wigzaloby sie podnoszenie takiego
ciezaru,

» podczas gdy wymienione wnioski dowodowe zmierzaly do uzyskania informacji majacych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia o przedmiocie sprawy, w tym dla wlasciwej oceny innych dowodéw przeprowadzonych
w toku niniejszego postepowania, a w konsekwencji ich pozyskanie bylo konieczne i niezbedne dla wydania
prawidlowego rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie, za$ ich oddalenie naruszylo prawo oskarzonego do
obrony materialnej;

e) art. 7 kpk poprzez dowolna w oderwaniu od swobodnej, ocene dowodéw zgromadzonych w sprawie, sprzeczna ze
wskazaniami wiedzy, do$wiadczenia zyciowego oraz zasadami prawidlowego rozumowania, skutkujaca niezasadnym
przypisaniem oskarzonemu odpowiedzialnoSci za czyny z punktu 1,3, 4 czesci dyspozytywnej wyroku, a przejawiajaca
sie w szczeg6lnosci w:

« uznaniu przez Sad, ze zgromadzone w niniejszej sprawie poszlaki mialy charakter w pelni wiarygodny oraz ze
tworzyly one zamkniety laficuch, podczas gdy, twierdzenie to w $wietle caloksztaltu okolicznosci faktycznych
sprawy, jawilo sie jako catkowicie dowolne;

« uznaniu przez Sad, ze wyjasnienia oskarzonegoM.G.nie odpowiadaly prawdzie, podczas gdy wyjaénienia te byly
spojne i logiczne, a nadto korespondowaly ze zgromadzonym w niniejszej sprawie materialem dowodowym,;

« uznaniu przez Sad, ze twierdzenia swiadkéow K. P., L. P. i E. P., zgodnie z ktérymi w dniu 7 lipca 2012 r. w
mieszkaniu oskarzonego M. G. i A. G. (1) nie doszlo do kl6tni, jawily sie jako wiarygodne, podczas gdy zaréwno
przeprowadzony eksperyment procesowy, dotyczacy halasu powstalego na skutek uzytkowania walizki, jak i sama
tre$¢ zeznan rzeczonych $wiadkow wskazywaly, iz Swiadkowie ci nie byli w stanie uslysze¢ halasu dochodzacego
z mieszkania A. i M. G.w dniu 7 lipca 2012 r.;



 uznaniu przez Sad, ze wyniki przeprowadzonego eksperymentu procesowego, w ramach ktorego biegly wskazal
czas, w jakim bylo mozliwe dokonanie zakopania walizki byly w petni przekonywajace, podczas gdy wskazana
czynno$¢ przeprowadzona byta w warunkach nieodpowiadajacych warunkom panujacym w dniu zdarzenia, a
nadto w eksperymencie tym nie uwzgledniono schorzen kregostupa, na ktére cierpial oskarzonys;

« uznaniu przez Sad, ze zeznania $wiadkéw W. F., A. D. (1), A. G. (2) i J. D., w ramach ktérych opisywaly
one zachowanie oskarzonego M.G. po zaginieciu A. G. (1), z ktérego mialo wynika¢, ze oskarzony nie jest
zainteresowany poszukiwaniem zony, a nadto jest pewny, iz A. G. (1) nie wrdci do domu, jawily sie jako w
pelni przekonywajace, podczas gdy, jak wynikalo ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego oskarzony
okresie zdarzenia nie pozostawal w bliskich relacjach z zona, byl osoba skryta, jak rowniez musial skupié sie na
opiece nad corka, ktore to okolicznoséci logicznie i zgodnie z do§wiadczeniem zyciowym uzasadnialy zachowanie
oskarzonego w okresie po zaginieciu zony;

 uznaniu przez Sad, ze zeznania A. D. (1), w ramach ktorych wskazala ona, iz oskarzony M. G.nie bylby zdolny do
zabojstwa swojej zony, za niewiarygodne, podczas gdy zeznania te byly jasne, logiczne i przekonywajace, $wiadek
nie posiadala zadnego interesu w bezpodstawnym skladaniu depozycji korzystnych dla oskarzonego, a nadto
zeznania A. D. (1) korespondowaly z cechami charakteru oskarzonego, jakie wynikaly z zeznan A. B., G. K., M.S.,
w ramach ktérych wskazani §wiadkowie podnosili, Ze oskarzony byl osoba spokojna, uczynna, opanowang oraz
nieprzejawiajaca zachowan agresywnych;

 uznaniu przez Sad, ze zeznania S. K., w ramach ktérych §wiadek twierdzil, iz A. G. (1) bylaby w stanie pozostawié
swoja corke D., za niewiarygodne, podczas gdy zeznania te byly jasne i logiczne, korespondowaly z opiniami
bieglych J. G., E. W. i T.J. w kt6rych biegli dopuszczali mozliwo$é odejscia A. G. (1) z domu, a nadto byly spéjne z
zeznaniami $wiadkéw L. G.i R. G., ktorzy wskazali, iz A. G. (1) podejmowala w przeszloéci proby ucieczki z domu;

« uznaniu przez Sad, ze badania poligraficzne przeprowadzone przez bieglych J. B. (1) oraz V. S., potwierdzaja, iz
wyjadnienia oskarzonego, w ramach ktorych opisywal on przebieg zdarzen z dnia 7 lipca 2012 r., byly niezgodne z
subiektywnie zarejestrowanym przez oskarzonego $ladem pamieciowym, podczas gdy wskazane badania oparte
byly na przestarzalych metodach, niedajacych jednoznacznych rezultatow, a nadto przeprowadzone byly w
istotnej odlegloéci czasowej od przedmiotowego zdarzenia, ktére to okolicznoéci nie pozwalaly na uznanie
wynikéw rzeczonych badan za przekonywajace;

+ uznaniu przez Sad, ze fakt logowania sie telefonu nalezacego do A. G. (1) w stacji BTS obejmujacej mieszkanie
oskarzonegoM. G. i A. G. (1) jednoznacznie §wiadczy o tym, iz telefon ten znajdowal sie w tym mieszkaniu,
a pokrzywdzona domu nie opuécila, podczas gdy twierdzenie to jest niezgodne z zasadami prawidlowego
rozumowania, albowiem jedna stacja BTS obejmuje obszar az 35 km;

+ uznaniu przez Sad, ze zeznania $wiadkéw L. G., R. G. i E. K., w ramach ktorych opisywali oni sylwetke A. G.
(1) oraz jej relacje z oskarzonym, nie odpowiadaly prawdzie, podczas gdy zeznania te byly jasne, logiczne oraz
wzajemnie koherentne, a nadto korespondowaly z opiniami bieglych J. G., E. W.iT.J.;

« uznaniu przez Sad, ze dzialania oskarzonego M. G., w ramach ktorych dokonywal on sprawdzenia tozsamos$ci w
elektronicznym systemie bazy policyjnej A. D. (1), J. S., W. C. (2), D. J., J. J. (1), P. J., E. J., stanowilo naduzycie
uprawnien funkcjonariusza, podczas gdy oskarzony M. G. mial odpowiednie uprawnienia do dokonywania w/w
czynnosci, za$ jego dzialania motywowane byly checia ochrony tajemnicy stuzbowej, do czego oskarzony M.G.
byl zobowigzany;

+ uznaniu przez Sad, ze wyjasnienia oskarzonego M. G., w ramach ktérych opisywal on przebieg spotkania z A.D.
nie odpowiadaly prawdzie, podczas gdy byly one spdjne i zgodne z zasadami prawidlowego rozumowania;

f) art. 5 § 2 kpk, poprzez rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego wystepujacych w sprawie, niedajacych sie
usuna¢ watpliwosci, dotyczacych w szczegoélnoéci przebiegu zdarzenia z dnia 7 lipca 2012 r., majacego miejsca w



mieszkaniu M. i A.G., w tym zamiaru, ktéry mial towarzyszy¢ dzialaniom oskarzonego, oraz przyjecie przez Sad
najmniej korzystnej z mozliwych dla oskarzonego wersji w tym zakresie, co pozwolilo na przypisanie oskarzonemu
odpowiedzialnoéci za zarzucany mu czyn zabroniony, podczas gdy reguta in dubio pro reo, w Swietle watpliwos$ci
wystepujacych w sprawie, nakazywala przyja¢ wersje odmienng i w konsekwencji uniewinnié oskarzonego od
zarzucanego mu czynu zabronionego,

ktoére to uchybienia doprowadzily do poczynienia przez Sad I instancji:

2) bledow w ustaleniach stanu faktycznego, przyjetych za podstawe orzeczenia, ktére mialy wplyw na jego tresc, a
polegajacych na:

a) przyjeciu przez Sad, ze w niniejszej sprawie oskarzonyM.G.pozbawil zycia w dniu 7 lipca 2012 r. Zone A. G. (1),
dzialajac z gory powzietym i przemyslanym zamiarem dokonania przestepstwa zabdjstwa, podczas gdy twierdzenie
to, jako niepoparte jednoznacznymi dowodami mialo charakter dowolny, a w $wietle okolicznos$ci stanu faktycznego
sprawy, w szczegolnosci niezmykajacego sie lancucha poszlak oraz braku stanowczego wykluczenia alternatywnych
wersji zdarzen, jawilo sie jako calkowicie nieuzasadnione;

a) przyjeciu przez Sad, ze oskarzony M.G.dopuscil sie czynéw wskazanych w punktach 3 i 4 czesci dyspozytywnej
wyroku, podczas gdy twierdzenie to, jako niepoparte jednoznacznymi dowodami mialo charakter dowolny, a w §wietle
okoliczno$ci stanu faktycznego sprawy, w szczegblnoSci spojnych i logicznych wyjaénien oskarzonego, jawilo sie jako
calkowicie nieuzasadnione;

ktore to bledy byly bezposérednia przyczyna uznania oskarzonegoM.G.za winnego popeklienia przypisanych mu
w punkcie 1, 3 i 4 czeéci dyspozytywnej wyroku czynoéw zabronionych, a zatem mialy oczywisty wplyw na tresé
zaskarzonego wyroku.

W oparciu o tak skonstruowane zarzuty apelujacy wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej cze$ci poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu w punktach I, III, IV, V, VI, VII, VIII, IX, X i XI aktu oskarzenia czynéw w
calo$ci, ewentualnie uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi
I instancji.

Z kolei drugi z obroncow oskarzonego adwokat K. S., na zasadzie art. 438 pkt 2 kpk 2 i 3 k.p.k., wyrokowi zarzucila:

I. odno$nie czynu opisanego w pkt. I wyroku obraze przepisow postepowania, ktéra miala wpltyw na tresé zaskarzonego
orzeczenia t.j.:

1. art. 7 kpk poprzez przyjecie m.in. Ze:

« oskarzony dzialajac zdecydowanie, wykorzystujac przewage fizyczna, pozbawil Zycia swoja zone A. G. (1) podczas
gdy wniosku takiego nie mozna wysnu¢ z zadnego z przeprowadzonych w sprawie dowodéw oraz poprzez to, ze
Sad I instancji wnioskuje

« przedmiotowej kwestii na podstawie ocen a nie faktéw podawanych przez swiadkow,

« oskarzony czynil przygotowania do zbrodni podczas gdy brak jest na to jakichkolwiek dowodéw a wrecz wniosek
taki stoi w sprzeczno$ci z wnioskami opinii bieglego J. G., ktorej Sad meriti daje wiare,

« oskarzony zywil do malzonki uczucia wrogosci i agresji oraz bat sie o utrate kontaktu z coérka D., co mialoby
stanowi¢ motyw jego dzialania, podczas gdy wnioski te wysnute zostaly jedynie na podstawie hipotez stawianych
przez bieglych psychologéw

« nie sg poparte zadnymi innymi dowodami,



W. F., kochanka oskarzonego, wywierala na niego nacisk co do rozwodu, co bylo hipotetycznym motywem
dzialania oskarzonego, zalozonym nota bene tylko przez bieglych psychologéw, podczas gdy wniosek taki stoi w
sprzeczno$ci z zeznaniami samej W. F.,

skoro sgsiedzi malzonkéw G. nie slyszeli zadnych odgloséw klétni czy ciagniecia walizki na koétkach, to A. G. (1)
nie mogla opusci¢ mieszkania, w sposob opisany przez oskarzonego, co stoi w sprzeczno$ci m.in. z wynikiem
eksperymentu procesowego odnosnie styszalnoéci odglosu ciagnietej walizki przez pozostajacych w mieszkaniach
sasiadow,

oskarzony umiescil cialo w walizce a nastepnie je wywi6zl i ukryl co stoi w sprzecznos$ci z wynikiem eksperymentu
procesowego, w trakcie ktérego urwatla sie raczka walizki co z kolei spowodowalo niemozno$é jej przemieszczania
przez jedna osobe oraz wbhrew stanowi zdrowia oskarzonemu tj. schorzen kregostupa,

opis zdarzenia dokonany przez oskarzonego jest niewiarygodny albowiem A. G. (1) opuszczajac mieszkanie na
krotki okres nie spakowalaby depilatora oraz w

sytuacji klotni, nie zabralaby ze soba zdje¢ Slubnych co stoi w sprzecznos$ci m.in. z charakterystyka psychologiczna
zaginionej okres$lona przez bieglych, ktorej Sad meriti nie kwestionuje,

skoro nikt nie widzial A. G. (1) przemieszczajacej sie z walizka to znaczy, ze A. G. (1) nie opuécila mieszkania w
sposob opisany przez oskarzonego, co stoi w sprzecznoS$ci m.in. z okolicznoéciami towarzyszacymi opuszczeniu
przez nig domu (pora dnia, przelotne opady)

A. G. (1) nie mogla opuéci¢ w dniu 7 lipca 2012 r. mieszkania z uwagi na strach przed burza, w sytuacji gdy o godz.
22.30/23.00 wystepowaly jedynie niewielkie przelotne opady,

A. G. (1) nie mogla opusci¢ dziecka, co stoi w sprzecznoéci z zeznaniami Swiadkow m.in. L.i R. G., E. K., S. K. i
wynika z bezkrytycznej oceny zeznan pozostalych swiadkow,

nie danie wiary w/w $wiadkom z uwagi na rzekomy ich brak obiektywizmu, w zakresie w jakim zeznawali o A.
G. (1) jako matce, przy jednoczesnym daniu wiary $wiadkom, ktorzy w kontekscie A. G. (1) jako matki, nie mieli
na ten temat zadnej bezposredniej wiedzy,

A. G. (1) miala sie podda¢ zabiegowi usuniecia migdaltkéw w dniu 9 lipca 2012r. co stoi w sprzecznoéci m.in. z
dokumentacja medyczng i zeznaniami jej lekarza - A-W.,

oskarzony mial intencje destabilizowania poszukiwan zony pomimo, iz nawet sam Sad I instancji, w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku nie wyjasnia na czym mialoby to polegac,

oskarzony byl ,zrozpaczonym” mezem co nie przeszkodzilo mu w nawigzaniu internetowego kontaktu z inng
kobieta zaraz po zagieciu zony, przy jednoczesnym

przyjeciu, ze oskarzony wcale nie byl zrozpaczony zaginieciem malzonki, co w konsekwencji mialoby $wiadczyc
0 jego sprawstwie,

oskarzony $wiadomie nadal na poczcie telefon A. G. (1), co stoi w sprzeczno$ci z wersja podang przez oskarzonego,
ktbrej w sposob stanowcezy wykluczy¢ sie nie da,

badania poligraficzne oskarzonego potwierdzaja, iz oskarzony przedstawiat zdarzenia z wieczoru dnia 7 lipca 2012
r. niezgodnie z subiektywnie zarejestrowanym przez oskarzonego Sladem pamieciowym, tymczasem badania te
zostaly przeprowadzone w okolicznoS$ciach, ktére nie pozwalajg na traktowanie ich wynikéw jako miarodajnych,



2. art. 366 § 1 kpk w zw. z art. 5 § 2 kpk m.in. poprzez budowanie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku takich
stwierdzen jak ,nie mozna wykluczy¢, ze oskarzony uzyt w stosunku do swojej zony $rodkéw farmakologicznych

”»

, » hie mozna wykluczy¢, iz do dzialania oskarzonego moglo doj$¢ w lazience”, ,mogl do tego uzy¢ materialow

budowlanych, ktére zakupit w czerwcu 2012 r. w markecie budowlanym'' §wiadczacych o braku pewno$ci Sadu meriti
co do przebiegu zdarzenia z dnia 7.07.2012 r. przy jednoczesnym skazaniu oskarzonego za zbrodnie zabo6jstwa,

3. art. 424 § 1 kpk poprzez m.in brak konkretnego i jednoznacznego omdéwienia w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
na jakich dowodach Sad I instancji opral stwierdzenie, ze oskarzony, dzialajac z zamiarem bezposérednim (lub co
najmniej ewentualnym) zabil swoja zone A. G. (1).

4. art170 § 1 kpk w zw. z art. 6 kpk polegajace na oddaleniu wnioskow dowodowych obrony t.j. wniosku o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego ortopedy i neurologa oraz dowodu z przestuchania w charakterze Swiadka prof. dra hab. P.G.,
podczas gdy dowody te byly istotne dla rozstrzygniecia w sprawie, z punktu widzenia prawa oskarzonego do obrony,

II. Odno$nie czynéw opisanych w pkt. III - X wyroku blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, ktory mial wplyw na jego tre$¢ polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dzialal na szkode interesu prywatnego
i publicznego.

ITT Odno$nie czynu opisanego w pkt. XI blagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat
wplyw na jego tre$¢ polegajacy na przyjeciu, ze:

« oskarzony dzialal na szkode interesu publicznego,

« oskarzony udostepnil bron stuzbowa A. D. (1) podczas spozywania napojow alkoholowych i w okoliczno$ciach,
ktore mogly doprowadzi¢ do jej utraty i uzycia w sposob niezgodny z przepisami prawa.

Na tych podstawach skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanych mu czynoéw, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Trzeci z obroncow oskarzonego M. G. adwokat J. K. (2) zaskarzyl wyrok wydany w sprawie w czesci skazujacej
oskarzonego w punktach 1, 3,4,5,6,7,8, stawiajac w oparciu o art. 438 § 2 i 3 kpk powyzszemu wyrokowi zarzuty:

1. naruszenie przepisoOw prawa procesowego, ktore mialo wpltyw na tre$¢ wydanego orzeczenia tj.:

« art. 7 kpk poprzez dowolna, a nie swobodna ocene zgromadzonego w przedmiotowej sprawie materialu
dowodowego, sprzeczng ze wskazaniami wiedzy, do$wiadczenia zyciowego oraz zasadami prawidlowego
rozumowania przejawiajgca sie w:

a) przyjeciu, iz wyjasnienia oskarzonego M.G.sktadane w toku przedmiotowego postepowania nie polegaja na
prawdzie i stanowia wylacznie przyjeta linie obrony, podczas gdy wyjasnienia oskarzonego byly sp6jne, logiczne,
nadto znajdowaly potwierdzenie w pozostalej czeSci zgromadzonego materialu dowodowego;

b) przyjeciu, iz zeznania Swiadka M. K. jawily sie jako spojne, logiczne, a przez to wiarygodne, podczas gdy
prawidlowa ich ocena musiata prowadzi¢ do wniosku, iz zeznania te w znacznej czeSci nie polegaly na prawdzie,
zawieraly szereg nieuprawnionych hipotez, oraz nakierowane byly na zdeprecjonowanie osoby oskarzonego;

¢) przyjeciu a priori, iz zeznania rodzicéw oskarzonego R. i L. malzonkéw G., a takze siostry E. K. nie polegaly
na prawdzie, albowiem nakierowane byly na obrone oskarzonego, podczas gdy zeznania opisywanych $wiadkéw
byly sp6jne, logiczne, nadto znajdowaly potwierdzenie w pozostalej czesci zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, nadto $wiadkowie ci z uwagi na bliskie relacje z oskarzonym i zaginiona posiadali szereg kluczowych
informacji w perspektywie poczynienia prawidlowych ustalen faktycznych;



d) przyjeciu, iz zeznania §wiadkéw K. P., L. P. i E. P. byly wiarygodne i przekonywujace, podczas gdy zeznania tych
Swiadkow, w zakresie w jakim twierdzili, iz nie slyszeli oni 7 lipca 2012 r. Zadnych odglos6w ktotni dobiegajacych
z mieszania malzonkéow G., ze na pewno slyszeliby, gdyby zaginiona majac z sobg walizke na koétkach
opuszczala mieszkanie, jak réwniez, iz nie slyszeli wieczorem 7 lipca 2012 r. placzu maloletniej D., podczas gdy
omawiane zeznania jawia sie jako sprzeczne z zasadami do§wiadczenia zyciowego, logicznego rozumowania, jak
rowniez pozostaja w sprzeczno$ci do wynikéw przeprowadzonego w ramach postepowania przygotowawczego
eksperymentu procesowego majacego na celu zbadanie akustyki panujacej w miejscu zamieszkania oskarzonego
i zaginionej;

e) przyjeciu, iz A. G. (1) nie mogla opuéci¢ mieszkania pozostawiajac w nim malego dziecka, podczas gdy
przestuchani w charakterze $§wiadkéw S. K., J. K. (3), E. K,,L.G., R. G. skladali depozycje odmiennej tresci, jak
rowniez okoliczno$¢, iz zaginiona mogla opusci¢ mieszkanie zostala wykazana przez opinie bieglych;

f) przyjeciu przez Sad I instancji, iz zeznania $wiadkow A. G. (2), J. D., oraz W. F., w ramach ktorych
zeznawaly na temat zachowania oskarzonego w okresie bezposrednio nastepujacym po zaginieciu Zony, jak
rowniez w zakresie, w jakim wskazywaly one na mozliwo$¢ popelnienia przez oskarzonego zbrodni zabjstwa, sa
wiarygodne i przekonywujace, podczas gdy zeznania te nie polegaty na faktach, lecz jedynie na snutych hipotezach
i subiektywnych opiniach wyzej wymienionych swiadkow;

g) przyjeciu przez Sad I instancji, iz badania poligraficzne przeprowadzone w ramach niniejszego postepowania
przez bieglych J. B. (1) i V. S. potwierdzaja, iz wyjasnienia oskarzonego w zakresie przebiegu zdarzenia z dnia 77
lipca 2012 r. nie polegaja na prawdzie, albowiem oskarzony posiada skrywana wiedze na temat przedmiotowego
zdarzenia, podczas gdy metodologia pracy bieglych, jak rowniez okoliczno$ci przeprowadzenia badan wskazuja,
iz badania oskarzonego z uzyciem poligrafu zostaly przeprowadzone w sposéb nieprawidlowy.

h) przyjeciu, iz fakt, ze zadna osoba postugujaca sie dokumentami wydanymi na nazwisko A. G. (1) nie zostala
odnotowana przez kontrole graniczna $§wiadczy o tym, ze zaginiona nie opuécila granic RP, podczas gdy zgodnie
z zalozeniami Traktatu z Schengen w obrebie 26 panstw czlonkowskich Uni Europejskiej ruch graniczny odbywa
sie bez jakiejkolwiek kontroli;

- art. 410 kpk poprzez pominiecie przez Sad I instancji wynikéw wielokrotnie przeprowadzonych ogledzin
procesowych ( w tym ogledzin z uzyciem roztworu luminolu, jak réwniez georadaru) mieszkania, garazu oraz
samochodu uzytkowanych przez oskarzonego i zaginiona, ktore to ogledziny nie ujawnily zadnych §ladéw mogacych
$wiadczy¢ o fakcie popelienia przestepstwa;

- art. 410 kpk poprzez pominiecie przez Sad I instancji wynikéw eksperymentu procesowego majacego na celu
odwzorowanie transportu identycznej walizki do tej, ktéra posiadali oskarzony i zaginiona, obcigzonej waga 61
kg, ktora to walizka na skutek nadmiernego obciazenia ulegla zniszczeniu, w zwigzku z czym, aby moéc ja dalej
przemieszczaé konieczna byla wspoélpraca co najmniej dwoch oséb, co dowodzi, iz zalozenie Sadu I instancji, jakoby
oskarzony mogt samodzielnie wynie$¢ z mieszkania cialo A. G. (1) umiejscowione w przedmiotowej walizce, a
nastepnie je przetransportowac w miejsce ukrycia zwlok bylo bledne.

- art. 410 kpk poprzez pominiecie przez Sad I instancji wynikow ekspertyzy technicznej dr inz. K. M., w §wietle ktorej
ilo§¢ zaprawy murarskiej niezbednej do wykonania wylewki podjazdu niwelujacej uskok znajdujacy sie przy bramie
garazowej w miejscu zamieszkania oskarzonego i zaginionej wynosi ok. 97 kg, a wiec jest ilo$cig adekwatna/ do tej
ktora zakupit oskarzony w dniu 30 czerwca 2012 r., wobec czego zalozenie Sadu I instancji, iz oskarzony dokonatl
zakupu przedmiotowej zaprawy murarskiej celem ukrycia zwlok A. G. (1) bylo bledne.

- art. 410 kpk poprzez pominiecie przez Sad 1 instancji okoliczno$ci wynikajacych z opinii prof. dr hab. P.G.w $wietle,
ktorej istnialo prawdopodobienstwo alternatywnych wersji zdarzenia z dnia 7 lipca 2012 r., co przeczylo zalozeniu



Sadu I instancji, iz w przedmiotowym postepowaniu mamy do czynienia z udowodnionymi poszlakami tworzacymi
zamkniety tancuch faktow, wykluczajacy istnienie innej wersji zdarzenia.

- art. 410 kpk poprzez pominiecie przez Sad I instancji dokumentacji medycznej oskarzonego, akt osobowych (a w
szczegolno$ci zaswiadczenia o zwolnieniu oskarzonego z konieczno$ci odbywania testow sprawno$ciowych), a takze
zeznan Swiadkow M. K., J. J. (1), R. G., L.G.wskazujacych na fakt borykania sie oskarzonego z dyskopatig odcinka
ledZzwiowego kregostupa, co wyklucza teze Sadu I instancji, iz oskarzony moglby samodzielnie przemiesci¢ walizke z
cialem A. G. (1) o wadze ok. 60 kg.

- art. 366 § 1 kpk w zw. z art. 5 § 1 kpk poprzez przyjecie przez Sad I instancji szeregu domnieman faktycznych na
niekorzy$¢ oskarzonego wbrew zasadzie in dubio pro reo , takich jak:

a) przyjecie, iz 30 czerwca 2012 r. oskarzony dokonal zakupu materialéw budowlanych majacych postuzy¢ do ukrycia
zwlok A. G. (1);

b) przyjecie, iz oskarzony postuzyt sie lekiem (...) w celu odurzenia zony bezposrednio przed dokonaniem zbrodni
zabojstwa;

¢) przyjecie, iz do rzekomej zbrodni zabojstwa A. G. (1) moglo dojsé wtazience, w mieszkaniu oskarzonego i zaginionej,
albowiem oskarzony dokonal wymiany

d) dywanikéw lazienkowych, jak rowniez ujawniony zostal w tym pomieszczeniu §lad krwi;

e) przyjecie, iz ujawniony w lazience, w miejscu zamieszkania oskarzonego i zaginionej §lad krwi ma zwigzek z
przedmiotowym postepowaniem;

f) przyjecie, iz zachowanie M.G. polegajace na braku reakcji na pozdrowienie wystosowane prze $wiadka A. Z.
w stosunku do oskarzonego podczas przypadkowego spotkania, do ktérego doszlo w mato uczeszczanym miejscu,
Swiadczy o takcie, iz oskarzony przebywat w tej lokalizacji celem znalezienia odpowiedniego miejsca do ukrycia zwlok
zony.

- art. 424 § 1 kpk polegajaca na nie odniesieniu sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do istotnych kwestii mogacych
mie¢ wplyw na rozstrzygniecie sprawy - a mianowicie okoliczno$ci, ze:

a) przestuchiwani w charakterze §wiadkow J. B. (2), S. K., B. R., R. D. (1) zeznali w toku postepowania, iz bezpoSrednio
po zaginieciu A. G. (1) oskarzony byl przygnebiony, smutny, wyraznie martwil sie o zone;

b) przesluchiwana w charakterze $wiadka A. M. zeznala, iz matka zaginionej M. K. po pobycie u niej w na poczatku
lipca 2012 r. planowala jeszcze uda¢ sie w odwiedziny do swoich znajomych, wobec czego nie moglaby udzieli¢ A.
G. (1) pomocy w okresie rekonwalescencji po zabiegu usuniecia migdatkow, gdyby ten rzeczywiscie odbyl sie dnia 9
lipca 2012 1.;

c¢) przestuchiwani w charakterze $§wiadkow J. J. (1), L. G. (1), J. H., A. D. (1) wskazywali na problemy oskarzonego ze
snem, na fakt zazywania przez niego lekéw nasennych;

d) przestluchiwani w charakterze §wiadkow B. R., S. K., M.S., A. W. (2), J. J. (1) wskazywali na cechy charakteru
oskarzonego wykluczajace mozliwo$¢ dokonania przez niego zbrodni zabdjstwa A. G. (1);

e) przestuchana w charakterze Swiadka A. K. (1) zeznala, iz wiadomym jej bylo, ze oskarzony planowal wykonac
wylewke na podjezdzie do garazu.



- art. 6 kpk w zw. z art. 170 § 1 pkt 2,4 oraz 5 kpk poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych zlozonych w toku
postepowania sadowego przez obroncéw oskarzonego, zmierzajacych do wykazania informacji majacych istotne
znaczenie dla prawidtowego rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, tj.:

a) wniosku o przeprowadzenie dowodu z przestuchania w charakterze swiadka prof. dra hab. P.G. z Katedry
Kryminalistyki (...), na okoliczno$¢ sporzadzonej przez $wiadka opinii bedacej kryminalistyczna ocena zdarzenia
stanowigcego przedmiot postepowania w niniejszej sprawie, w tym alternatywnych wersji przebiegu zdarzenia i ich
prawdopodobienstwa, jak réwniez weryfikacji przyjetych poszlak;

a) wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego lekarza ortopedy i neurologa na okoliczno$é stanu zdrowia
oskarzonego, a w szczeg6lnosci czy dyskopatia odcinka ledzwiowego kregostupa, na ktora od lat cierpi oskarzony
umozliwilaby mu podnoszenie ciezaré6w odpowiadajacych masie ciala zaginionej A. G. (1), a nadto z jakim ryzykiem
dla oskarzonego wigzaloby sie podnoszenie takiego ciezaru;

b) wniosku o przeprowadzenie dowodu z eksperymentu procesowego majgcego na celu zbadanie, czy zabezpieczona
w garazu oskarzonego biala linka z tworzywa sztucznego o dlugosci 1,5 metra, zakupiona przez oskarzonego w dniu
30 czerwca 2012 r. mogta stuzy¢ jako pomoc w nauce jazdy na dzieciecym rowerku corce oskarzonego i zaginionej -
D. G., liczacej wowczas okolo 2 lat, majac na uwadze, ze przedmiotowa linka byla mocowana do roweru za pomocg
metalowego haczyka i petelki.

- art. 424 § 1 kpk poprzez brak zawarcia w pisemnych motywach rozstrzygnieciu Sadu I instancji uzasadnienia
przyjecia, iz oskarzony M.G.dokonal zabdjstwa zony dzialajac z zamiarem bezpos$rednim pozbawiania jej zycia, jak
rowniez jakichkolwiek rozwazan w zakresie realizacji przez oskarzonego znamion strony podmiotowej przypisanego
mu czynu.

Na podstawie art. 438 pkt 3 kpk zaskarzonemu wyrokowi obronca zarzucil takze blgd w
ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe i majgcych wplyw na tresé wyroku,
polegajgcy na:

a) przyjeciu przez Sad I instancji, iz oskarzony M. G.7 lipca 2012 r. w C., dzialajac z zamiarem bezpos$rednim
pozbawil zycia swoja zone A. G. (1), podczas gdy powyzsza okoliczno$¢ nie znajduje odzwierciedlenia w zgromadzonym
w sprawie materiale dowodowym, albowiem w przedmiotowej sprawie nie mamy do czynienia z nierozerwalnym
lancuchem poszlak wskazujacych na sprawstwo osakrzonego, jak roéwniez istnieje szereg alternatywnych wersji
zdarzenia, ktdre nie zostaly w sposéb stanowczy wykluczone przez Sad 1 instancji;

b) przyjeciu przez Sad I instancji, iz oskarzony M.G.dopuscil sie popelnienia czynéw zabronionych wskazanych w
punktach 3 oraz 4 czeéci dyspozytywnej orzeczenia Sadu I instancji, podczas gdy powyzsza okoliczno$é nie znajduje
odzwierciedlenia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym;

¢) przyjeciu przez Sad I instancji, iz A. G. (1) w dniu 9 lipca 2012 r. miala sie poddac zabiegowi operacyjnemu usuniecia
migdalkéw, podcezas gdy powyzsza okoliczno$c nie znajduje odzwierciedlenia w zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym, a

d) w szczegblnoéci .w zeznaniach przesluchiwanej w charakterze $wiadka doktor A. W. (1), zgromadzonej
dokumentacji medycznej zaginionej, jak rowniez wyjasnieniach oskarzonego;

e) przyjeciu przez Sad I instancji, iz $wiadek W. F. od wiosny 2012 r. wywierala na oskarzonym presje, aby
ten zakonczyl zwiazek malzenski z zaginiong poprzez rozwdd, podczas gdy powyzsza okoliczno$é nie znajduje
odzwierciedlenia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, a w szczeg6lnoéci w zeznaniach §wiadka W. F.,
ktbra zaprzeczyla, aby kiedykolwiek sugerowala oskarzonemu rozwod.



f) przyjeciu przez Sad I instancji, iz strach przed ewentualng utrata przez oskarzonego praw rodzicielskich do
maloletniej corki D. w przypadku orzeczenia rozwodu, z zaginiong, byl jednym z motywoéw do popelnienia zbrodni
zabojstwa, podczas gdy powyzsza okoliczno$¢ nie znajduje odzwierciedlenia w zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym, nadto jest sprzeczna z dyspozycja zawartg w art. 111 kriop.

W oparciu o tak brzmigce zarzuty apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego
M.G. od zarzucanych mu w punktach I, III, IV, V, VI, VII, VIII, IX, X oraz XI aktu oskarzenia czynéw zabronionych,
ewentualnie o uchylenie przedmiotowego wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji

Z kolei, prokurator zaskarzyt zapadly wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze w punktach Ii V wyroku oraz w
czesci dotyczacej orzeczenia o winie w punkcie IT wyroku, na niekorzy$c¢ oskarzonego, stawiajac na podstawie art. 438
pkt 31 4 kpk zarzuty:

« razjcej niewspolmierno$ci wymierzonej M.G. kary 15 lat pozbawienia wolnoSci, za czyn z art. 148 § 1 KKk,
opisany w pkt 1 wyroku, spowodowang w wyniku blednej oceny Sadu I-instancji, iz wysoko$¢ wymierzonej kary
zrealizuje cele wychowawcze, ktore kara ma osiggnaé w stosunku do skarzonego, a ponadto kara w tej wysokoéci
nie zaspokaja potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomo$ci prawnej spoleczenstwa i spolecznego poczucia
sprawiedliwoéci,

« blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe uniewinnienia oskarzonego od zarzutu z art. 13 § 1 kk
w zw. z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 233 § 1 kk przy zast. art. 12 kk, opisanego w pkt 2 wyroku, polegajacy
na wyciggnieciu blednego wniosku na podstawie przeprowadzonych w sprawie dowodéw, tj. nieuwzglednienie
wszystkich okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, skutkujace dokonaniem btednej oceny, iz tresé
zeznan W. F. nie wskazuje na zamiar wywolania u niej checi zatajenia informacji o romansie laczacym ja z M. G.,
w trakcie przesluchania jej w charakterze Swiadka oraz uznania za wiarygodne wyjaénien M.G. w sytuacji, gdy
uwzglednienie wszystkich okoliczno$ci sprawy, prowadzi do wniosku, iz oskarzony usitowal podzega¢ W. F. do
zatajenia prawdy, co mialo wplyw na tres$¢ orzeczenia.

Podnoszac powyzsze zarzuty oskarzyciel publiczny wniost o:

« zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary 25 lat pozbawienia wolno$ci za popelnienie
przestepstwa opisanego w punkcie I wyroku,

« uchylenie zaskarzonego wyroku w punkcie II i przekazanie sprawy w tej cze$ci Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania,

« zmiane punktu 5 wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary lacznej w wymiarze 25 lat pozbawienia
wolno$ci.

Wyrok ten zaskarzyl takze pelnomocnik oskarzycielek positkowych A. M. i M. K. w cze$ci dotyczacej orzeczenia o karze
wymierzonej oskarzonemu M.G. w punkcie 1 wyroku za czyn opisany w pkt I aktu oskarzenia, wyczerpujacy znamiona
przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. oraz pkt 5, formulujac zarzuty:

 na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obrazy przepisow postepowania, majacg wplyw na tre$¢ wyroku, a to art. 424 §
2 k.p.k., tj. wadliwe sporzadzenie uzasadnienia wyroku, poprzez niewystarczajace wskazanie i wyjaénienie przez
Sad I instancji przestanek, ktore legly u podstaw orzeczenia wobec oskarzonego M. G.kary 15 lat pozbawienia
wolnosci za czyn opisany w pkt I aktu oskarzenia, wyczerpujacy znamiona przestepstwa z art. 148 § 1 kk., w
szczegblno$ci brak uzewnetrznienia w treéci uzasadnienia wyroku wagi, jaka Sad I instancji nadal wystepujacym
w sprawie okolicznoSciom obcigzajacym oraz lagodzacym i ograniczenie sie jedynie do ich wymienienia,
niewystarczajace, tj. pobiezne i zdawkowe odniesienie sie do przeslanek wymiaru kary z art. 53 k.k. oraz brak



wyszczegoblnienia okolicznoéci wzietych pod uwage przy wymierzaniu oskarzonemu M. G. kary konkretnie za czyn
opisany w pkt I aktu oskarzenia;

« na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. razacej niewspdlmiernosci kary 15 lat pozbawienia wolno$ci wymierzonej
oskarzonemu M.G.za czyn opisany w pkt I aktu oskarzenia, wyczerpujacy znamiona przestepstwa z art. 148 § 1 k.k.
inie nadanie przez Sad I instancji wlaéciwego znaczenia wystepujacym w sprawie okolicznoSciom obcigzajacym
w postaci wysokiego stopnia winy oskarzonego, szczegblnie wysokiego stopnia spolecznej szkodliwos$ci
popelionego przez niego czynu, jako ze oskarzony dokonal zabdjstwa A. G. (1) dzialajac z motywacja zastugujaca
na potepienie, dzialajac z zamiarem bezpo$rednim przemysSlanym zabojstwa oraz doglebnej demoralizacji
oskarzonego i w konsekwencji orzeczenie kary oczywiScie niesprawiedliwej, nie uwzgledniajacej w nalezyty
sposob stopnia spotecznej szkodliwo$ci czynu, nie realizujgcej wystarczajgco celéw kary, w szczegblnosci celow
zapobiegawczych i wychowawczych oraz nie spelniajacej pozostatych dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w
art. 53 kk.

Na tych podstawach skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego poprzez wymierzenie oskarzonemu M.G. kary 25 lat
pozbawienia wolnoSci za czyn opisany w pkt I aktu oskarzenia, wyczerpujacy znamiona przestepstwa z art. 148 § 1
k.k., tj. zabojstwo A. G. (1).

W odpowiedziach na apelacje zlozonych przez prokuratora, obronice oskarzonego adwokat J. K. (2) oraz
samego oskarzonego, kontestowano stanowisko przedstawione w apelacjach wywiedzionych przez przeciwnikéw
procesowych.

Sad Apelacyjny w Katowicach zwazyl, co nastepuje:

Spoérod apelacji jedynie te wywiedzione przez oskarzyciela publicznego i pelnomocnika oskarzycielek positkowych,
zyskaly akceptacje Sadu II instancji, natomiast $rodki odwolawcze autorstwa trzech obroncéw oskarzonego, pomimo
ich rozbudowanej tresci i postawienia licznych, opartych na réznych podstawach odwolawczych zarzutéw, nie zdolaly
przekona¢ o zasadno$ci postulowanego wniosku o uniewinnienie oskarzonego od popelnienia przypisanych mu
czynow, ani tez do wydania rozstrzygniecia kasatoryjnego, o co skarzacy obroncy alternatywnie wnosili.

Co do zbrodni zabdjstwa.

Whbrew odmiennej ocenie apelujacych obroncéw oskarzonego, ktdrzy zaskarzyli w caloci rozstrzygniecie z punktu
1 wyroku Sadu Okregowego, kwestionujac wine i sprawstwoM.G.skazanego za zabdjstwo A. G. (1), orzeczenie to nie
nasuwa zastrzezen instancji odwolawczej.

Obrona oskarzonego wywodzac trzy odrebne apelacje zasadniczo posluguje sie tozsama argumentacja, wytykajac
analogicznie brzmigce zarzuty, niezaleznie od tego czy ujmowane sa jako obraza typowanych przepis6w postepowania,
czy tez bledne ustalenia faktyczne. Taka sytuacja uzasadnia laczne rozpoznanie tych apelacji, bo pozwoli to na
unikniecie zbednych powtorzen przy weryfikacji shusznosci poszczegolnych tez obronczych.

Zaczat trzeba od tego, ze nie ulega kwestii, iz sprawa niniejsza ma charakter poszlakowy, skoro zaden dowdd nie
wskazuje bezposrednio na dokonanie przez oskarzonego zabo6jstwa A. G. (1), nie oznacza to jednak jeszcze, ze ustalenia
Sadu Okregowego sa dowolne, skoro w toku postepowania pierwszoinstancyjnego w pelni prawidlowo wykazano
istnienie nierozerwalnego lafncucha poszlak (dowodéw posérednich), wskazujacych jednoznacznie na spawrstwo
oskarzonego. Dowody stanowigce podstawe tych ustalen, zostaly przez Sad meriti prawidlowo ocenione. Nie ma
zatem podstaw od ich kwestionowania. Tym samym Sad Apelacyjny zaaprobowal poczynione w sprawie ustalenia
faktyczne. Racjonalizm postapienia Sadu Okregowego nie budzi bowiem zastrzezen, w sytuacji gdy swoje stanowisko
przekonywujaco i rzeczowo wyartykulowal w uzasadnieniu wyroku, czego finalnym efektem jest wyrok skazujacy.

Nie zdotaly tego stanowiska podwazy¢ zarzuty i argumenty podniesione przez skarzacych obroncéow w ich apelacjach,
oparte na bezkrytycznym przydaniu wiarygodno$ci wyja$nieniom oskarzonego, choé¢ racjonalnie uczynic¢ tego nie



sposob. W tej sytuacji supozycje obrony jakoby analiza zgromadzonego materialu wskazywa¢ miala na brak
dowodow $wiadczacych dokonaniu przez oskarzonego przypisanej mu zbrodni, jawi sie jako majaca charakter
jedynie zyczeniowy. Sad Apelacyjny uznal zarazem, Ze rozpoznawane apelacje sa typowo polemiczne, jednak nie
jest to polemika na zasadzie wykazania, ktore reguly wskazane przez ustawodawce w dyspozycji art. 7 k.p.k.
zostaly przez sad meriti naruszone w odniesieniu do konkretnych dowodoéow, co byloby niezbedne dla skuteczno$ci
srodka odwolawczego, ale ogranicza sie ona do prostego zanegowania przyjetych przez tenze Sad ocen i ustalen i
przedstawienia wlasnych propozycji co do wlasciwej oceny dowodéw odezytywanych jednostronnie, jako korzystne
dla oskarzonego. Takie podejécie nie moze jednak przekonywaé, skoro jednoczesnie apelujacy caltkowicie abstrahuja
od tych srodkéw dowodowych, ktore przesadzaja o sprawstwie i winie oskarzonego, a ktérych odmienna ocena nie jest
mozliwa, bo przyjecie stanowiska, jakie w owych przypadkach oferuja skarzacy, przeczyloby elementarnym zasadom
logicznego rozumowania i doS§wiadczenia zyciowego.

Sad I instancji baczac zatem na wynikajacy z art. 2 § 2 k.p.k. nakaz dazenia do prawdy, prawidlowo i w sposéb
wyczerpujacy, na ile bylto to oczywiscie mozliwe, z uwagi cho¢by na nie odnalezienie ciala pokrzywdzonej, zgromadzil
i ujawnil w sprawie material dowodowy. ZadoSéuczynit przy tym wymogom art. 410 k.p.k., ktéry obliguje do
oparcia wyroku na wszystkich okolicznoSciach ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, a zatem do tego, aby po
przeprowadzeniu postepowania dowodowego, wolnego od wad proceduralnych, sad meriti wyrokowal w oparciu o
wszystkie istotne dla jej rozstrzygniecia dowody, ktorych selekcja tyko pod katem wsparcia danej tezy wykluczalaby
sprawiedliwe osadzenie sprawy w sposéb odpowiadajacy kodeksowym regulom. Nie trzeba przy tym przypominac,
ze bedace przedmiotem osadu zdarzenie musi wynikaé ze spdjnego ciggu nastepujacych po sobie i wzajemnie
powiazanych elementéw faktycznych, ustalonych w oparciu o ocenione w zgodzie z regutami z art. 7 k.p.k. dowody,
bowiem dopiero caloSciowe postrzeganie dzialan oskarzonego w ustalonym ukladzie sytuacyjnym pozwala na
prawidlowe odtworzenie faktow i wlasciwg prawnokarng ocene jego zachowania. Z przyczyn formalnych chybione sa
takze podniesione w apelacjach zarzuty obrazy art. 5 § 2 k.p.k., w tym w zw. z art. 366 § 1 k.p.k., ew. w zw. z art. 167
k.p.k., po pierwsze dlatego, ze w sprawie nie wystepuja watpliwosci tego rodzaju, ktérych rozstrzygnaé nie sposob
w oparciu o caloksztalt materialu dowodowego i plynacych z niego niezbicie wnioskow przy kierowaniu sie logika
analizowanych zdarzen, a ktory pozwolil na wyja$nienie wszystkich istotnych okolicznoSci sprawy.

Uzasadnienie zapadlego orzeczenia w pelni odpowiada wymogom o jakich mowa w art. 424 § 1 k.p.k.- wskazano w
nim jakie fakty sad uznat za udowodnione lub nie udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego
nie uznal dowodow przeciwnych, szczegdtowo wyjasniono podstawe prawng orzeczenia.

Te wstepne uwagi poczyniono dlatego, ze w treSci wywiedzionych apelacji obroncy oskarzonego proponujg takie
wladnie podejécie do sprawy M.G., ktore zdecydowanie odbiega od obowiazujacych zasad, bo skarzacy wyraznie
izoluja poszczegbélne dowody i na ich podstawie buduja alternatywne hipotetyczne wersje zdarzen, oderwane od
tego co wynika z caloksztaltu materialu aktowego, jak tez proponuja taka ocene dowodow, ktéra mialaby zaprzeczyé
sprawstwu oskarzonego, co jednak czynione jest w sposéb wybitnie jednostronny i nie respektujacy niejednokrotnie
zasad racjonalnego rozumowania i doS§wiadczenia zyciowego.

Przechodzac juz do konkretow, wskazac trzeba, ze przede wszystkim Sad Okregowy prawidlowo ustalil, iz w godzinach
wieczornych w dniu 7 lipca 2012 r., w czasie w jakim doszlo do zab6jstwa pokrzywdzonej, nikt poza oskarzonymiA. G.
(1) orazich 2-letnia corka D., nie przebywal w ich mieszkaniu, ktérego pokrzywdzona zywa nie opuscita. Tym samym
Sad Okregowy prawidlowo wykluczyl udzial osob trzecich w zabdjstwie pokrzywdzonej. Kolejnymi okoliczno$ciami
wskazujacymi na sprawstwo oskarzonego sg ustalone w sposéb bezsporny podejmowane przez niego tego wieczoru i
nocy dzialania, o ktorych ponizej, a ktore bezblednie otworzyt Sad Okregowy.

Nie mozna tez abstrahowa¢ od tresci wyjaénien zlozonych w toku postepowania przez M.G. a ktoére shusznie Sad
Okregowy ocenit jako czeSciowo niemiarodajne. Wbrew twierdzeniom obronicow wyjasnienia oskarzonego nie byly
konsekwentne i spdjne, a cechowalo je to, ze ,ewaluowaly w zalezno$ci od uplywu czasu i postepéw Sledztwa”, a to
$wiadczy o ich nie miarodajnosci



Przyczyny negatywnej weryfikacji zmiennych wyjasnien oskarzonego przedstawione zostaly w tre$ci pisemnych
motywow zaskarzanego wyroku, ktére nie nasuwajg uwag Sadu Apelacyjnego, bo brak w nich momentéow
podwazajacych trafno$¢ odmoéwienia wiary oskarzonemu w newralgicznym momencie jego wyjasnien. W efekcie nie
nasuwa zastrzezen instancji odwolawczej kategoryczne odrzucenie przez Sad a quo wersji M.G. na temat okolicznosci,
w jakich feralnego wieczoru A. G. (1) miala opusci¢ mieszkanie.

Podzielone przez Sad ad quem stanowisko Sadu Okregowego mozna jedynie uzupelié zwréceniem uwagi na pewne
okolicznoSci, ktére w pisemnym uzasadnieniu wyroku jedynie zasygnalizowano, badz to wprost, badZ tez w spos6b
kontekstowy.

I tak, obroncy oskarzonego forsujac wniosek o wiarygodnoSci M.G. stanowczo obstaja przy tym, ze oskarzony
jako funkcjonariusz Policji posiadajacy wiedze specjalistyczng z zakresu obslugi komputeréw i kryminalistyki,
do$wiadczenie zawodowe, a takze ,ponadprzecietna” inteligencje z cala pewnoscia nie popeilby tak ,razacych
bledéw”, jakie staly sie jego udzialem. Mowa tutaj w szczeg6lnoéci o okoliczno$ciach nadania o godz. 3.21 w dniu 7
lipca 2012 r. przesylki pocztowej zawierajacej telefon komérkowy pokrzywdzonej, ktora osobiécie opatrzyt fikcyjnymi
adresami nadawcy i odbiorcy, po uprzednim wyszukiwaniu tych danych w Internecie, jak tez ustaleniu, ktéra poczta
w okolicy byta wowczas czynna. Faktow z tym zwiazanych nigdy nikomu jednak nie wyjawil, a linie obrony dotyczaca
tych zachowan, przedstawil dopiero po ustaleniu przez organy Scigania tych jego aktywno$ci, o ktérych powyzej mowa.
Wymowne jest takze thumaczenie oskarzonego, ze jego milczenie na ten temat wynikalo ze SwiadomoSci, ze beda te
informacje dla niego obciazajace, a nie chcial sie narazi¢ na odpowiedzialno$c.

W aktach spawy zalega informacja Poczty Polskiej datowana na 14 marca 2012 r. (k. 1063 t. VI), z ktbrej jasno
wynika, ze rzeczona przesyltka zagraniczna, jako korespondencja niedoreczona finalnie trafita do Wydzialu Przesylek
Niedoreczonych w K., gdzie nadal byla przechowywana. Tym samym na tamten moment uplynelo juz ponad 8
miesiecy, a za kolejne 5 miesiecy, czyli po dacie 7 sierpnia 2013 r., przesylka ta zostalaby zlicytowana, badz tez
zniszczona, co bezpowrotnie pozbawiloby sprawe jednego z najistotniejszych dowodéw wskazujacych jednoznacznie
na zwigzek M. G.z zaginieciem zony. I taki tez byl niewatpliwie cel oskarzonego, gdyz wedle planu, jaki zalozyl
i konsekwentnie wecielil w zycie, w sprawie zaginiecia jego zony prowadzone mialo by¢ wylacznie postepowanie
poszukiwawcze, nie za$ Sledztwo i po to wlaénie tworzyl falszywe dowody majace skierowac funkcjonariuszy Policji na
falszywe tory, dla osiagniecia czego wyslanie rzeczonej przesylki za granice bylo wazne do upozorowania, ze wyjechala
ona do Niemiec, gdzie §lad po A. G. (1) mial sie urwaé (po rozladowaniu telefonu). Wedtug planu oskarzonego
telefon komoérkowy pokrzywdzonej mial sie juz nie odnalez¢, bo po to wlaénie wpisal na kopercie fikcyjne adresy
nadawcy i odbiorcy, w efekcie czego albo fizycznie mial zaginaé w Niemczech lub w K., albo trafi¢ do biura przesylek
niedoreczonych, gdzie po okreslonym czasie zostalby zlicytowany badz zniszczony, a zaadresowana przez oskarzonego
koperta — zgodnie z procedurami — zniszczona. Takie postgpienie oskarzonego nie powinno by¢ traktowane tak, jak
proponuja apelujacy obroncy, a zatem w kategoriach ,,razacego bledu”, bo byl to wlasnie jeden z elementéw misternie
uknutego przez M. G.planu dokonania ,zbrodni doskonalej”. Jesli juz traktowaé w kategoriach ,bledow” poszczegdlne
kroki oskarzonego w rozumieniu tych dzialan, ktére doprowadzily ostatecznie do jego demaskacji, to z calg pewnoscia
dotyczylo to poszukiwania tej nocy informacji w sieci internetowej na temat czynnej calodobowo placéwki pocztowe;j,
jak tez fikeyjnych adreséw wypisanych na kopercie (opinia grafologiczna k. 1316-1332 t. VII).

Nawiazujac do tresci apelacji obroncy adwokat K. S. nalezy jeszcze wspomnie¢, ze wersja jakoby oskarzony wyszukiwal
w Internecie danych adresowych, bo te podane mu na kartce przez zone byly nieczytelne, nie koresponduje z
pierwotnymi wyjasnieniami oskarzonego, w ktérych ttumaczyl, iz postapil tak powodowany zwykla ciekawoscia (k.
5377-5378 t. XVIII). Naiwna zdaje sie takze teza, iz oskarzany zdecydowal sie nadac te przesylke na prosbe A. G. (1),
bojac sie jej wybuchowej reakeji, podczas gdy twierdzil zarazem, ze wywolala ona juz karczemng awanture wczesniej, a
po odejéciu zony nie chcial kontynuowac tego zwigzku. Referowane zachowanie oskarzonego byloby zatem - w Swietle
tego co tlumaczyt - calkowicie absurdalne, nie przystajace do mozliwej do przyjecia w zgodzie z doSwiadczeniem
zyciowym i logicznym rozumowaniem wersji zdarzen, w szczegélnoSci jesli zwazy¢, ze kiedy zdecydowal sie spehnic
rzekomg fanaberie malzonki i okolo 3.00 nad ranem pojechal na poczte do K. nie zabral ze sobg nawet telefonu,



zostawiajac w domu bez opieki dwuletnie §pigce dziecko. Jedynym mozliwym wedle Sadu Apelacyjnego do przyjecia
scenariuszem takiego dzialania oskarzonego jest zatem ten, przyjety przez Sad meriti, a zwigzany z tworzeniem
dowodow na to, ze A. G. (1) opuScila na whasnych nogach ich dom i porzucila rodzine wyjezdzajac za granice.

W tym miejscu nalezy zwrdci¢ uwage na jeszcze jedna rzecz. Ot6z jak wynika z wyjasnien M. G.informacji na
temat adreséw i czynnej calodobowo poczty poszukiwal w Internecie dopiero po zaginieciu malzonki korzystajac
z komputera przeno$nego marki H.. Z opinii z badania zawarto$ci komputera wynika za$, ze jego pamieé zostala
wyzerowana przed pierwszymi czynno$ciami w Sledztwie z grudnia 2012 r. jednak w inkryminowanym czasie
oskarzony dysponowal jeszcze drugim laptopem marki A., na ktéorym w wyniku czynnoSci §ledczych w historii
wyszukiwan odnaleziono wlasnie dane, o jakich powyzej mowa. To czy byl to wynik przeoczenia oskarzonego, w
efekcie ktorego wyczyscil historie swojej aktywno$ci nie na tym komputerze, ktory owej nocy postuzyl mu do uzyskania
wskazanych informacji, czy tez wynikalo to ze zwyklej pomylki, nie ma zadnego znaczenia, bo nie ma zbrodni
doskonalych, a sprawcy planujacy takowy czyn bardziej lub mniej $wiadomie popelniajg bledy, ktére nastepnie
pozwalaja na ich wykrycie.

Wskaza¢ takze trzeba, ze to czy oskarzony — jak to przyjal Sad a quo - usunat z telefonu pokrzywdzonej $lady linii
papilarnych nalezacych do niego i malzonki, ktorej odciski palcow powinny sie na tym aparacie znajdowaé, gdyby za
miarodajng uznaé wersje oskarzonego, a co zgodnie z zalozeniem Sadu Okregowego mialo wlasnie miejsce, badz tez
czy $lady te nie nadawaly sie do identyfikacji, nie ma zadnego znaczenia dla ustalenia istotnych dla rozstrzygniecia
tego watku kwestii.

Obroncy kontestuja takze zalozenie Sadu I instancji, z ktérego wynika, iz pomiedzy godzina 23.40 a 23.50 telefon
A. G. (1) zostal wylaczony, a nastepnie, przed jego wysylka ponownie wlaczony, co jednoznacznie wyklucza linie
obrony oskarzonego, ze po rzekomym wyjéciu malzonki z domu nie ingerowal w zawarto$¢ przesylki, bo wedle
obrony réwnie dobrze telefon pokrzywdzonej mogl znajdowaé sie w miejscu, w ktorym nie bylo zasiegu telefonii
komoérkowej. Tyle tylko, ze zalozenie Sadu Okregowego o wylgczeniu i wlgczeniu telefonu, w czasie gdy mial on wedle
oskarzonego znajdowac sie w zaklejonej kopercie, bazuje na dowodach w postaci danych teleinformatycznych i tresci
nagrania z poczty glosowej, kiedy to M.G.apelowal do zony, aby ,wlaczyla telefon”, nie za$ na hipotetycznej mozliwoéci
sugerowanej przez obrone, bo przeciez znikad nie wynika, ze aparat ten w owym czasie znajdowal sie akurat w miejscu
bez zasiegu.

Whbrew dalszym supozycjom obrony przypomnie¢ nalezy,, ze aparat telefoniczny pokrzywdzonej zostal poddany
szczegdlowym ogledzinom i badaniom, w wyniku ktérych nie ujawniono na nim faktu zainstalowania programoéow
stuzacych do zdalnego usuwania danych, bo zostaloby to zaznaczone w protokole ogledzin telefony, czy tresci
wydanych opinii. Co wiecej, reczne usuniecie danych zapisanych na telefonie pokrzywdzonej potwierdza takze fakt, ze
w jego pamieci zachowat sie folder kopii roboczych (wiadomo$ci przygotowane do wyslania) i rejestr pracy urzadzenia
GPS (dane z 2011 i 2012 r., ostatnie z 7.07.2012 r. z godz. 19:38), jak tez mmsy ze zdjeciami z czerwca 2012 r.,
smsy z 9 kwietnia 2012 r., 5 maja 2012 r., z 21 czerwca 2012 1. (k. 1223-1227), ktore takze zostalyby usuniete, gdyby
wykorzystano do tego sugerowany przez obrone mechanizm. Racje ma zatem prokurator wskazujac w odpowiedzi
na apelacje obroncow, ze uszkodzenie pamieci musialoby skutkowaé utrata wszystkich danych, a tak sie przeciez
nie stalo. Nadto gdyby pamieé telefonu zostala usunieta przez A. G. (1) przed zapakowaniem telefonu do koperty, a
jak podaje oskarzony mialo to mie¢ miejsce okoto godz. 20.00, to zadne dane w tym telefonie, wobec uszkodzenia
pamieci nie zostalyby w nim zapisane, a uzyskane dane teleinformatyczny, jak i ekspertyza kryminalistyczna wykazaly
w pamieci telefonu dane jakie powstaly na pewno po jej rzekomym wyjéciu A. G. (1). Przywolany przez obrone biegly
M. T. takze wykluczyl mozliwo$¢ zdalnego usuniecia z niego danych z tego prostego powodu, ze nie mial on takiego
oprogramowania. We wskazanym interwale czasowymM.G.takze najpierw wylaczyl, a potem wlaczyl ten telefon.
Ponadto okolicznosé, ze pierwsze z zapisanych na tym aparacie danych pochodza z godz. 2:49 dnia 8 lipca 2012 r.
jednoznacznie wskazuje, ze przed tym momentem telefon musial zosta¢ umieszczony w kopercie, bo juz od tego czasu
nie mozna bylo ich usunaé. Mialo to na celu wykluczenie mozliwo$ci identyfikacji wlasciciela telefonu. Usunieto z kolei
zniego karte SD, wykasowano dane z telefonu i karty SIM, w tym dotyczace przychodzacych i wychodzacych polaczen,
kontaktow, wiadomosci, zdje¢, co mialo miejsce pomiedzy godzinami 2:41 a 3:15, a zatem byto dzielem oskarzonego,



bo wylacznie on mial wtedy dostep do telefonu A. G. (1). Powyzsze ustalenia wpisuja sie logicznie w realia analizowanej
sprawy, skoro krotko po tym czasie oskarzony opuscil mieszkanie i udal sie na poczte w K., gdzie o 3:21 nadal przesytke
zawierajacg telefon pokrzywdzonej, ktéry umiescit w dwoch kopertach, zostawiajac przy tym zapewne przypadkowo
odcisk swojego palca na tej znajdujacej sie wewnatrz.

Co do prawidlowoéci tych ustalen faktycznych, poczynionych przez Sad I instancji, Sad Apelacyjny nie ma zadnych
zastrzezen.

Juz teraz mozna odnotowacé, ze M. G. relacjonujac przebieg zajScia poprzedzajacego wyjsécie pokrzywdzonej z domu
R. D. (2), na pytanie czy poklocit sie z zong zanim ta odeszla stwierdzil, ze ,praktycznie nie doszlo do awantury,
ze A. szukala pretekstu do klotni, ze znalazla blahy powdd o niepodlane kwiatki”, mowil tez, ze byta bardzo
uporzadkowang osoba, wszystkie rzeczy miala poukladane, nie musiala szukac po prostu wyjela je z szafy, spakowala
do walizki i wyszla, wziela dokumenty, karty kredytowe, tabletki witaminowe. Wedle §wiadka relacje oskarzonego
byly chaotyczne. Dodal jeszcze, ze wraz z oskarzonym wykonywali pierwsze czynnoSci w sprawie ,porwania” M. z
S., zanim przejela to KWP K., pracowali po 16 godzin dziennie, od razu wiedzieli, ze nie bylo zadnego porwania
(k. 1039 t. VI), co takze wskazuje na do$wiadczenie oskarzonego w sprawach zwigzanych z poszukiwaniami os6b
zaginionych. Z kolei, A. D.kiedy pytala dlaczego nie pobiegl za zona odpowiedzial, ze na pewno pojechala do rodzicow
i nie widzial powodu, aby ja goni¢ i zatrzymywa¢ (k. 898 t. V), mowil jej takze, ze kategoria zaginiecia zony to (...),
ze policja nie widziala powodu do szukania jej, bo byla dorosta, §wiadomie sie spakowala i stwierdzila, ze niedlugo
przyjedzie po dziecko. Te relacje oskarzonego, zreszta niespéjne z treécia jego wyjasnien, wyraznie wskazujg, ze mial
Swiadomos¢ jakie dane zadecyduja o rodzaju czynnoSci podejmowanych w celu poszukiwania jego zony. Co takze
znamienne mowil §wiadkowi, ze posiadat informacje o logowaniu sie telefonu A. G. (1) do godziny 2.00-3.00 w
okolicy ich mieszkania w C., a potem na dworcu PKP w K., co potwierdza jego pierwotny plan, ktéry korespondowal z
informacjami przekazywanymi postronnym osobom na temat tego gdzie mogta znajdowa¢ sie malzonka, ktéra wedle
jego wersji telefon miala przy sobie. Co takze istotne A. D. wskazala, iz na pytania oskarzonego o monitoring miejski
stwierdzil, ze przechowuje sie go jedynie przez dobe, a zatem wiedzial takze, ze zgloszenie o zdarzeniu dopiero w
poniedzialek uchroni go przez rejestracja obrazéw mogacych poddawaé w watpliwo$¢ jego wersje zdarzen.

Obrona wskazuje takze jako na mozliwa przyczyne odejécia A. G. (1) jej gwaltowana reakcje na otrzymana wiadomo$¢
sms, wyslana przez ojca J. K. (1) niezadowolonego, ze coérka nie zlozyla mu zyczen urodzinowych, nie jest to
tlumaczenie racjonalne, skoro widomosé ta dotarla na jej telefon dopiero po jej rzekomym wyjsciu z domu, a wedle
wersji oskarzonego przesylke, w ktorej telefon byl umieszczony miala mu wreczyé okolo godz. 20.00. Pomijajg takze
apelujacy, ze sms wyslany przez J. K. (1), rowniez zostal usuniety z pamieci telefonu pokrzywdzonej, a co przypisywac
trzeba oskarzonemu.

Powtoérzenia wymaga, ze oskarzony szczeg6lowo relacjonujac przebieg zdarzen majacych miejsce krytycznej nocy, w
tym swoje wlasne dzialania, az do momentu ujawnienia przez organy $cigania danych, o kt6rych mowa, nie wspominat
ani o tym, ze krytycznej nocy byl na poczcie w K., ani tez tego, ze jaka$ przesylke na proébe zony zdecydowal
sie nad ranem wyslaé, ani nawet tego, ze odmowa zrealizowania tej prosby zony byla jedna z przyczyn awantury,
ktora rzekomo miala wywola¢. Dodatkowo wskazaé trzeba, ze w nagranych na poczcie glosowej telefonu A. G. (1)
wiadomoSciach nie informowal on o wyslaniu telefonu, co podwaza jego wiarygodno$¢, skoro mialby uczynié tak celem
udobruchania malzonki, ktéra takze z tego powodu miala go porzucic.

Jako ,razacego bledu” oskarzonego - jak to ujmuje obrona - nie mozna takze postrzega¢ faktu wykonywania polaczen
na telefon malzonki, w czasie gdy oba aparaty znajdowaly sie w tym samym pomieszczeniu, a to dlatego, ze nawet
dla laika oczywiste jest, iz zasieg stacji BTS, do ktorej oba aparaty sie logowaly, obejmuje obszar kilkudziesieciu
kilometrow (w tym przypadku 35), a to wykluczaloby mozliwo$é ustalenia - na tej tylko podstawie — polozenia obu
telefon6w w tym samym lokum, gdyby nie to, ze pewnoé¢ co do tego wynikala ze zgola innego dowodu, a mianowicie
tego, iz w analizowanym czasie telefon pokrzywdzonej znajdowal sie w dyspozycji oskarzonego, az do momentu kiedy
zostal przez niego nadany na poczcie gléwnej w K., co wynikalo posrednio takze z jego wyja$nien.



W niniejszej kwestii przypomnie¢ jeszcze wypada apelujacym, iz M.G.precyzyjnie podat do zgloszenia zaginiecia A.
G. (1), ze wyszla z domu zabierajac ze soba dowdd osobisty, prawo jazdy, telefon komoérkowy, karte NFZ, karte do
bankomatu oraz karte kredytowa. A zatem, ze telefon komdérkowy miala przy sobie, co uwiarygadniaé¢ miat fakt, ze
probowal sie na niego dodzwonié¢ jeszcze tej samej nocy. Zgodnie z planem oskarzonego - po nadaniu przesytki na
poczcie - telefon ten faktycznie dotart do Niemiec, z tym, ze doszlo do tego w dniu 10 lipca 2012 .

Nie do konca zrozumialy jest takze argument, ktory pada w apelacji obroncy adwokat J. K. (2), ze fakt nie zadzwonienia
przez A. G. (1) do matki, po kt6tni z mezem w dniu 7 lipca 2012 r., nie moze §wiadczy¢ o jej zamordowaniu, bo juz w
przeszloSci zdarzalo sie, ze nie telefonowala ona do M. K. w takich sytuacjach, podczas gdy z materialu dowodowego
sprawy jednoznacznie wynika, iz w tym czasie nie mogla ona zadzwoni¢ do matki, bo wedle wersji oskarzonego,
jej telefon od godziny 20.00 miat znajdowac sie w mieszkaniu w zamknietej kopercie. Z tych samych wzgledow
niezrozumiale jest takze stanowisko obroncy kiedy brak nawiazania przez A. G. (1) kontaktu z matka thumaczy pobytem
tej ostatniej w G., czy weze$niejszym zbagatelizowaniem przez M. K. i A. M. wyrazanych przez pokrzywdzong obaw,
ze byla przez meza zdradzana.

Podobnie prezentuje sie stanowisko adwokata P.K. kontestujgcego prawidlowo$¢ ustalenia Sadu a quo, ze fakt
logowania sie telefonéw oskarzonego i A. G. (1) do tej samej stacji BTS ma wskazywaé, iz pokrzywdzona wychodzac z
domu nie zabrala swojego aparatu, skoro wedle skarzacego zasieg stacji wynosi kilkadziesiat kilometrow, co jawi sie
jako calkowicie niezrozumiale w $wietle tego, ze telefon A. G. (1) pozostal w mieszkaniu malzonkéw G., az do czasu
wyjazdu oskarzonego z przesylka, w ktorej sie znajdowal, celem jej nadania na poczcie.

Analizujac wyjasnienia oskarzonego, ktéore w wielu miejscach razily wrecz brakiem logiki, czy naiwno$cig
argumentacji, z rezerwa nalezy podchodzi¢ do eksponowanych przez apelujacych obroncéw twierdzen o majacej
wynika¢ z ponadprzecietnej inteligencji oskarzonego niemoznoS$ci przypisania mu tych ustalonych zachowan,
ktore finalnie doprowadzily do jego zdemaskowania. Uznajac, iz przywolywane po wielokro¢ przez apelujacych
zasoby intelektualne oskarzonego nawiazuja do wydanych przez bieglych opinii psychiatryczno-psychologicznych
stwierdzajacych, iz oskarzony funkcjonuje na wysokim poziomie intelektualnym przypomnieé trzeba, ze inteligencja,
nawet ponadprzecietna, nie chroni przed popelnianiem bledéw, czy podejmowaniem niewlasciwych decyzji, bo na
kazda decyzje czlowieka wplywaja takze czynniki sytuacyjne, a nade wszystko towarzyszace danej sytuacji emocje,
ktdre nieraz biora goére nad przestankami intelektualnymi, determinujac zachowanie kazdego czlowieka. W to, ze
oskarzony znajdowal sie w inkryminowanym czasie w stanie wzmozonego napiecia emocjonalnego i w sytuacji nowej,
co wiecej dramatycznej w swoim przebiegu, nie sposob watpié. Stad tez nie wszystkie zachowania oskarzonego nalezy
ocenia¢ pod katem tego czy na chlodno, oceniajgc z perspektywy czasu i $wiadomoSci tego, jaki jest final sprawy
niniejszej, przecietny czlowiek postapiltby tak samo, jak uczynil toM.G. czy tez nie, bo nie ma to obecnie zadnego
znaczenia.

W tym miejscu mozna takze od razu rozprawi¢ sie z zarzutami stawianymi przez obroncoéw oskarzonego,
kwestionujacymi zasadnoé¢ przyjecia przez Sad Okregowy, iz M. G. zywil do malzonki negatywne uczucia, skoro juz
z samej tresci jego wyjasnien, a nadto z niekwestionowanych przez obroncow ustalen faktycznych Sadu meriti jasno
wynika, iz nie chcial on kontynuowac zwigzku z A. G. (1), od wielu miesiecy unikal wspolnych z nia wyjazdéw, nie
sypiali razem, zaangazowal sie w romans z kolezanka z pracy, ktéra zapewnial, ze jego rozwdd to tylko kwestia czasu,
oklamujac przy tym A. G. (1), wyrazajac sie o niej wobec 0s6b trzecich niepochlebnie, a nawet twierdzac, ze byta
niezrobwnowazona emocjonalnie. Tak wiec tego rodzaju zalozenie Sadu Okregowego jest jak najbardziej adekwatne.

Aprobate Sadu Apelacyjnego zyskuje takze zakwestionowanie przez Sad Okregowy wersji oskarzonego, ze
pokrzywdzona odchodzac od niego zabrala ze sobg depilator, z czym z kolei polemizuje obronica adw. K.G.. Jesli
bowiem zgodzi¢ sie z twierdzeniem obroncy, ze nie ma nic nadzwyczajnego w tym, iz kobieta wybierajac sie w podro6z
wyposaza sie w tego typu przedmioty, to juz w realiach sprawy niniejszej szczegoél ten rzeczywiscie nie przystaje do
okolicznoS$ci zwiazanych z rzekomym opuszczeniem mieszkania przez A. G. (1), kiedy miala dziala¢ pospiesznie i w
stanie wzburzenia, co raczej nie sprzyja przemys$lanym decyzjom w doborze niezbednego na dtuzsza metg sprzetu,
tym bardziej je$li mialaby ona zapowiadaé, ze niedlugo wroci po corke. Adekwatno$c takiej relacji oskarzonego



zakwestionowali takze biegli w opinii sadowo-psychologicznej uznajac, ze nie byloby to typowe zachowanie sie osoby
znajdujacej sie w okolicznoS$ciach relacjonowanych przez M. G..

Podobnie rzecz sie ma z odmowieniem przez Sad a quo wiary oskarzonemu co do przebiegu zajs¢ z 7/8 lipca 2012 . z
uwagi na ,paniczny strach” pokrzywdzonej przed burza (zob. m.in. zeznania A. K. (2), A. M., A. K. (3)). Kontestujac to
stanowisko adwokatK. G. podnosi, ze 7lipca 2012 r. okolo godz. 22.30-23.00 wystepowaly jedynie niewielkie przelotne
opady deszczu. W tej kwestii stwierdzi¢ jednak nalezy, ze nawet przy zalozeniu, iz w analizowanym czasie nie bylo
jeszeze wyladowan atmosferycznych typowych dla burzy, to nielogiczne jest ze mialaby wyjs¢ A. G. (1) bez kurtki
przeciwdeszczowej, czy parasola (podczas gdy miala spakowa¢ depilator) wiedzac, ze byly opady i zanosilo sie na burze,
ktérej tak bardzo sie bala, o czym musialaby wiedzie¢ nie tylko z powodu widocznych symptomoéw pogodowych, o
ktérych wspomina rowniez skarzaca, ale takze z informacji uzyskanych od oskarzonego, bo ten przekazal M. K., ze A.
zaczela awanture o nie podlane kwiatki, mimo, ze ttumaczyl jej, Ze tego nie zrobi, bo i tak mial a by¢ burza (k. 7891).
Takie stlowa matzonka z calg pewnos$cia powstrzymalyby A. G. (1) przed wyj$ciem owej nocy z domu.

Sad Apelacyjny akceptuje takze zapatrywanie Sadu I instancji wykluczajace przyjecie, iz A. G. (1) tego wieczoru
wyszla z domu porzucajac swoja 2-letnig corke. Nie zgadzajac sie z forsownym przez obrone punktem widzenia,
ze taka mozliwo$¢ zachodzila, przywolaé wystarczy ponadprzecietna troskliwoé¢ i przywiazanie pokrzywdzonej do
corki, upragnionego i wyczekanego dziecka, co nie powinno budzi¢ zadnych watpliwosci w $wietle zebranych w
sprawie dowodow. W tym miejscu nalezy tez rozwing¢ watek, do ktérego wprawdzie nie odnosi sie Sad Okregowy,
ale ktéory wynika z uznanych za miarodajne zeznan M. K., a wskazujacych na to, ze zdarzalo sie, iz D. ,zanosila
sie przy placzu”, co pociagalo ,ryzyko bezdechu, robita sie wtedy fioletowa i cala mokra”, jakby mdlala, dlatego A.
bala sie tego i instruowala ja by spokojnie méwila do niej i dmuchala w nosek (k. 5635). A. G. (1) konsultowala z
lekarzem spos6b postepowania w takich przypadkach, w efekcie przestrzegala matke o powaznych komplikacjach
zdrowotnych, ktére moga z tego wyniknaé. W tych zatem warunkach niepodobnym jest, ze pokrzywdzona —
nadwrazliwa w kwestiach dotyczacych dobrostanu corki - wychodzi z mieszkania skoncentrowana wylgcznie na
konflikcie z mezem, ktérego Zrodlo takze nie jest jasne, porzucajgc glosno placzace dziecko, na co wedle wersji
oskarzonego w ogdle nie zareagowala. Byloby to bowiem dla niej zachowanie nietypowe, skrajnie nieodpowiedzialne i
wskazujace na calkowitg obojetno$¢ na stan zdrowia corki, a zarazem nielogiczne, skoro jednoczeénie o dziecku miala
mySle¢ zapowiadajac, Ze niebawem po nie wroci. Probe zracjonalizowania takiego oto zachowania pokrzywdzonej
podjeli wprawdzie apelujacy obroncy podnoszac, iz A. G. (1) byla osoba emocjonalng, a nawet chwiejna, co wiecej
zazdrosng o blisko$¢ relacji meza z coérka, bo to malzonek byl dla niej wazniejszy, niz dziecko, ale supozycja ta
nie przekonuje. Na kanwie wiarygodnych dowod6w zgromadzonych w sprawie, mozna bowiem budowac zgola inny
obraz pokrzywdzonej jako matki bardzo troskliwej. Nie na miejscu jest przy tym bagatelizowanie przez apelujacych
referowanego stanowiska Sgdu Okregowego, bazujacego na caloksztalcie materialu dowodowego, nie za$ tylko na
zeznaniach wspolpracownikow A. G. (1), ktérzy zdaniem obroncéw nie byli kompetentni do wypowiadania na temat
tego jaka matka byla A. G. (1), bo wniosek taki mieli wysnuwac jedynie z faktu posiadania przez nig na biurku zdjecia
meza i coreczki. W zadnym razie nie zaburzaja tego obrazu pokrzywdzonej jako przykladnej matki przywolane przez
obrone epizody zwigzane z jej przyjSciem do pracy z chorym dzieckiem, bo z niczego nie wynika, aby zagrazalo to w
jakis sposdb zdrowiu D., czy tez aby A. G. (1) zaniechala po6jScia do lekarza z corka, sg to zatem zwykle insynuacje.
Odrzuci¢ nalezy takze teze apelujacych obroncoéw, jakoby mozliwoé¢ porzucenia dziecka przez A. G. (1) miala zostac
wykazana zeznaniami Swiadkow S. K., J. K. (3), rodzicow i siostry oskarzonego, bo oczywiste jest, ze posilkowanie
sie depozycjami wymienionych os6b w tej kwestii nie znajduje racjonalnego uzasadnienia. Pozostale zastrzezenia na
temat cech charakterologicznych, czy usposobienia A. G. (1) podnoszone w tresci apelacji adwokat J. K. (2), jako
stanowigce luzng polemike na temat charakteru czy zachowan pokrzywdzonej i w oparciu o wyrwane niejednokrotnie
z kontekstu wypowiedzi poszczegoblnych osob, czy tez oparte na jednostronnej ich relacji, ktérej szansy wyjasnic nie
miala A. G. (1) (np. w odniesieniu do jej znajomosci ze §wiadkiem D., czy tez na temat powodéw, dla ktérych ze swoich
problemdéw malzenskich zwierzala sie tylko niektorym kolezankom), nalezato pozostawi¢ bez komentarza.

Podobnie nie sposob zgodzi¢ sie z apelujacymi obroncami, kiedy forsujac wersje, ze A. G. (1) w dacie 7 lipca 2012 r.
mogla odejs$é z domu, positkuja sie opiniami z zakresu psychologii i psychiatrii przywolujac osoby biegltych J. G., E. W.,



T. J., czy psycholog A. K., bo traktujac calo$ciowo przywolane dowody nic takiego co wskazywaloby na to, ze do tego
doszlo, nie zostalo stwierdzone. Warto takze odnotowaé, ze przeprowadzone przez bieglych analizy psychologiczno-
psychiatryczne na temat stanu emocjonalnego, w jakim w czasie zdarzenia znajdowala sie A. G. (1), wykaly
jednoznacznie, ze w okresie poprzedzajacym jej zaginiecie nie wystapil u pokrzywdzonej syndrom presuicydalny,
nie cierpiala ona na zaburzenia psychiczne i jej zaginiecie nie bylo zwigzane z procesami psychopatologicznymi
(kryzysem psychologicznym, fuga dyssocjalng), mogacych przemawiaé za dokonaniem ataku samobojczego, malo
prawdopodobne bylo takze to, ze opuscila ona swoje dziecko. W opinii bieglych psycholog E. W. i T. J. ( (...) w K.)
z rozprawy jednoznacznie wynika nawet, iz relacjonowane przez oskarzonego zachowanie A. G. (1) w krtytycznym
czasie jest nieadekwatne do cech osobowoéci pokrzywdzonej, przy kategorycznym wykluczeniu, ze wyszla z domu i
skorzystala z pomocy obcej osoby w podwozce, porzucajac rodzine - dziecko, matke (k. 8791).

Wymaga przy tym odnotowania, ze tam gdzie wnioski bieglych nie pokrywaja sie z tezami obronczymi tam warto$c
dowodowa wzmiankowanych opinii jest przez apelujacych kwestionowana. Dzieje sie tak chociazby w odniesieniu do
stanowiska bieglego J. G., uznajacego za wysoce prawdopodobne, iz A. G. (1) padla ofiarg zbrodni popelnionej na tle
emocjonalnym i z rak osoby najblizszej, a zatem meza, bo tylko on byl wowczas w mieszkaniu, a co wywodzil takze z
faktu posiadania przez M.G. motywu, ale tez sposobno$ci, Srodkéw technicznych i wiedzy, jak dokonadé tej zbrodni, w
tym odpowiednich ku temu predyspozycji fizycznych i psychicznych. Ryzyko stania sie ofiarg na tle emocjonalnym,
bylo tu wieksze niz przecietne, a w dniu zaginiecia, bylo wrecz wysokie — uwzgledniajac konflikt miedzy A. G. (1) a
jej mezem (m.in. k. 7156-7 ).

Przypomnie¢ jeszcze trzeba, szczegolnie uwzgledniajac odnos$ne stanowisko wyrazone w apelacji adwokata P. K. (1),
ze opinie bieglego J. G. mialy za zadanie stworzenie hipotetycznych scenariuszy na temat loséw zaginionej A. G.
(1) i okreslenia stopnia ich prawdopodobienstwa, nie przesadzajac niczego. Siegniecie po ten dowod przez organy
procesowe bylo zarazem przejawem dazenia do poznania prawdy, jak zdarzenia krytycznej nocy przebiegaly, badz
tez przebiegaé¢ mogly, wplywajac takze na tok czynnosci $ledczych, bo dostarczaly wskazowek, z ktorych zadna nie
zostala przez prokuratora zignorowana, czy tez odwrotnie - przeceniona. W efekcie jednak nie potwierdzila sie
zadna z wersji zakladajacych, ze A. G. (1) badZ to padla ofiara przypadkowego sprawcy juz po opuszczeniu domu,
badz tez popehila samobdjstwo, co takze ten biegly uznal za malo prawdopodobne. Kazdy z tych scenariuszy jest
takze absolutnie nierealny w Swietle wynikow wieloletniego procesu, ktéry zadnych innych dowodéw na temat
los6w ofiary nie dostarczyl, anizeli te ktére jednoznacznie obcigzaja M.G., wskazujac na niego jako na osobe, ktora
po raz ostatni widziala zywa A. G. (1) i z ktorego rgk musiala ona zgina¢. Bylo to niewatpliwie zabdjstwo na tle
emocjonalnym, planowane wczeéniej, tak wiec wnioski, do jakich doszed! w tej mierze Sad I instancji korespondujg
z tymi, jakie sformulowal w swojej opinii biegly sadowy psycholog J. G.. Wymaga odnotowania takze i to, ze jesli tak
stanowczo kwestionowane jest przez obroncéw wykorzystanie przywolanego dowodu, to nie sg oni w tym wzgledzie
konsekwentni, traktujac ten dowdd w sposéb ewidentnie selektywny, bo tam gdzie znajduja w opiniach bieglego
treéci przydatne do obrony oskarzonego powoluja sie na nie wprost, co dotyczy chociazby stanowiska wyrazonego w
apelacji adwokata P. K., posilkujacego sie stwierdzeniami bieglego na temat cech osobowosci A. G. (1), ktére mialyby
predysponowac ja do opuszczenia rodziny.

Zapominaja takze skarzacy, ze A. G. (1) w owym czasie miala rzeczywiste powody do poczucia pokrzywdzenia,
niepewnoSci uczué malzonka, ktérego zasadnie podejrzewala o zdrade, co znajdowalo wlasnie wyraz w zrozumiatych
w takiej sytuacji zapowiedziach porzucenia go, bo przeciez nie mogla wymagaé, aby to on wyprowadzil sie z domu,
skoro mieszkanie nalezalo do jego rodzicéw. Tlumaczy to takze poniekad reakcje emocjonalne pokrzywdzonej,
ktére tak stanowczo pietnuje obrona, pomijajac przy tym caly kontekst sytuacyjny i pelng odpowiedzialno$¢ za ten
stan rzeczy oskarzonego M. G., dla ktorego zwigzek pozamalzenski byt zdecydowanie wazniejszy, anizeli ukladanie
sobie prawidlowych relacji rodzinnych. Z tego wlasnie powodu, juz w maju 2012 r. A. G. (1) demonstrowala che¢
odejs$cia od meza, o czym zeznawala M. K.. Obrona nawigzujac do tego zdarzenia stara sie wykazaé, ze skoro A.
G. (1) pakowala wtedy swoje rzeczy do duzej walizki, to takze w krytycznym czasie mogla ja wykorzystaé¢ do tego
samego celu, co stanowczo wykluczyl Sad Okregowy przyjmujac inna wersje zdarzen. Z forsowanym przez obroncow
pogladem nie sposob sie jednak zgodzi¢, skoro brak jest jakichkolwiek podstaw do uznania, ze A. G. (1) po pierwsze w



rzeczywistoSci zamierzala sie od malzonka wowczas wyprowadzi¢, bo wszystko wskazuje na to, ze byta to z jej strony
jedynie demonstracja obliczona na wplyniecie na zmiane zachowaniaM. G.na co wskazuje chociazby fakt, ze do tej
wyprowadzki nie doszlo ani wowczas, ani p6zniej, po drugie za$ nie ma zadnych powodéw do zakladania, ze zamierzala
ona odej$¢ bez dziecka, bo wbrew temu co sugeruja apelujacy wersja taka nie ma zadnego zakotwiczenia w dowodach.
Pokrzywdzona z corka na dluzej nigdy sie nie rozstawala, nie miala bliskich znajomych i zycia towarzyskiego, co
$wiadczy takze o tym, ze to wlasnie rodzina byla dla niej najwazniejsza. Nie méwiac juz o tym, ze krytycznego
wieczoru nie miala nawet dokad p6j$¢, bo jej matka wyjechata do G., z ojcem nie utrzymywata kontaktéw, dysponowala
kwota okolo 40 zlotych, a co wiecej spedzila tego dnia z mezem i cérka przyjemny dzien, o czym podczas rozmowy
telefonicznej w godzinach wieczornych informowala swoja matke.

Z kolei sugerowanie, ze dla A. G. (1) wazniejsza byla kariera zawodowa, anizeli dziecko, bo pracowala na pelny
etat, rowniez w godzinach nadliczbowych, nie wytrzymuje krytyki w sytuacji gdy na malzonkach G. ciazyly powazne
zobowigzania finansowe, a ich dochody byly stosunkowo niewysokie, tym bardziej, ze wszystkie zarobione przez
nig pieniadze wplywaly na konto malzonka, do ktérego miata jedynie pelnomocnictwo. Podobna miarg oceniono
sugestie obrony, iz A. G. (1) uzyskiwala jakies istotne dochody, ktére ukrywata przed mezem, o czym §wiadczy¢ mialby
fakt zakupu przez nig mebli ogrodowych, podczas gdy kosztowat on kilkaset zlotych i nabyla go wylacznie po to,
aby zrobi¢ niespodzianke mezowi. Przypomnieé tez nalezy, ze A. G. (1) namawiana przez matke do uregulowania
sytuacji finansowej i odzyskania pewnej samodzielno$ci w dysponowaniu swoimi pieniedzmi, obstawala przy tym, ze
w malzenstwie nalezy sobie ufaé i ona nie potrzebuje tego zmieniaé. W tej sytuacji jako catkowicie golostowne jawig
sie sugestie obrony, ze A. G. (1) krytycznego wieczoru, poza kwotg 40 zl, dysponowala jakimis érodkami finansowymi
niewiadomego pochodzenia, pozwalajgcymi jej na opuszczenie kraju, zapominajgc, ze przecza temu takze depozycje
wspolpracownikow A. G. (1), zeznajacych, ze nie uczestniczyla ona nawet w okolicznoSciowych zbiérkach pienieznych,
bo nigdy nie miala przy sobie gotowki. Zabrane rzekomo przez pokrzywdzona karty platnicze, od daty jej zaginiecia,
takze nie zostaly uzyte do wyplaty Srodkow pienieznych, co wiecej w dniu 24 lica 2012 r. M. G. wycofal pelnomocnictwo
do rachunku w (...) Bank (...), na ktéorym ulokowane bylo przeciez jej wynagrodzenie za prace. Z karty kredytowe;j
pokrzywdzona po raz ostatni korzystala natomiast w dniu 6 lipca 2012 1.

Podobnie wyrzucanie A. G. (1) udzialu w zajSciach tanecznych, czy tez sportowych, co mialoby sie odbywaé wedle
obrony kosztem czasu, ktéry mogla ona poswiecic¢ corce, takze nie przekonuje, skoro w owym czasie pokrzywdzona
miala juz powazne powody, aby czu¢ sie zaniedbywang przez meza nieatrakcyjng kobieta, co wystarczajaco ttumaczy
powody, dla ktérych poszukiwala dla siebie tego rodzaju zaje¢ majgcych umocnic jej wiare w siebie. Jako przeciwwage
do tego rodzaju zarzutéw mozna przywolaé liczne wyjazdy oskarzonego na ekspedycje gorskie wraz ze znajomymi
z pracy, czy z kochanka, a przeciez w owym czasie wylacznie A. G. (1) zajmowala sie ich wspolnym dzieckiem. Nie
mozna zatem zapominacé, ze juz od listopada 2011 r. M. G. mial romans, a swojg kochanke zapraszal nawet do domu,
gdzie uprawiali seks, w czasie gdy A. G. (1) byla w pracy, a takze oklamal Zone koniecznoScia pdjscia do pracy w czasie
zaplanowanego wspo6lnego wyjazdu na majoéwke 2012 r. z corka do J., na ktéry zamiast niego pojechata finalnie matka
pokrzywdzonej, a oskarzony w tym czasie byl z W. F. w gorach, rezygnujac z mozliwo$ci wspodlnego spedzenia tego
czasu z corka. Oskarzony nie zachowywal sie zatem tak przykladnie i wzorowo, jak nakreslaja to jego obroncy, czy on
sam w ramach kreowania wizerunku troskliwego, a nawet ,wiodgcego” rodzica, skoro dzielil swdj wolny czas pomiedzy
rodzine i kochanke. Wymaga przy tym zaznaczenia, ze sposob sprawowania przez M. G.opieki nad dzieckiem nie budzi
zastrzezen, ktorych zapewne nie miala takze A. G. (1), bo ufajac w jego kompetencje rodzicielskie pozostawiala D.
pod wylaczna opieka meza, niemniej jednak nie ma to zadnego znaczenia, a $wiadczy¢ jedynie moze o braku obaw
M.G., aby ze swojego i corki zycia definitywnie wyeliminowaé zone i matke, bo wiedzial doskonale, ze bez jej udziatu
i pomocy, dobrze sobie poradzi z opieka nad dzieckiem.

Nie sposob takze zaakceptowac punktu widzenia skarzacych kiedy thumacza relacjonowany przez oskarzonego fakt
zabrania przez pokrzywdzong ich wspolnych fotografii, co byloby takze zdaniem Sadu Apelacyjnego nielogiczne,
skoro odchodzila od meza, w ktérego miala rzucié obraczka i pier§cionkiem zareczynowym. Nie przekonuje podjeta
przez obrone proba zracjonalizowania tego zachowania tym, ze pokrzywdzona mogla chcie¢ dokonac ,rytualnego”
zniszczenia tych fotografii, wywodzona z epizodu z przeszlosci, kiedy symbolicznie spalila pamietniki z dziecinstwa,



bo jest to latwe do zrozumienia skoro pochodzila z dysfunkcyjnej rodziny, z czym musialy wigzaé sie przykre
wspomnienia, zwyczajowo zapisywane w pamietniku. Nie sposob przy tym doszukaé sie w obu tych zdarzeniach, a
zatem rzeczywistym i tym insynuowanym, czasowych czy logicznych analogii, a u samej pokrzywdzonej tego typu
sklonnosci do podjecia zachowania sugerowanego w tym przypadku przez obrone.

Poczynionych ustalen faktycznych nie podwazaja roéwniez pozyskane w sprawie opinie wariograficzne dotyczace
oskarzonego, a juz na pewno nie w takim ukladzie jak stara sie to wykaza¢ obrona. Otdz, biegli z zakresu wariografii
kryminalistycznej J. B. (1) i V. S., biorac pod uwage wypowiedzi M. G. udzielone podczas wywiadu przedtestowego, jak
robwniez w czasie przeprowadzonych testoéw oraz zarejestrowane jego reakcje psychofizjologiczne, starali sie uzyskaé
odpowiedz na pytanie czy w systemie nerwowym badanego zostaly zarejestrowane lub utrwalone §lady pamieciowe
wskazujace na symptomy wiedzy o jakichkolwiek faktach, ktére moga doprowadzi¢ do ustalenia okolicznoSci
zwiazanych z zaginieciem A. G. (1), wiedzy o osobach, ktére moga mie¢ z tym zwigzek, ewentualnego miejsca
ukrycia jej ciala. W efekcie tych badan, przeprowadzonych przy uzyciu réznych urzadzen i technik, sporzadzono na
podstawie ekspertyz kryminalistycznych opinie, w ktorych biegli doszli do tozsamych wnioskéw, ze M. G.reagowal
w sposob typowy dla osoby odpowiadajacej nieszczerze, podal wersje niezgodng z subiektywnie zrejestrowanym
Sladem pamieciowym, inng niz ta, ktérg faktycznie zapamietal, reagowal w sposob typowy dla oséb zwigzanych
ze zdarzeniami w sensie aktywnego udzialu w jego przebiegu, a nadto stwierdzono wystepowanie u niego Sladéw
pamieciowych zwigzanych z celowym i §wiadomym wprowadzeniem w blad organéw $cigania, co do faktycznych
okolicznoSci zaginiecia A. G. (1), a zatem w odmienny sposéb od tego zapamietanego. Symptomatycznie zareagowal
na pytanie odno$nie tego gdzie przebywa A. G. (1), jako na przyczyne zaginiecia zareagowal na dwa slowa — ,,utopienie,
uduszenie”, nie pozostawal takze obojetny na pytania dotyczace Niemiec, jak tez tego czy zostala wyniesiona w
walizce, zakopania w ziemi (silna i czytelna reakcja oddechowa, zmiany fizjologiczne). Nie sposob zgodzi¢ sie z obrona,
kiedy celem podwazenia wynikéw owych badan przywotluje dostrzezona sprzeczno$é w tozsamej reakcji oskarzonego
na wykluczajace sie wersje (np. utopienie, uduszenie), bo poza odnotowaniem sposobu zareagowania M.G.na te
slowa, nic ponad to z owej okoliczno$ci nie wynika, a byla ona uzasadniona skoro wtedy wlasnie zachodzily u niego
najsilniejsze zmiany nieSwiadomych reakcji organizmu, co dotyczylo takze pytania czy pokrzywdzona zostala otruta
Srodkiem farmaceutycznym, a ktére odbiegaly od tych wykazywanych przez badanego kiedy mowa byta o innych,
mozliwych przyczynach jej $mierci, w tym nieumy$lnym jej spowodowaniem. Przypomnie¢ takze trzeba obroficom,
iz opinie wariograficzne nie mialy w sprawie niniejszej charakteru rozstrzygajacego, decydujacego o sprawstwie
oskarzonego, ani tez nie bylty dowodem sluzacym weryfikacji jego wyja$nien zwlaszcza biorac pod uwage czas, w jakim
zostaly one przeprowadzone.

Nie ma takze Sad odwolawczy zastrzezen co do okolicznosci, w jakich wskazane badania zostaly przeprowadzone,
ani tez co do kwestionowanych przez obrone kompetencji zawodowych ich autoréw. Nie mozna réwniez zgodzi¢ sie
z koncepcja obrony, ze wyniki rzeczonych badan winny zosta¢ wyeliminowane z materialu dowodowego sprawy z
powodu ich przeprowadzenia po przestuchaniu. M. G.majac $wiadomo$¢ wszystkich okolicznoéci, jakie sie z tym
wigzaly, dobrowolnie wyrazil zgode na udzial w badaniu, byl na nie przygotowany, wiedziat takze, ze ewentualna
odmowa nie pociagnie za soba zadnych negatywnych dla niego skutkéw, co wynika chociazby z faktu, ze na kolejne
badanie nie zgodzil sie. Nie zachodzily takze zadne przeszkody, aby je przeprowadzi¢, co ustalono na podstawie
wstepnych testow, a co najwazniejsze badania te nie mogly wplynaé¢ na swobode wypowiedziM. G., ani stanowié
rodzaju nacisku lub zagrozenia z jego punktu widzenia, co musialoby mie¢ bezposredni charakter i dotyczyc
Sci$le przeprowadzonej czynno$ci przesluchania. Tego z calg pewno$cia nie mozna stwierdzi¢ w odniesieniu do
przedmiotowych badan wariograficznych. M. G.nie byt woéwczas informowany, ze znajduje sie w kregu podejrzanych
o zabojstwo zony, ze ma z jej zaginieciem co$§ wspolnego, nie wplywano na swobode jego decyzji o poddaniu sie
badaniom, nie byt takze jedyna osoba, jaka takim badaniom poddano, bo dotyczylo to takze J. K. (1). Badania te
przeprowadzone na tym etapie §ledztwa, kiedy weryfikowano rézne wersje zdarzen z krytycznej nocy, mialy zatem
znaczenie glownie eliminacyjne.M. G.jako funkcjonariusz Policji musial sie takze liczy¢ z tym, ze owym badaniom
zostanie poddany, skoro jako ostatni widziat zywa A. G. (1), stad mégl zakladaé, ze byla to formalno$é nie majaca
istotnego znaczenia dla dalszego losu sprawy, co wynika takze wyraznie choéby z tego, iz w owym czasie na swoim
komputerze poszukiwal danych na temat sposobu, w jaki mozna ,,oszuka¢ wariograf”. Wiedza taka nie mogta jednak



przynies¢ dla niego spodziewanych efektow, a proby zaklocenia przez niego wynikéw badan przy wykorzystaniu jedne;j
z opisywanych w literaturze metod tj. ,izolacji psychicznej”, czy tez ,nadmiernej motoryki”, zostaly przez biegltych
zdemaskowane. Nalezy takze odnotowac, ze wbrew temu co podnosi obrona, mozliwo$¢ stosowania przez oskarzonego
izolacji psychicznej w czasie badan wariograficznych, nie byta wnioskiem kategorycznym Sadu a quo, bo tak to ujal
takze biegly (k. 2051). Przypomnie¢ trzeba, ze izolacja psychiczna badanego to ucieczka myslowa poza przedmiot
badan. W realiach badanej sprawy nie sposéb wykluczy¢ tego, ze oskarzony podjal probe zakldcenia w ten sposéb
wynikoéw badan, bo tak jak to juz powiedziano przed ich przeprowadzeniem wyszukiwal na stronach internetowych
informacji o tym ,jak oszukaé wariograf” (strona odwiedzana 24.11.2012 r. — 1835-6 t. X, 1850), co znamienne historia
wyszukiwan sprzed 1listopada 2012 r. zostala wykasowana, z kolei komputer zabezpieczono dopiero w dniu 18 grudnia
2012r.). Takjak to juz powyzej zasygnalizowano oskarzony postapil tak Swiadomy tego, ze zostanie poddany badaniom
poligraficznym, co takze Swiadczy o jego przekonaniu, ze ciagle pozostaje poza kregiem podejrzanych, a jego wlasne
dzialania nie beda w sprawie zaginiecia zony sprawdzane, a zatem Ze zdolal skutecznie skierowaé organy $cigania na
falszywy trop.

Nawiazujac jeszcze do argument6éw obrony wypada przypomnie¢, iz jak odnotowala biegla V. A.-S. ,syndrom Otella”,
o ktéorym mowa w apelacjach, nie jest pojeciem fachowym, majacym jakiekolwiek znaczenie dla interpretacji wynikow
badan, bo urzadzenie wykorzystywane do nich bada jedynie §lady pamieciowe, nie za$ stany emocjonalne wystepujace
u badanego, ktore nie maja zadnego wplywu na przebieg i wyniki owych badan. Badanie te pozostaja zatem poza sfera
kontrolowanych przez czlowieka reakcji organizmu i nie da sie nimi sterowaé, bo poza kontrola czlowieka pozostaje
autonomiczny uklad nerwowy i ci$nienie krwi.

Konczagc omawiany watek, wskazaé trzeba, ze Sad odwolawczy nie dostrzegl takze niczego takiego co by wskazywato,
iz wyniki czynnoSci procesowych, o ktérych mowa stanowily ,probierz prawdomoéwnosci” oskarzonego, czy tez pelnily
role ,wykrywacza jego ktamstw”, bo to byloby rzeczywiScie niedopuszczalne i tu pelna zgoda z obronca oskarzonego
adwokat J. K. (2). Wyniki badan wiariograficznych oskarzonego nie skutkowaly takze odmowg dania mu wiary, a
jedynie wspieraly taki pierwotny wniosek Sadu a quo na temat ich wartosci dowodowej. Owe wyniki byly zatem
jedynie pomocne przy ustaleniu i zabezpieczeniu emocjonalnych §ladéw okre$lonych zdarzen w psychice M. G., a wiec
stwierdzeniu istnienia badz nieistnienia u niego wiedzy o realiach analizowanego zdarzenia zwigzanego z zaginieciem
malzonki.

Idac dalej, nie sposoéb podzieli¢ punktu widzenia skarzacych obroficow co do koniecznoS$ci postrzegania zeznan K.
P, L. P. i E. P, jako niewiarygodnych kiedy zapewniali, iz krytycznego wieczoru nie dochodzily z mieszkania G.
zadne niepokojace odglosy, w tym awantury, ktéra wedle oskarzonego trwala okolo 2 godzin, a w jej czasie A. G. (1)
miala krzyczeé, ptakac, rzucaé przedmiotami, strzaskaé szklo w ramce na zdjecia i na tyle gtoéno sie zachowywaé, ze
obudzila dziecko, ktore zaczelo plakaé, czego takze sasiedzi nie slyszeli, podobnie jak odglosow wychodzenia ktorego$
z domownikoéw na korytarz z mieszkania, ani odglosow ciggniecia duzej walizki na kétkach. Zapewniali przy tym, ze
akustyka tego budynku zapewnia dobra slyszalnoé¢ dzwiekow, o jakich mowa, bo slychaé nawet glo$no nastawiony
telewizor u sagsiada, ale takze uslyszeliby je, bo mieli otwarte okna, jak tez nie przeszkadzaly im w tym zajecia,
jakimi wowczas sie imali. Nie mozna takze zgodzi¢ sie z apelujacymi, iz niewiarygodno$¢ wskazanych §wiadkéw
mialaby wynika¢ z tego, ze pomimo duzego odstepu czasu pomiedzy krytycznym dniem a przestuchaniem $wiadkow
dokladnie pamietali, co wowczas slyszeli. Przypomnie¢ bowiem trzeba, ze zaginiecie A. G. (1) od samego poczatku
budzilo powszechne zainteresowanie, przy Swiadomosci prowadzenia za pokrzywdzong czynno$ci poszukiwawczych.
Jak zeznala E. P. o sprawie bylo glosno, juz kilka dni po zdarzeniu widziala plakaty o zaginieciu A., méwilo sie o tym
(zeznania z 7 lutego 2013 r.). Dlatego tez po dacie 7 lipca 2012 r. sgsiedzi malzonkéw G. niewatpliwie mieli powody,
aby odpamietywaé fakty mogace mieé z tym zdarzeniem zwigzek, na co wskazuja zeznania chociazby E. P., z ktérych
wynika takze, ze spodziewala sie przestluchania i nawet dziwila, Ze funkcjonariusze Policji tak p6zno do niej przyszli,
a mialo to miejsce jeszcze w lipcu 2012 r., kiedy zostala rozpytana przez policjantéw z B..

Wyniki eksperymentu procesowego z uzyciem walizki tozsamej jak ta, z ktéra krytycznego wieczoru miala wyjsé A. G.
(1), a czego sgsiedzi rowniez nie slyszeli, takze obrona tendencyjnie interpretuje. Eksperyment, o ktérym mowa zostal



bowiem przeprowadzony w warunkach odmiennych od panujacych w dacie zdarzenia, bo mial on miejsce zima, kiedy
na chodniku zalegal $nieg, a okna w mieszkaniach byly zwyczajowo zamkniete.

Kolejny wskazany przez obroncow fakt, iz sasiedzi nie sltyszeli takze odgtoséw awantury, do jakiej doszlo w mieszkaniu
G. w maju 2012 r., rowniez nie moze Swiadczy¢ o braku miarodajnoéci wymienionych $wiadkéw, albowiem oba te
zdarzenia miaty miejsce o innej porze dnia i roku, to pierwsze w godzinach okolopotudniowych, kiedy cisze zwyczajowo
zakl6ca gwar uliczny, a mieszkancy zaabsorbowani sa codziennymi sprawami, drugie za§ w p6znych godzinach
wieczornych, kiedy tez styszalno$¢ odgloséw dochodzacych z pobliskich mieszkan jest inna z powodu panujacej ciszy
nocnej. Nie wiadomo takze nawet czy tego majowego popoludnia wspomniani §wiadkowie przebywali w swoich
mieszkaniach, podczas gdy wieczorem z 7 na 8 lipca 2012 r. na pewno tak bylo. Nadto w inkryminowanym czasie nic
nie zaklocalo spokoju otoczenia. Stad zadnych analogii pomiedzy spostrzezeniami §wiadkow, czy tez mozliwoScig ich
poczynienia, w czasie tych dwoch opisywanych sytuacji, nie powinno sie doszukiwac.

Nie sposob podzieli¢ takze zarzutow odwolawczych zawartych w apelacjach obroficéw odnoénie wiarygodnos$ci zeznan
M. K., ktorej konsekwencja, ale i widoczny brak stronniczosci, przekonywaly o takim ich walorze, co dotyczylo takze
wiedzy $éwiadka na temat posiadanej przez corke odziezy i obuwia, ktére w zasadzie w komplecie zostaly jej zwrocone
przez oskarzonego, a co wskazywalo na to, ze pomimo zabrania walizki wielkich rozmiar6w wyposazonej w kotka, A. G.
(1) miataby nie wlozy¢ do niej w zasadzie ubran i butow. Brakowalo natomiast zdaniem §wiadka w zwrdconych jej przez
oskarzonego rzeczach szerokiego paska do spodni, co nasuwa pewne podejrzenia co do mozliwo$ci jego wykorzystania
w przestepstwie, jakiego oskarzony sie dopuscil (podobnie jak depilator i suszarka).

Nie znajdujac zatem zadnych bledow w rozumowaniu Sadu Okregowego, odrzucono takze zasadno$c¢ twierdzen
adwokat J. K. (2) o uznaniu zeznan Swiadka za zawierajace nieuprawnione hipotezy i nakierowanych na
zdeprecjonowanie oskarzonego. O braku wiarygodno$ci M. K. nie §wiadczy takze ten ich fragment, ktory dotyczy tego
czy basen na tarasie mieszkania G. byt okrywany, bo kwestia ta nie ma istotnego znaczenia, w sytuacji gdy w toku
Sledztwa plandeka, ktéra wezesniej niewatpliwie stuzyta do tego celu, po dacie czynu nie zostala odnaleziona w miejscu
ich zamieszkania, nie bylo takze zadnych danych wskazujacych na jej wykorzystywanie po feralnej dacie okrywany.

Nie mogla takze powiesc¢ sie podjeta przez skarzacych proba zdyskwalifikowania warto$ci dowodowej depozycji A.
G. (2), . D., czy W. F., opisujacych bezposrednie obserwacje odnosnie zachowania oskarzonego po dacie zdarzenia.
Co wiecej, w stanowisku obronicéw brak jest konsekwencji, skoro z jednej strony podwazaja plynacy z zeznan tych
Swiadkoéw wniosek o braku zatroskania oskarzonego po zaginieciu zony, czy rzeczywistego zaangazowania sie w jej
poszukiwania, z drugiej za$ taka wla$nie jego postawe ttumacza jako naturalng z powodu rozpadu malzehstwa oraz
wystrzegania sie zachowan §wiadczacych o ingerowaniu w tok prowadzonych czynno$ci.

Calkowicie nie do przyjecia jest takze supozycja skarzacych obroncéw, iz Sad I instancji niedostatecznie pochylil sie
nad ,sygnalami” majacymi §wiadczyé¢ o tym, ze A. G. (1) zyje. Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze wszystkie tego typu
~sygnaly” zostaly doglebnie zbadane i zweryfikowane jeszcze na etapie Sledztwa, albowiem ich wazko$¢ dla dalszego
toku procesu byla oczywista, a wyniki tych czynnoéci sprawdzajacych sa przeciez stronom doskonale znane. Zadna
z pojawiajacych sie informacji pochodzacych od przypadkowych oséb nie potwierdzila sie jednak w najmniejszym
stopniu, a co wiecej ponad wszelka watpliwos¢ ustalono, iz osoby majace rzekomo widzie¢ zywa A. G. (1) okazaly sie
niewiarygodne (S. O., A. K. (5)), a informacje, ze widzieli osobe podobng do A. G. (1) po dacie czynu — nieprawdziwe.
Dodac¢ przy tym mozna, ze wpisanie przez nieznana osobe w okolicach L. w dniu 29 listopada 2013 r. w wyszukiwarke
internetowa hasta zawierajacego dane personalne zaginionej i wybor strony, na ktorej byla umieszczona informacja
na ten temat, nie moze by¢ rozumiany jako wskazujacy na logowanie sie na te strone wtagnie przez A. G. (1), bo jest
to calkowicie absurdalne, skoro wigzane jest jedynie z treécia hasla, nie za$ z uzyciem spersonalizowanego loginu, co
w zadnym razie nie miato tutaj miejsca. Epizod ten wskazuje zatem jedynie na poszukiwanie w Internecie informacji
na temat pokrzywdzonej przez osobe ciekawg jej loséw, co nie powinno dziwi¢ skoro sprawa zaginiecia A. G. (1)
budzila szerokie zainteresowanie opinii publicznej i byla nagloéniona medialnie. Nie bylo réwniez zadnych podstaw
do uznania, ze pokrzywdzona przebywala w Anglii, a wbrew temu co sugeruje obrona danych takich nie ustalili
takze pracownicy Biura Detektywistycznego (...). Konstruowanie na tej tylko podstawie teorii, ze A. G. (1) - majaca



wedle obroncow fascynowaé sie Wielka Brytania i zapewnianym tam ,pakietem socjalnym” - przebywa w L. jest
niedorzecznoscia. Warto jeszcze przywotlaé zeznania samegoL.G., wedle ktérego A. chetnie wyjechalaby do Anglii, ale
mysli, ze chciala wyjechac z rodzing, czyli M. i D. (k. 7585 v.), a zatem zakladanie, ze byla tak bardzo zdeterminowana
na ten wyjazd, ze opuscilaby kraj bez rodziny, ukradkiem, nikomu o tym nie méwiac, jest niedorzeczno$cia.

Podobnie nie przekonuje wersja obrony, zZe o mozliwoéci opuszczenia przez A. G. (1) rodziny i jej wyjeZdzie za granice
Swiadczyly stowa E. P., ktora okolo godziny 10.00 w dniu 7 lipca 2012 r. widziala pokrzywdzong smutna i zamyslong na
tarasie, nie tylko dlatego, ze A. G. (1) miala wowczas powody do zmartwien, a ich Zrédlem byta postawa malzonka, ktory
ja zdradzal, a czego sie domyslala, stad zapewne przychodzily takie momenty kiedy ogarnial ja smutek, czy refleksyjny
nastroj, ale nade wszystko dlatego, ze jak wynika z relacji $wiadka pokrzywdzona w owym czasie wylewala wode z
basenu, stad nie bylo zadnego powodu, aby towarzyszyla temu wesolo$¢, czy tez ,,szczebiotanie”, co bylo typowym dla
niej zachowaniem podczas zabaw z corka.

Kolejny watek, jaki zostal poruszony przez obroncoéw wigze sie z sugestia, ze A. G. (1) pozostawala w zwigzku intymnym
z W. C. (2), z ktorym trenowala taniec, a co wedle apelujacych mialo mieé kluczowe znaczenie dla ustalenia jej losow
po dacie 7 lipca 2012 r., a na co takze brak jakichkolwiek dowodoéw, ktorych nie wskazuje takze obrona, abstrahujac
chocby od depozycji wskazanego $wiadka, stanowczo zaprzeczajacego takiemu charakterowi znajomoéci z A. G. (1).
Prawdziwo$¢ tej relacji dostatecznie potwierdza sposéb zachowania sie W.W. C. (2) po dowiedzeniu sie o zaginieciu
pokrzywdzonej, a ktérej nie podwaza takze — jak sugeruja obroncy — czestotliwo$é¢ polaczen telefonicznych pomiedzy
nim a pokrzywdzona w czasie kiedy trenowali razem. Podobnie pdzniejszy wyjazd Swiadka do Wielkiej Brytanii nie
ma tutaj nic do rzeczy, skoro brak zwiazkéw pomiedzy tym faktem a zdarzeniem bedacym przedmiotem osadu. Fakt
nie drazenia tego watku przez Sad I instancji jest zatem jak najbardziej zrozumialy i nie wiadomo nawet, w jaki
sposob mialby zosta¢ poglebiony, do czego zreszta zadnego powodu nie bylo. Nie sposob takze dociec zawarto$ci
merytorycznej zarzutu obrony o nie kategoryczno$ci w ustaleniu tej kwestii przez Sad Okregowy.

Dalej obroncy oskarzonego podejmuja prébe podwazenia stusznoSci przyjecia przez Sad a quo, iz A. G. (1) nie opuscila
granic kraju, bo jej przekroczenie nie zostalo odnotowane przez straz graniczng, podczas gdy w obrebie 26 krajow
istnieje mozliwo$¢ swobodnego przemieszczania sie, zgodnie Traktem z S.. Na ten temat wskaza¢ mozna jedynie, ze o
przyjeciu takiego zalozenia przez Sad Okregowy zadecydowal caloksztalt ustalonych okoliczno$ci sprawy wykluczajacy
teze o wyjezdzie A. G. (1) z Polski, co oskarzony wlasnie chcial sfingowaé. Nota bene poszukiwania za pokrzywdzong na
terenie calej Unii Europejskiej, poczawszy od lipca 2012 r. do nadal trwaja i tak bedzie az do 2022 r. (vide zeznania J. J.
(2)), natomiast nie przyniosty one zadnych informacji mogacych $wiadczyé¢ o tym, ze A. G. (1) Zyje, jej dowdd osobisty
nie byt ani razu uzyty, a co zostaloby zarejestrowane pomimo jego zastrzezenia, z kolei poza obszar Unii Europejski nie
mogla wyjecha¢ z braku paszportu, nie korzystala takze przez wszystkie te lata z prawa jazdy, karty platniczej, ani tez
shuzby zdrowia, nie wystepowala o wydanie nowych dokumentéw, nie zglosila zaginiecia starych, nie zmienila adresu
zamieszkania. Zakladanie, ze A. G. (1) w tak przemy$lny sposob i bez zadnych ku temu racjonalnych powodéw, urwata
bezpowrotnie kontakt z rodzing i swoim §rodowiskiem i podjeta wyrafinowane kroki, aby nie pozostawi¢ zadnych
Sladow zycia, jest nie do przyjecia.

Nie zgadza sie rowniez Sad Apelacyjny z supozycja obroncdw, ze istnialy w sprawie niniejszej podstawy do powiazania
osoby ojca pokrzywdzonej J. K. (1) z zaginieciem corki. Watek ten zdaniem Sadu ad quem zostal drobiazgowo zbadany
juz na etapie $ledztwa przez prokuratora, majacego na uwadze wszystkie te dane, ktére o mozliwym powiazaniu jego
osoby z analizowanym zaj$ciem mogly w jaki§ sposéb $wiadczy¢. Nie zostaly zatem te okolicznoS$ci zignorowane,
niedocenione, czy tez pominiete przez organy prowadzace postepowanie, a wrecz przeciwnie. Wyniki tych czynnoéci
nie uprawnialy jednak do podzielenia sugestii obrony, stawiajacej tezy zbyt daleko idace. Dotyczy to takze wynikow
badan poligraficznych z udziatem J. K. (1), w sytuacji gdy biegly J. B. (1) rzetelnie wyjasnil przyczyny, dla ktérych
pierwotnie zalozyl mozliwoé¢ posiadania przez $wiadka wiedzy na temat okoliczno$ci zaginiecia corki, a w wyniku
ponownych badan jednoznacznie wykluczyl taka mozliwo$é (k.5019, 5070-86).

Odwolywanie sie przez obrone do depozycji $wiadka D. K., do ktérego mial podejéc na ulicy nieustalony mezczyzna
i poinformowaé, ze zaginiona padla ofiara zabo6jstwa z rak ojca, takze niczego istotnego do sprawy nie wnosi, bo



wersja taka zostala kategorycznie wykluczona, nie istnial bowiem zaden dowdd, czy cho¢by najmniejszy $lad mogacy
sugerowac jakie$§ zaangazowanie J. K. (1) w zajScie z udzialem A. G. (1). W ten wlaénie spos6b nalezalo thumaczyc
powdd, dla ktérego Sad I instancji nie po$wiecil temu zagadnieniu uwagi. Przypomnie¢ takze nalezy obronie, ze
odmowa skladania zeznan na rozprawie przez J. K. (1) ostatecznie eliminowala ten dowod ze sprawy, a skorzystanie
z tego prawa nie uprawnia do formutowania na tej podstawie jakis$ negatywnych dla §wiadka wnioskow.

Jako absolutnie nie do przyjecia jawi sie takze sugestia obroncow oskarzonego, jakoby pokrzywdzona A.
G. (1) po wyjéciu krytycznego wieczoru z mieszkania miala zasili¢ kregi jakiej$ ,sekty religijnej”, czy tez
»psychomanipulacyjnej”. Nie ma na to zadnych dowodéw, za$ te wymieniane przez obroncow tj. zeznania znajomej A.
G. (1) z klubu fitness, czy M. K., na ktérych tym razem obrona wyjatkowo bazuje, wcale o czyms$ takim nie $wiadcza,
co wiecej nie sugerujg nawet takiego prawdopodobienstwa. Podobnie poszukiwanie w A. G. (1) cech osobowosci
mogacych sklonié ja do wejécia w struktury blizej nie znanej sekty, jest karkolomnym zabiegiem i nie zasluguje na
najmniejsze uznanie.

Tytulem podsumowania stwierdzi¢ trzeba brak podstaw do wymagania od Sadu I instancji, aby snul teoretyczne
rozwazania na temat alternatywnych rzeczywisto$ci zwigzanych z tym co mogloby sie przydarzy¢ pokrzywdzonej
gdyby wstapila do sekty psychomanipulacyjnej, co z cala pewnoscia nie nastapilo, opuscila kraj z kochankiem, ktorego
nie miala, czy tez spotkala sie tego wieczoru z J. K. (1), do czego nie doszlo, w sytuacji gdy te sugerowane przez obrone
wersje zdarzen sg albo catkowicie nieprawdopodobne, albo tez ich prawdopodobienstwo w racjonalnej ocenie jest na
tyle znikome, Ze nie daje sie rozsadnie uzasadnié i pozostaje w sprzecznosci z elementarnymi zasadami Zyciowego
do$wiadczenia lub wskazaniami wiedzy. Z zadnego z dowodéw nie wynika tez, ze przed data zdarzenia A. G. (1) mialaby
zachowywa¢ sie w sposéb odbiegajacy od dotychczasowego, intensyfikowac kontakty z okreslonymi osobami, czy tez
zmieni¢ nawyki, wrecz przeciwnie zyla ona nadal w swoim waskim, hermetycznym otoczeniu, skupiona na rodzinie
i ustalonych aktywnoSciach, co wyklucza teze o ewentualnych przygotowywaniach do wyjazdu z kraju i porzucenia
rodziny. Nic na to zatem nie wskazywalo, a wrecz przeciwnie w owym okresie ustalala ona termin zabiegu usuniecia
migdalkéw, co przeciez wigzala z planowanym zajSciem w kolejna cigze z oskarzonym, a ktéry jak prawidlowo ustala
Sad I instancji dotyczyt daty 9 lipca 2012 r. kiedy miala uda¢ sie do szpitala. Jak wynika z poczynionych przez Sad a
quo ustalen, A. G. (1) otrzymata w dniu 29 czerwca 2012 r. skierowanie na zabieg, a termin wizyty ustalono na 26 lipca
2012 r. W polowie czerwca 2012 r. podjela ona probe przyspieszenia terminu zabiegu, ktory wstepnie wyznaczono
na 9 lipca 2012 r. uzalezniajac przyjecie do szpitala od zwolnienia sie miejsca. Co wiecej, jak wynika z poczynionych
ustalen w dniu 29 czerwca 2012 r. pokrzywdzona zglosila sie do lekarza rodzinnego z infekcja, w efekcie wdrozyla
antybiotykoterapie. Nic nie wskazuje na to, aby w dniu 7 lipca 2012 r. A. G. (1) nadal byla chora, a co wiecej znajdowata
sie jak to sugeruje obrona ,w fazie ostrej infekcji”. O niczym takim nie wspomina sam oskarzony, ani tez jej matka,
ktora tego dnia réwniez rozmawiala z corka, ktéra nie skarzyla sie na zadne powazne dolegliwos$ci. Na wypadek gdyby
do jej przyjecia do szpitala w dniu 9 lipca 2012 r. jednak doszlo A. G. (1) uprzedzila o takiej opcji zaréwno w miejscu
pracy (m.in. zeznania $wiadka A. S.), jak i swoja matke, ktéra mogla by¢ potrzebna do opieki nad dzieckiem, i tak
tez sie z M. K. umowila, a ta planowala wréci¢ do S., jesliby okazalo sie to konieczne. O zamiarze poddania sie w
tym terminie zabiegowi wiedzial takze oskarzony, bo zglaszajac zaginiecie Zony w dniu 9 lipca 2012 r. podal, ze nie
stawila sie ona do szpitala w C., a w miejscu zamieszkania zostalo skierowanie. Informacje tej tresci przekazal takze
w miejscu pracy pokrzywdzonej. W tej sytuacji nie maja obroncy oskarzonego racji kiedy kwestionujgc poczynione w
tym wzgledzie przez Sad a quo ustalenia faktyczne.

Brak takze jakichkolwiek podstaw do zaakceptowania supozycji obroncoéw oskarzonego, jakoby A. G. (1) miata
skorzysta¢ z pomocy lekarskiej w ramach prywatnej stuzby zdrowia po to, aby ukry¢ swoje miejsce pobytu, czy
tez samodzielnie wyleczyla nacieki ropne migdatkéw, bo sg to jedynie luzne dywagacje pozbawione jakiegokolwiek
dowodowego wsparcia.

Nie przekonuje takze stanowisko obroncow kontestujacych ustalenie Sgdu Okregowego o czynieniu przez oskarzonego
przygotowan do zbrodni, co z cala pewnoScia mialo miejsce juz w czerwcu 2012 r. jak wynika z uznanych za wiarygodne
przez Sad a quo dowodow, nie byt to przypadkowy czas, bo jak wynika z depozycji W. F. wlaénie w tym okresie
A. G. (1) miala odczyta¢ wiadomos$¢ skierowana doM. G.i dowiedzie¢ sie, ze wyjezdzal on w gory z inng kobieta.



W.F. skomentowala te informacja uéwiadomieniem M.G., Ze je$li dojdzie do rozwodu to bedzie on orzeczony z jego
winy (k. 870), co musialo oskarzonemu uzmyslowié, ze czeka go trudny proces, walka o opieke nad dzieckiem oraz
perspektywa placenia alimentéw na zone i dziecko. To musiato zainspirowaé oskarzonego do podjecia przygotowan,
aby w inny sposob pozby¢ sie zony, a co zapoczatkowane zapewne bylo zapoznaniem sie z treScia zarzadzenia
Komendanta Gléwnego Policji nr 124 z dnia 4 czerwca 2012 r. dotyczacego sposobu postepowania w sprawach
zaginiecia os6b, znalezienia zwlok n/n osbb, czy postepowania z osobami zyjacymi o nieustalonej tozsamos$ci oraz
drukami do wypelnienia, co mialo miejsce w dniu 26 czerwca 2012 r. Juz nastepnego dnia oskarzony udat sie na wizyte
lekarska po recepte na lek nasenny zglaszajac problemy z bezsennoscia, ktéra miala mu doskwieraé od 2 miesiecy, a
wykupil go w dniu 29 lipca 2012 r. Nie mozna uznaé za apelujgcymi obronicami, ze bezsenno$¢ oskarzonego w owym
czasie zostala potwierdzona przez swiadkow J. J. (1), czy A. D. (1), skoro poznaly one oskarzonego po dacie czynu,
A. D. (1) w sierpniu 2012 r., za$ J. J. (1) dopiero w pazdzierniku 2012 r., podobnie jak nie spos6b uznaé, by wersja
ta znajdowala oparcie w depozycjach rodzicow oskarzonego, ktére stusznie oceniono jako niewiarygodne. W opinii
(...) w K. na temat dzialania leku N. 10 (20) i jego wplywu na funkcjonowanie organizmu dorostego i dziecka (k.
6546-6582 t. 34) stwierdzono, iz lek N. 10(20) to nazwa handlowa leku zawierajacego substancje czynng o nazwie
zolpidem, pochodnej imidazolopirydyny o szybkim i krotkim dzialaniu nasennym (hipnotycznym), ktére pojawia sie
juz po okolo 15-20 minutach od zazycia i utrzymuje do ponad 2 godzin. Stosowany jest w leczeniu bezsennosci, w
wysokich dawkach ma dzialanie uspokajajace, przeciwlekowe, przeciwdrgawkowe i miorelaksacyjne (zwiotczajace
mieénie), zatrucie tym lekiem moze prowadzi¢ do senno$ci, dezorientacji, ataksji do gltebokiej §piaczki z hipotonig i
depresja oddechows. Biegli wskazali takze, ze zalpiden zaliczany jest do grupy substancji wykorzystywanych w celach
przestepczych, czyli Srodkdéw o wlasciwosciach pozwalajacych wykorzystywaé je do oszatamiania potencjalnych ofiar
z zamiarem dokonania gwaltu, kradziezy lub innego przestepstwa. Poza oszolomieniem i senno$cia substancje te
wywoluja takze czesto amnezje utrudniajaca identyfikacje, zatrzymanie i skazanie sprawcow dzialan przestepczych.
Zwiazki te potocznie okreslane sa mianem ,pigutki gwaltu”.

Kolejnego dnia po wykupieniu recepty na lek N., ktérego nie odnaleziono w miejscu zamieszkania oskarzonego, a on
sam twierdzil, ze zazyl tylko jedna tabletke, M. G.zakupil w dniu 30 czerwca 2012 r. 4 worki zaprawy murarskiej po
25 kg kazdy, 5 workéw foliowych na odpady ciezkie o pojemnoéci 70 litréw kazdy, 1 pare rekawic lateksowych oraz
1,5 metra sznura polienowego z tworzywa sztucznego o grubo$ci 20 mm (paragon k. 6271 t. 32, zdjecia pogladowe
k. 7016-19, opis k. 720 t. 33), ktorych z cala pewnoScig nie wykorzystal do tych celéw, ktére w swoich wyjasnieniach
wskazywal. Rzeczy tych takze nie odnaleziono w jego miejscu zamieszkania. Przypomnie¢ trzeba, iz zakupiona przez
M. G. zaprawa stuzyta do wznoszenia murdéw i nie nadawala sie do wykonania wylewki na podjezdzie, zar6wno z uwagi
na jej wlasSciwosci, jak i zbyt mala ilo§¢. Zalozenie o niewlasciwoéci materialu do prac, do jakich wedle M. G.zaprawa
mial postuzyé¢, jak tez niewystarczajacej jego ilosci, wynika takze z treSci ,,ekspertyzy” rzeczoznawcy budowlanego, na
ktéra powoluje sie obrona. Co wiecej, z wyjasnien oskarzonego wynika, ze wylewke niwelujaca uskok na podjezdzie
mial wykona¢ w lipcu 2012 r., podczas gdy 5 sierpnia 2012 r. nie bylo juz po nim §ladu, co takze razi naiwno$cia
podanej argumentacji tym bardziej, ze nie wiadomo takze co mialoby sie sta¢ z tym ,pokruszonym” podjazdem,
ktory jak slusznie zwraca uwage prokurator w odpowiedzi na apelacje obronicow, musiatby obejmowac okoto 100 kg
betonowego gruzu, ktéry wymagalby usuniecia. Oceny tej nie moga zmienic¢ zmierzajace do umocnienia linii obrony
oskarzonego depozycje L. G., ktéry bedac przestuchiwany w postepowaniu przygotowawczym nic na ten temat nie
wspominal, dopiero na rozprawie zeznal, ze syn roboty te wykonal, wczeéniej byl o nich informowany i doradzat
mu w tym przedmiocie, pozyczyl wiertarke, tyle tylko, ze kiedy byt u syna w dniu 5 sierpnia 2012 r. wszystko ulegto
juz zniszczeniu, a D. bawila sie resztami pokruszonego podjazdu. Warto jeszcze wskazaé, ze L.G., pracownik biura
projektowego, musial mie¢ doswiadczenie w zakresie robdt budowlanych, stad twierdzenie, ze doradzil synowi jak
wykona¢ planowany remont podjazdu, a ten zakupil do tego celu zaprawe murarska, nie zas§ produkt o handlowej i
adekwatnej nazwie ,wylewka” i to jeszcze w iloéci niewystarczajacej, nie wytrzymuje krytyki.

Obrona w tej kwestii przyznaje zreszta, ze wylewka wykonana przez oskarzonego nie mogta by¢ trwala, a zakupione
przezen materialy budowlane nie nadawaly sie do tego, stad wykonal ja ,w sposob razaco niezgodny z zasadami
sztuki budowlanej”, a przeciez patrzac na sylwetke M.G. i typowe dla niego perfekcjonizm i pedantyczno$é, nie sg
mozliwe tak ewidentne zaniedbania z jego strony, w sytuacji gdy dla kazdego przecietnego czlowieka jest oczywiste, iz



wykonanie tego typu prac wymaga przygotowan i wiedzy fachowej, zaczerpnietej chociazby od pracownikdéw marketu
budowlanego. Nie sposéb zalozyé, ze oskarzony bez skonsultowania tego z kimkolwiek, nawet z ojcem, bo jeSliby
tak bylo kupilby przeciez odpowiedni material, nie za§ 100 kg niepotrzebnej zaprawy murarskiej, wykonal prace
budowlane, po ktérych juz po kilku tygodniach nie bylo §ladu. Jest to zupelnie nie do przyjecia wersja dzialania
oskarzonego dotyczacego zakupow, a zatem czynno$ci zycia codziennego, nie wiazacej sie z zadnym wyjatkowym
stanem emocjonalnym, tym bardziej, ze chodzi¢ mialo o remont, ktéry musialby planowaé wczeéniej. Co wiecej,
zaden z sasiadow oskarzonego nie potwierdzit faktu wykonywania w owym czasie takiego remontu, ani tez tego, aby
oskarzony parkowal w tym okresie samochdd przy ulicy, co byloby konieczne. O niczym takim nie wiedziala takze M.
K., a przeciez byla ona na biezaco informowana przez corke o wszystkim co jej dotyczylo.

Tej wersji obrony nie potwierdzily réwniez zeznania $wiadka A. K. (1), bo ta ostatni raz spotykala sie z G. pod
koniec 2011 r., po czym jedynie w dniu 7 kwietnia 2012 r. rozmawiala z A. G. (1) ,0gdlnie, o dzieciach”. Nawiazujac
jeszcze do zeznan A. K. (1) wynika z nich, ze oskarzony dzwoniac do $wiadka w dniu 8 lipca 2012 r. podal, ze po
wyjéciu pokrzywdzonej podszed} do okna i widzial jak A. idzie w strone przystanku autobusowego (k. 1662), a zatem
jest to kolejny odmienny element w relacjach, jakie na temat odejScia zony przekazywal organom $cigania oraz
poszczegbdlnym osobom.

Osobnej uwagi wymaga supozycja obroncy adwokat K. S., jakoby mozliwo§¢ uzycia materialow budowlanych do
ukrycia zwlok A. G. (1) miala zosta¢ wykluczona przez bieglego J. G. zwracajacego uwage, ze jeSli taki bylby
cel zakupienia tych materialéw to uwzgledniajac zdolno$ci intelektualne i do§wiadczenie zyciowe oraz zawodowe
oskarzonego to nalezy zakladaé, iz zaplacilby za nie gotowka, a nie karta platnicza tym bardziej, ze zajmowal sie
zawodowo przestepstwami gospodarczymi, a wiec mogl przewidzieé, ze realizowane przez niego platnoSci beda
sprawdzane. Oponujac tej supozycji apelujacego obroncy powtorzy¢ trzeba, ze opinia bieglego sadowego z zakresu
psychologii i profilowania kryminalistycznego nie moze shuzy¢ ustaleniu jak dane zdarzenie przebiegalo, czy tez czy
oskarzony winien zachowacé sie w okre$lony sposéb podejmujac dany krok w realizacji planu przestepczego czy tez
nie, bo sa to okolicznoéci, o ktorych finalnie rozstrzyga sad w oparciu o material aktowy sprawy. Z kolei do§wiadczenie
zawodowe oskarzonego w prowadzeniu postepowan dowodowych w sprawach z zakresu przestepczo$ci gospodarczej,
nie ma tutaj nic do rzeczy, jego czujno$¢ nie byla takze w realiach, w jakich przygotowywatl sie do zbrodni szczegélnie
wzmozona, bo zakladal on, ze w sprawie zaginiecia zony prowadzone bedzie wylacznie postepowanie poszukiwawcze,
a zeby tak sie stalo uknul wyrafinowany plan, ktory pozwalal mu na trwanie w tym prze$wiadczeniu. W toku
sprawy poszukiwawczej w zainteresowaniu prowadzacych je funkcjonariuszy znajdowa¢é sie bowiem mialy wylacznie
przedmioty majace zwiazek z osoba zaginiona, a zatem karty platnicze, ktérymi sama pokrzywdzona dysponowata, nie
za$ jej malzonek, a wynika to z ograniczonego mozliwoSciami pozyskania kluczowych dla tego typu sprawy dowodow,
w tym m.in. danych z kont bankowych zaginionej, historii jej kart kredytowych, danych z pamieci komputerow, z
telefon6w, korzystania z Internetu. Nie miat zatem obaw, iz transakcje przeprowadzone przy uzyciu jego wlasnej karty
kredytowanej beda przez kogokolwiek - w tym zone - sprawdzane i tak zreszta przez szereg kolejnych lat wla$nie bylo
dopoki nie ujawniono, ze posiadl on jeszcze te karte platnicza, o ktérej nigdy wezesniej nie wspominal, a przy uzyciu
ktorej dokonal newralgicznych zakupow.

Podobnie oceniono twierdzenie rodzicéw oskarzonego, ze nabyty w tamtym czasie ,,sznur” mial by¢ wykorzystany do
nauki corki oskarzonego jazdy na rowerze, nade wszystko majac na wzgledzie zasady do§wiadczenia zyciowego, ktore
nakazuja a priori takg metode odrzuci¢, do stwierdzenia czego nie potrzeba zadnych eksperymentéw przeprowadzad.
Dziecko siedzace na niestabilnym rowerku nie moze by¢ bowiem asekurowane przy uzyciu elastycznego sznura, za
ktoéry jednoslad mialby by¢ ciagniety, bo nie tylko byloby to nieskuteczne do zabezpieczenia przed upadkiem, ale i
niebezpieczne. Do celu tego zwyczajowo wykorzystuje sie kij lub stylisko przytwierdzane za siodelkiem roweru.

Oskarzony miat takze wystarczajaco duzo czasu, tak jak to ustalil Sad I instancji na to, aby noca 8 lipca 2012 r.
umie$ci¢ zwloki pokrzywdzonej w walizce, a nastepnie przetransportowacé i ukryc w sobie tylko znanym miejscu, ktore
to czynnoS$ci w czasie eksperymentu procesowego zajely biegtemu okolo 30 minut, za$§ oskarzony dysponowal na to
czasem pomiedzy 23:20 a 2:22, takze przy uwzglednieniu drogi dojazdu samochodem, ktorym kilkakrotnie wyjezdzal
z domu, jednak nie po to — jak twierdzil —aby poszukiwa¢ zony. Jest to calkowicie niewiarygodne chocby dlatego, ze



oskarzony na czas tych rzekomych poszukiwan zony nie zabieral ze soba telefonu, a nagrywajac sie na poczte glosowa
jej telefonu prosit, aby wrocita do domu, do ktérego nie moglaby sie przeciez dostaé skoro nie zabrata kluczy i pilota
do bramy garazowej, o czym M.G. mial wiedzie¢. Nie mogla by sie takze z nim skontaktowa¢ telefonicznie, skoro
swoj telefon, przy kazdym wyjezdzie, zostawial w domu. Z powyzszego jasno zatem wynika, iz oskarzony pozorowat
poszukiwanie A. G. (1), a w rzeczywisto$ci zajety byl ukrywaniem $ladéw popelnionej zbrodni, w tym ciala ofiary i
tworzeniem falszywych dowodéw obliczonych na wykazanie, ze wyjechala ona do Niemiec.

Reasumujgc, opisane fakty, z ktéorymi obrona przeciez nie polemizuje, a zatem chronologicznie, poczawszy od 26
czerwca 2012 r. zapoznanie sie przez oskarzonego z Instrukcjg postepowania w sprawach dotyczacych zaginiecia
0sob, zgloszenie lekarzowi probleméw z bezsennos$cia (27.06.2012 r.) wykupienie recepty na lek N. (29.06.2012
r.), zawierajacego zwigzki potocznie okreSlane jako ,pigulka gwaltu”, nabycie duzej iloSci zaprawy murarskiej,
rekawic, workéw na odpady, sznura (30.06.2012 r.), ktérych nie wykorzystal do podanych celéw, przejechanie
wtedy samochodem okolo 100 km w sobie tylko znanym kierunku, a dalej wyslanie noca 8 lipca 2012 r. telefonu
pokrzywdzonej do Niemiec i zarazem stanowcze twierdzenie, ze zabrala go ze soba, do ktorych to zachowan doszlo w
czasie zaginiecia A. G. (1), nie moga by¢ thumaczone jako nie pozostajace w przedmiotowym zwiazku z analizowanym
zdarzeniem, czy tez jako wynik nieprzewidzianego splotu okoliczno$ci, badz dzielo przypadku, bo byloby to teza
sprzeczna z ustalonymi w sprawie zaszloSciami, stojgca w kontrze do do$wiadczenia Zyciowego i racjonalnego
rozumowania.

Nie ma Sad Apelacyjny zastrzezen do uznania przez Sad a quo za niewiarygodne tych zeznan zlozonych przez
matke oskarzonego R. G., ojca L. G.i siostre E. K., ktére wyraznie w toku postepowania ewaluowaly w kierunku
umocnienia wersji dla oskarzonego korzystnej, o czym juz wspomniano powyzej. Brak obiektywizmu oséb najblizszych
dla oskarzonego, ktérych zeznania okazaly sie czeSciowo niemiarodajne, byl takze dla Sadu ad quem ewidentny,
co tylko w pewnym stopniu tlumaczy¢é mozna trudnoscia w przyjeciu do wiadomosci, ze ich krewny dopuscil sie
tak okrutnej zbrodni, nie do zaakceptowania jest bowiem widoczna, szczegblnie w przypadku §wiadka R. G. proba
przedstawienia A. G. (1) w negatywnym $wietle niemalze we wszystkich aspektach zycia rodzinnego. Swiadek R.
G. sugerowala nawet, ze A. G. (1) mogla bra¢ narkotyki i wykluczyla, aby jej syn moégt zdradza¢ zone. Ustalone w
sprawie fakty nie tylko nie pozwalaja na takie oceny, ale wskazuja na co$ zupelnie przeciwnego, a mianowicie na to,
ze pokrzywdzona wywiazywala sie z tradycyjnych obowiazkéw rodzicielskich i malzenskich wlaéciwie, pracujac przy
tym zawodowo.

Jako uchybiajace regulom kodeksowym obowigzujacym w postepowaniu dowodowym apelujacy obroncy postrzegaja
takze pominiecie przez Sad I instancji przy wyrokowaniu dowod6w w postaci:

« ogledzin procesowych mieszkania, garazu oraz samochodu uzytkowanych przez oskarzonego, w ktoérych nie
ujawniono $§ladéw popelnienia zbrodni, podczas gdy okoliczno$¢ ta nie byta watpliwa w sprawie, przy koniecznym
zastrzezeniu, iz w kontekscie ustalonych zaszloéci z faktu tego wnosi¢ jedynie mozna, ze $lady zbrodni, jesli
takie na miejscu przestepstwa sie znalazly, zostaly skutecznie usuniete przez oskarzonego, ktéry mial na
to wystarczajaco duzo czasu, tym bardziej, ze po zdarzeniu dokladnie wysprzatal mieszkanie, ogledziny i
przeszukanie wykazaly, ze byto ono bardzo czyste, bez §ladow codziennego uzytkowania, co nie jest typowe dla
lokum zamieszkiwanym przez dwie osoby, w tym dziecko,

 eksperymentu procesowego polegajacego na umieszczeniu i przetransportowaniu figuranta w walizce tozsamych
rozmiarow, jak ta ktora po popehieniu zbrodni oskarzony G. mial wykorzystaé do przeniesienia zwlok A. G. (1)
(74 cm wysokos$ci, 50 cm szerokos$ci, 29 cm gleboko$ci — k. 951 t. VI), co wedle obrony dowiodlo, ze nie bylo to
mozliwe skoro uszkodzeniu ulegl wtedy element stuzacy do ciagniecia walizki (wysuwany plastikowy uchwyt). Tej
supozycji Sad ad quem nie podziela juz chociazby dlatego, ze walizka byla wyposazana w drugi uchwyt, mogacy
shuzy¢ do jej ciagniecia. Podobnie gabaryty pozorantki nie odbiegaly od tych charakteryzujacych pokrzywdzona,
bo roznica w wadze wynosita zaledwie 5 kg. Co wiecej, ogledziny samochodu i pomieszczenia garazowego takze
potwierdzily mozliwo$¢é przeniesienia walizki do samochodu i ulokowania w niej ciala A. G. (1), niezaleznie od
tego jaka byla sekwencja tych wydarzen, bo nie ma to zadnego znaczenia,



« pominiecie dokumentacji medycznej i pracowniczej, jak tez zeznan wymienionych Swiadkéw oraz faktu
zwolnienia oskarzonego z testow sprawno$ciowych, majacych udowadnia¢ teze obroncza, iz z powodu dyskopatii
odcinka ledzwiowego kregoshupa oskarzony nie byt w stanie samodzielnie przemiesci¢ walizki z cialem A. G. (1).
Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie ma zadnych watpliwoéci, ze oskarzony dysponowat takimi warunkami fizycznymi
ikondycja, aby czynnosci te zrealizowa¢, wszak byl funkcjonariuszem Policji, w czerwcu 2012 r. skierowany zostal
do zabezpieczenia imprezy (...), na swoje wlasne zgloszenie, bo wzial zastepstwo za kolege (R. D. (2)), a zatem
czul sie na silach, aby uczestniczy¢ w potencjalnych akcjach wymagajacych sprawnoéci fizycznej, uczestniczyl tez
w niejednej wyprawie gorskiej, noszac ze soba duzy plecak, uprawial sporty, jezdzil na rowerze, samodzielnie
remontowal mieszkanie (m.in. zeznania J. J. (1) k. 7851, W.F. k. 8361, 8364), ponadto zakupit cztery worki
z zaprawa murarska lacznej po 25 kg kazdy, ktére musial przeciez przenie$¢. To za$ czy przetransportowanie
ciala pokrzywdzonej sprawilo oskarzonemu trudno$é, czy tez nie, czy wiazalo sie z jakimi$ dolegliwoSciami
boélowymi, nie ma dla przyjecia trafnoSci tegoz ustalenia zadnego znaczenia, przy koniecznym zaznaczeniu,
iz stan emocjonalny, w jakim wowczas znajdowal sie M. G., w tym determinacja, aby pozby¢ sie zwlok zony
musial niwelowa¢, a juz na pewno odsuwac na dalszy plan ewentualny dyskomfort zwiazany z podejmowanymi
dzialaniami, nawet jesli byly one dla niego forujace,

« ekspertyzy technicznej” inz. K. M., co nie znajduje uzasadnienia, a do treéci ktérej odniesiono sie powyzej,

« ,opinii” profesora dr hab. P.G., prezentujacej alternatywne wersje zdarzen wykluczajacych zdaniem obrony
istnienie zamknietego lancucha poszlak wskazujacego na sprawstwo oskarzonego, w sytuacji gdy ,,opracowanie
naukowe”, na ktore apelujacy sie powoluja stanowi subiektywne stanowisko jego autora na temat stusznoéci
tez aktu oskarzenia, a ,,dowo6d” taki nie jest znany procedurze karnej, ani tez sieganie po tego typu ,,opinie” nie
ma zadnego uzasadnienia, bo oczywiste jest, ze weryfikacja zasadno$ci oskarzenia jest wylaczna domena sadu
wyrokujacego w oparciu o caloksztalt materialu dowodowego, do ktérego autor tegoz opracowania nie miati mieé¢
nie mogl dostepu.

Nie sposob zgodzié sie tez z uwagami obronicoOw na temat braku jednoznacznego wskazania przez Sad I instancji
miejsca zbrodni, podczas gdy w realiach sprawy niniejszej poczynienie w tym wzgledzie jednoznacznych i
kategorycznych ustalen nie bylo ani mozliwe, ani tez konieczne, bo wystarczyta pewno$¢, ze do zabdjstwa doszlo w
mieszkaniu G. w ustalonym czasie. Nie sposéb takze odrzuci¢ wzmiankowanej hipotezy Sadu a quo, iz moglo to mieé¢
miejsce w lazience, chotby w aspekcie ustalenn w przedmiocie losow dywanikow lazienkowych, jak tez tego co na
ten temat mowil sam oskarzony, ktory poczatkowo twierdzil, ze to na prosbe zony wymienil dywaniki lazienkowe,
»,bo myslal, ze zrobi jej przyjemno$c, ze sie uspokoi i przynajmniej nie bedzie mie¢ pretensji”, a stare przenidst do
pomieszczenia gospodarczego przy garazu, byly tam w czasie ogledzin (k. 5377-5378 t.XVIII), a przeciez te zostaly
przeprowadzone a dniu 18 grudniu 2012 r. i nie stwierdzono, aby przedmiotowe dywaniki tam sie wowczas znajdowaly.
W efekcie oskarzony zmienil wersje podajac, ze ,stare” dywaniki znajdowaly sie tam podczas pierwszej obecnoSci
policjantéw w jego domu po zgloszeniu zaginiecia zony, a zatem 27 lipca 2012 r. Z kolei, M. K. ttumaczyl, ze nowe
dywaniki, o ktore zapytala, byly ostatnim zakupem A. G. (1). Faktycznie zakupil je natomiast w dniu 14 lipca 2012
r., czyli po jej zaginieciu. Fakt usuniecia przez oskarzonego dywanikdw, ktore znajdowaly sie w lazience w dacie
zaginiecia pokrzywdzonej, a ktérych nie zdotano zabezpieczy¢, w sposoéb uzasadniony mozna laczy¢ z wydarzeniami,
do ktérych doszlo w dniu 7 lipca 2012 r., skoro owe zaszloSci pozostawaly w ewidentnej koincydencji czasowej i
nasuwaly nieodparte wniosek o checi usuniecia ewentualnych §ladéw biologicznych pochodzacych czy to od sprawcy
czy tez ofiary, z czym korelowal takze fakt dokladnego wysprzatania mieszkania i garazu przez oskarzonego, krotko
po inkryminowanej dacie.

Jest prawda ze ujawniony na jednej z fug na $cianie w lazience $lad oskarzonego, czego w sposéb wyrazny nie
odnotowal Sad I instancji, nie oznacza to jednak jeszcze, ze pochodzenia tegoz §ladu nie znal. Skoro bowiem ustalil
tenze Sad, ze to wlasnie w lazience moglo dojs¢ do strasznej zbrodni to takze zalozenie, iz ujawniony Slad krwi
oskarzonego moglt mie¢ z tym zwiazek, nie jest oderwane od realiow sprawy. Natomiast oczywiste jest, ze kwestia ta



nie moze zostac kategorycznie przesadzona nawet gdyby ustali¢, ze $lady te pochodzily z okresu, w ktérym doszlo do
inkryminowanego zajScia.

Supozycja apelujacych obronicow co do wytknietej Sadowi meriti nadinterpretacji reakcji oskarzonego na
pozdrowienie dawnego kolegi A. Z., jako dotykajgce kwestii calkowicie pobocznej nie wymaga szerszego odniesienia,
za wyjatkiem koniecznego zaznaczenia, ze zadnej dowolnoéci w stanowisku Sadu Okregowego instancja odwolawcza
nie odnotowuje. Nie ulega takze najmniejszej watpliwosci, ze §wiadek ten relacjonowal zdarzenie z poczatku lipca 2012
r.,nie za$ 2013 r., bo byl co do tego stanowczy i wiarygodnie wykazal z czego ta jego pewno$¢ wynikala. Przypomniec¢ tez
trzeba, ze $wiadek od poczatku nie mial pewnosci co do koloru i marki samochodu, jakim oskarzony sie poruszal. W tej
sytuacji proba zdyskredytowania §wiadka, majgcego zdaniem obrony szukaé rozgtosu i by¢ wyrazem checi zaistnienia
w sprawie medialnej, nie mogla sie powies¢, choé tez znaczenie wskazanego dowodu dla osadu sprawy nie mialo
wiekszego znaczenia.

Co do zarzutu obrony, jakoby Sad I instancji zignorowatl wynikajace z depozycji §wiadkow J. B. (2), S. K., B.R.,,R. D. (1),
A.M.,J.J.(1),L.G.,J.H.,AD.,,M.S.,A.W. (2), czy A. K. (1) pozytywne uwagi na temat sylwetki oskarzonego, ktérego
cechy mialyby wyklucza¢ mozliwo$¢ popelnienia przez niego przypisanego mu czynu, wskazac¢ jedynie mozna, ze jak
uczy do$wiadczenie zyciowe i zawodowe, takze osoby nigdy wcze$niej nie karane, prowadzace nienaganny spolecznie
tryb zycia, a zatem takie, po ktorych nikt by sie tego nie mégl spodziewaé, dopuszczaja sie najciezszych zbrodni,
nie musza takze posiadac¢ jakim$ szczegolnym zestawem cech charakterologicznych predysponujacych do tego typu
przestepstw. I tak wlaénie bylo w analizowanym przypadku.

Przypomnie¢ takze wypada, ze w odnoénych opiniach psychologiczno- psychiatrycznych (k. 6202-6240 t. 32, k.
9067-70 t. 46, k. 9075-87 t. 46), stwierdzono:

 uoskarzonego cechy mieszanych zaburzen osobowosci, sktonno$é do zbyt pozytywnej autoprezentacji, zaburzony
wizerunek wlasnej osoby i niewlasciwej oceny siebie, nadmierne kontrolowanie uczucia wrogoéci, niedojrzatosé
emocjonalna, silne kontrolowanie siebie i wlasnych zachowan, wytrwalo§¢ w realizowaniu zalozonych celow,
skrupulatno$c¢ i perfekcyjnoé¢ w dziataniu, sklonno$é do mys$lenia analitycznego, sktonnoé¢ do poszukiwania
satysfakeji w fantazjowaniu, do znieksztalcania faktow poprzez poddawanie sie wlasnym fantazjom,

« ze zakladajac sprawstwo oskarzonego mozna stwierdzié, ze byl to proces (motywacyjny) $wiadomy i nie wynikat
z motywacji chorobowych (psychotycznych),

« ze oskarzony mial motyw do popelnienia przestepstwa — narastajace konflikt z zong i frustracja z funkcjonowania
w niesatysfakcjonujacym zwigzku, zywione wobec zZony uczucia wrogosci i agresji, ktorym usiluje zaprzeczac,

+ ze powodem utrzymywania zwiazku z A. G. (1) byla najpewniej obawa o mozliwo$¢ utraty kontaktu z corka, ktoéra
byt dla niego najwazniejsza, w tym samym czasie dochodzilo do konfliktéw miedzy matzonkami na tle podejrzen
o zdrady M. G. (1), jednocze$nie zona planowala drugie dziecko, ktérego oskarzony nie chcial,

« ze rozluznienie, a wlaSciwie stopniowy zanik wiezi z zona, stres zwigzany z ukrywaniem romansu, przy
niedojrzaloéci emocjonalnej oskarzonego, skutkowal wytworzeniem u niego stanu napiecia psychicznego,
oskarzony kumulowal negatywne emocje, ktore zywil wobec zony, przeniost wine i odpowiedzialno$¢ za wlasne
niepowodzenia i przezywany dyskomfort na nia, w tej sytuacji jej zabdjstwo mogl postrzegac¢ jako forme
uwolnienia siebie od przezywanego dyskomfortu, w pewnym stopniu na pewno planowal swoje dzialania
(skutecznie ukryl cialo — musial mie¢ czas i potrzebne Srodki i miejsce do tego),

« ze oskarzony mys$lal o tym wcze$niej, mogt rozwaza¢ dokonanie zabdjstwa na poziomie ogoélnym, bez
umiejscowienia ich w czasie, czyli bez planowania dokonania czynu w konkretny dzien lub tez w sposob znacznie
bardziej szczegdlowy, poprzedzony skrupulatnymi przygotowaniami.



W treéci apelacji adwokat J. K. (2) nawigzano takze do spotkania towarzyskiego M. G. z kolegami, do jakiego
doszlo niedtugo po zaginieciu malzonki, co zdaniem obrony niestusznie zostalo odczytane przez Sad Okregowy jako
$wiadczace o braku troski oskarzonego olos A. G. (1). Sad Apelacyjny przypomina, ze wedle wersji samego oskarzonego
tak wlasnie bylo, ze nie byt on przygnebiony z powodu odejScia zony, co wynika takze chociazby z faktu, ze tuz po
jej zaginieciu rozpoczal poszukiwania nowej partnerki na portalu randkowym, w efekcie czego juz w sierpniu 2012 r.
goscil w swoim domuA. D., uprawiat z nig seks, spozywal alkohol, demonstrujac pewnos¢, ze A. G. (1) nie wroci, a co
Sad meriti stusznie powiazal ze zrédlem wiedzy, z ktérego ta pewnos$é oskarzonego wynikala.

Nie podzielono takze zarzutow odwoltawczych wytykajacych Sadowi I instancji obraze art. 170 § 1 pkt. 2, 41 5 k.p.k.,
ew. w zw. z art. 6 k.pk. poprzez oddalenie wnioskow dowodowych obroncow. W tej materii wystarczy zaznaczy¢,
iz w omawianych cze$ciach apelacji powielono argumentacje, do ktérej Sad Apelacyjny odnidst sie juz wcze$niej
jednoznacznie wykazujac, iz odstapienie przez Sad a quo od przeprowadzenia dowodéw z ,opinii” profesora P.
G., z opinii bieglego lekarza ortopedy i neurologa co do stanu zdrowia oskarzonego, z eksperymentu procesowego
celem ustalenia czy sznurek zakupiony przez oskarzonego w dniu 30 czerwca 2012 r. mégl zostaé¢ wykorzystany do
nauki jazdy na rowerku 2-letniego dziecka, bylo slusznym postapieniem i nie zubazalo w zaden sposob istotnego dla
rozstrzygniecia sprawy materialu dowodowego. Wbrew stanowisku apelujacego obroncy adw. P.K. nie mial takze Sad
I instancji zadnego obowigzku merytorycznego ustosunkowania sie do tre$ci opracowania autorstwa profesora P. G.,
skoro dokumentu tego nie zaliczono w poczet materiatu dowodowego.

Idac dalej, odnotowaé trzeba, iz skierowanie Srodka odwolawczego przeciwko wyrokowi Sadu I instancji powoduje, iz
stawianie zarzutéw pod adresem czynno$ci czy tez zaniechan organéw prowadzacych postepowanie poszukiwawcze
czy przygotowawcze— na co szczeg6lng uwage zwraca w apelacji adwokat J. K. (2) - mogloby mie¢ znaczenie dla
osadu sprawy w instancji odwolawczej jedynie wtedy, gdyby ta droga skutecznie podwazono prawidlowosé¢ ustalen
Sadu a quo, tak jednak sie nie stalo, stad szersze odnoszenie sie do hipotez zawartych na stronach 36 i 37 omawianej
apelacji, nie jest konieczne. Sad Apelacyjny zaznacza jedynie, ze to za sprawg zabiegéw podjetych przez oskarzonego, a
nade wszystko zakresu i tresci informacji, jakie przekazywal organom $cigania przy zgloszeniu o zaginieciu malzonki,
sprawie poszukiwawczej nadana zostala kategoria II, za$§ on sam mial pelng wiedze na temat tego, jakie dane
o0 jej przypisaniu zadecyduja, bo zapoznatl sie z Instrukcja obowigzujaca w tego typu sytuacjach, wskazuja na to
takze zeznania A. D., do ktorych odniesiono sie powyzej. Apelujaca podnosi takze, iz w razie gdyby sprawie tej
nadano kategorie I, to wynik poszukiwan moglby by¢ inny, co zdaniem Sadu ad quem mogloby jedynie pozwoli¢ na
wzbogacenie materialu dowodowego obcigzajacego oskarzonego, skoro ponad wszelka watpliwo$¢ ustalone zostalo, iz
pokrzywdzona nie wyszla z domu w okoliczno$ciach wskazanych przez M. G.. Obrona podnosi takze, ze zaniechanie,
a nastepnie blad policji, w wyniku ktoérego nie zdolano zabezpieczy¢ nagrania z monitoringu miejskiego z K., ma
kardynalne znaczenie dla osadu sprawy, z czym przeciez nie sposob sie zgodzi¢ w sytuacji, gdy nagranie to ogladal
oskarzony i ani wtedy ani p6zniej nigdy nie twierdzil, aby widzial na nim sylwetke A. G. (1), co mogloby podwazac
prawidlowos$é przyjetych przez Sad Okregowy faktéw. Z kolei, trasa jaka wowczas pokonal M. G. zostala ustalona w
sposob niewatpliwy w oparciu o inne dowody, w tym wyjasnienia samego oskarzonego.

W przedmiotowej sprawie nie wystapily rowniez, wbrew supozycjom obroncoéw, zadne okolicznoéci pozwalajace na
uznanie, zeM.G.nie mial wystarczajacej dyspozycji czasowej i warunkéw do popehienia zbrodni, a nastepnie ukrycia
ciala A. G. (1), a co potwierdzily przeprowadzone w sprawie eksperymenty procesowe. Decyzja o pozbawieniu Zycia
zony nie zostala przez oskarzonego podjeta pod wplywem zaskoczenia czy zagrozenia, czy impulsu, a byla wynikiem
jego przemyslen i przygotowan. Decyzja o zakonczeniu zwiazku byla dla niego od pewnego czasu przesadzona, nie
potrafil jej jednak wyartykulowaé¢ pokrzywdzonej, ani tez wcieli¢ w zycie w cywilizowany sposéb. Zdecydowal sie
wiec na przemocowe rozwiazanie i definitywne wyeliminowanie A. G. (1) ze swojego zycia, fingujac odejécie zony i
porzucenie rodziny, z czego takze chcial skorzystaé prezentujac postawe porzuconego meza i samotnego ojca, a co
wynika z uznanych przez Sad a quo za miarodajne zeznan W. F..

Obrona kwestionuje takze ustalenie Sadu Okregowego o tym, ze oskarzony dzialajac zdecydowanie i wykorzystujac
przewage fizyczng pozbawil zycia A. G. (1). Odpierajgc zasadnos$é i tego zarzutu Sad Apelacyjny przypomina, ze



w realiach sprawy niniejszej ustalenie dokladnego przebiegu czynu oskarzonego nie bylo mozliwe. Poza sporem
pozostaje tez i to, ze pomiedzy karygodnym dzialaniem oskarzonego a skutkiem w postaci $mierci A. G. (1) wystepuje
zwigzek przyczynowo - skutkowy. Innych wnioskéw wyprowadzi¢ tu nie sposéb. Od tego za$ skarzacy taktycznie
abstrahuja. Kwestia natomiast tego, czy zabojstwa dokonano przez ,utopienie”, czy ,uduszenie” pokrzywdzonej, czy
uzyty zostal do tego Srodkow nasenny, a co Sad Okregowy przyjal jako mozliwe w oparciu o ustalong logike zdarzen,
ma w sprawie znaczenie wybitnie drugorzedne.

Nasuwa sie jeszcze uwaga, ze podnoszac tego rodzaju zarzuty skarzacy zdaja sie zapominac, ze w sprawie
karnej faktem udowodnionym jest nie tylko fakt, ktéry wprost wynika z okreSlonego dowodu, ale takze i taki,
ktéry, cho¢ nie ma w nim oparcia, to jednak w sposéb oczywisty i nieodparty wynika z ich caloksztattu.
Przypomnieé trzeba, iz w procesie poszlakowym, jakim niewatpliwie jest niniejsze postepowanie, brak jest
dowoddéw bezposrednich (cho¢by pochodnych jak Swiadek ze slyszenia), za$§ ustalenia dotyczace sprawstwa
oskarzonego za zarzucany mu czyn przestepny oparte sg jedynie na dowodach posrednich (poszlakowych) (vide
m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 25 lipca 2013 r., II AKa 175/13 LEX nr 1378651). W tym
jednak aspekcie obroncy kwestionuja istnienie nierozerwalnego tanicucha poszlak wskazujacych na sprawstwo
M.G., forsujac istnienie szeregu alternatywnych wersji zdarzenia wykluczonych przez Sad Okregowy. Nie podziela
tych hipotez takze Sad Apelacyjny, bo nakreslone przez obrone scenariusze dotyczace losow A. G. (1) po 7 lipca
2012r., jawia sie albo jako calkowicie nieprawdopodobne, albo tez prawdopodobne w stopniu na tyle znikomym, ze
przyjecie, ze tak wladnie sie stalo przeczyloby zasadom do$wiadczenia zyciowego, wskazaniom wiedzy i zdrowemu
rozsgdkowi, a co najistotniejsze nie znajdowaly one najmniejszego zakotwiczenia w dowodach. W kontrze do tych
supozycji, Sad Okregowy z kolei w przekonujacy sposéb uzasadnil, dlaczego zespélt poszlak - udowodnionych
faktow ubocznych, pozwolil na ustalenie faktu gtéwnego i jednoczeénie na wyeliminowanie innych mozliwych
wersji zdarzenia. Z kolei Sad Apelacyjny, podzielajac takie stanowisko Sadu a quo uznaje, ze brak jest rozsadnych
watpliwoéci w tym wzgledzie. Fakt iz sprawa ma charakter poszlakowy, tj. zaden dowdd nie wskazuje bezposérednio
na sprawstwo oskarzonego, nie oznacza, ze ustalenia sadu sa dowolne (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu
z dnia 29 lutego 2012 r. II AKa 36/12, LEX nr 1127078). Nie chcgc w tym miejscu powielaé treéci uzasadnienia
Sadu I instancji, nalezy stwierdzi¢, ze Sad ten w pelni przekonywujaco wykazat istnienie nieprzerwanego tancucha
poszlak, ktéry pozwala przypisaé oskarzonemu sprawstwo zarzucanego czynu. Przytoczone powyzej okolicznoSci,
stanowig najistotniejsze w tej sprawie dowody. Ustalajac powyzsze Sad Okregowy nie popeknil Zadnego bledu, ktory
podwazalby poprawno$¢ tych ustalen.

W tej sytuacji subsumcja prawidlowo ustalonych faktéw pod powolany w podstawie skazania przepis art. 148 § 1
k.k. nie budzi zastrzezen takze przy uwzglednieniu sposobu redakcji przypisanej M. G.zbrodni.

Jest oczywiste, ze ustalenie czynu przypisanego powinno obejmowaé wszystkie elementy majgce znaczenie dla
prawidlowej kwalifikacji prawnej, zatem nie tylko wskazanie czasu, miejsca jego popelnienia oraz zachowania
sprawcy wypelniajace ustawowe znamiona czynu zabronionego, ale nie wszystkich sytuacjach bedzie to mozliwe. W
przypadku czynu z art. 148 § 1 k.k. nie zawsze da sie bowiem ustali¢ mechanizm spowodowania $mierci, sposéb
dzialania sprawcy (sprawcow), czesto brak jest jakichkolwiek uchwytnych motywoéw ich dzialania, bywa nawet i
tak, ze cialo ofiary nie zostanie odnalezione, nie oznacza to jednak niemoznoéci udowodnienia sprawcy winy i
skazania go za takie przestepstwo (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 2009 r. II KK 276/08,
LEX nr 491347). To jakze adekwatne na gruncie analizowanej sprawy stanowisko najwyzszej instancji sagdowej,
stanowi dostateczne wyja$nienie przyczyny odrzucenia zasadnoSci zarzutéw obroncéw oskarzonego, kwestionujacych
przyjety opis przypisanej zbrodni, ktéry zawiera wszystkie niezbedne elementy znamionujace ten czyn, a ktorego
precyzyjniejsze ujecie, z powodu specyfiki poddanej osgdowi sprawy, nie jest mozliwe.

Tym samym Sad Apelacyjny przyjmuje, ze w sformulowaniu zawartym w opisie zbrodni przypisanej M. G., ze
»dzialajac w zamiarze bezpos$rednim dokonal zabdjstwa swojej malzonki A. G. (1)”. Sad Okregowy zawart wszystkie



elementy znamionujace czyn z art. 148 § 1 k.k., ktérego jedynym znamieniem ustawowym jest znamie "zabija",
ktérego synonimem jest przeciez okreslenie "dokonanie zabdjstwa" (tak takze Sad Najwyzszy w cytowanym powyzej
judykacie). Znamie to realizuje zatem kazda, dowolna czynno$é sprawcy, o ile moze doprowadzi¢ do osiggniecia skutku
Smiertelnego objetego umyslnoécia.

Na kanwie kontrolowanej sprawy nie budzi takze zastrzezen przyjecie przez Sad Okregowy, ze oskarzony dzialal
umy$lnie z zamiarem bezpo$rednim zabojstwa A. G. (1). W realiach analizowanego przypadku nie moze by¢ bowiem
mowy o tym, ze Smieré pokrzywdzonej byla niezamierzonym nastepstwem dzialania oskarzonego. M. G.niewatpliwie
chcial $§mierci swojej malzonki i uczynit wszystko, aby zamiar ten zrealizowaé, o czym przesadzaja takie czynniki
jak przyczyny i tlo zajScia, zachowanie oskarzonego przed popelnieniem czynu i po jego popelieniu, stosunek do
pokrzywdzonej, ktore dajg czytelne informacje na temat zamiaru M.G. przy popelieniu zbrodni. Mowa tutaj m.in. o
faktach wskazujace na to, ze oskarzony:

« planowal pozbawienie zycia A. G. (1) i podjal konkretne dzialania, poczawszy od dnia 26 czerwca 2012 r.,
przygotowujac sie do popelnienia zbrodni, co koresponduje ze stanowiskiem Sadu Okregowego wyrazonym w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku m.in. na str. 43, a co szczegdlowo opisano powyzej,

« pozbawil zycia A. G. (1) w szybki i zdecydowany sposob, na co wskazuje brak niepokojacych odgloséw
dochodzacych z tego mieszkania, w tym awantury, podniesionych gloséw czy krzykow domownikéw, wolania
0 pomoc, ptaczu dziecka, czyli bylo to dzialanie ukierunkowane na osiagniecie zalozonego celu, zdecydowane,
przemyslane i nie pozostawiajace zadnych §ladéw, a zatem skuteczne,

» bezposrednio po dokonaniu zbrodni ukryl zwloki ofiary, ktérych nie odnaleziono, wyjezdzal w tym celu
kilkukrotnie z mieszkania w nieznanym kierunku,

+ niewiarygodnie wyjasnil, iz A. G. (1) wyszla po godzinie 22.00 z mieszkania, w czasie gdy jej corka plakala, bez
pieniedzy (mogla mieé¢ tylko okolo 40 zlotych przy sobie), kluczy do mieszkania, pilota do bramy garazowej,
parasola czy kurtki, w sytuacji gdy bardzo bala sie burzy, ktora sie zblizala, bez telefonu, ktéry miala zapakowac
do koperty okoto godziny 20.00, podczas gdy oskarzony skladajac zawiadomienie o zaginieciu stwierdzil, ze A.
G. (1) telefon zabrala ze soba,

» posiadal telefon komérkowy pokrzywdzonej i operowal nim tej nocy, m.in. wylaczyl go okolo godziny 23:40-23:50
w dniu 7 lipca 2012 r. i ponownie uruchomit okolo 2:40 w dniu 8 lipca 2012 r., w miedzyczasie nagral wiadomo§é
na poczte glosowa telefonu zony proszac, zeby wlaczyta telefon (wiedzial, ze byt wylaczony, a nie poza zasiegiem),
przed zapakowaniem telefonu do dwoch kopert usunat zapisane na nim dane, a takze §lady z jego powierzchni i
zostawil odcisk swojego palca na wewnetrznej kopercie,

« metodycznie i w sposéb wyrafinowany realizowal zalozony plan obliczony na stworzenie pozorbéw, ze jego
malzonka porzucila rodzine i wyjechala do Niemiec, wykonujac polaczenia na jej telefon komérkowy, podczas gdy
znajdowal sie on w jego dyspozycji, a ktory o godz. 3.21 nadal na poczcie w przesylce wlasnorecznie zaadresowanej
na fikcyjny adres w Niemczech, z podaniem fikcyjnego nadawcy, ktore to dane wyszukiwal tej nocy w Internecie,

« twierdzil, iz poszukiwal tej nocy zony w okolicy domu, miejsca zamieszania teSciow, w K. na dworcu PKP, podczas
gdy w rzeczywistoéci udat sie do K. celem nadania przesylki pocztowej,

« zglosil zaginiecie zony w poniedzialek g lipca 2012 r., co takze bylo elementem planu, bo w tym czasie telefon A. G.
(1) mial zostaé przetransferowany do Niemiec, jesliby to uczynit wezesniej to funkcjonariusze Policji poszukujacy
zaginionej mogliby go odnalezé wérod przesylek pocztowych, co zniweczyloby jego plan,

« do protokolu zaginiecia podal takie okolicznoSci opuszczenia przez A. G. (1) mieszkania, w tym zapowiedZ powrotu
za 2 dni po corke, ze sprawie poszukiwawczej nadano kategorie II, w ktérym standardowo przeprowadza sie
jedynie okreslone czynnoéci dowodowe, w tym badanie lokalizacji telefonu, sprawdzenie logowan, ewentualnych



zatrzyman, udzialu w wypadkach drogowych, sprawdzenie placowek stuzby zdrowia, doméw opieki spotecznej,
schronisk dla bezdomnych, a takze ujawnionych zwlok, zakladajac przy tym, ze w sprawie zaginiecia zony
prowadzone bedzie wylacznie postepowanie poszukiwawcze, a §ledztwo nie zostanie wszczete,

» po czynie, w krotkim czasie: dokladnie wysprzatal mieszkanie oraz samochdéd, zmienil dywaniki lazienkowe,
schowal rzeczy malzonki do workéw i wyniést do garazu, zablokowal jej dostep, a po miesiacu odwolal
pelnomocnictwo do wspdlnego konta, karte SIM telefonu, do czego by sie nie posunat gdyby sadzil, ze malzonka
Zyje, a co zmierzalo do uzyskania samodzielnoéci w decydowaniu o sprawach majatkowych, wystapil tez do sadu
o zawieszenie wladzy rodzicielskiej malzonki, aby m6c decydowaé samemu o wszystkich sprawach dotyczacych
ich dziecka,

« niedlugo po rzekomym odejéciu zony poznal na portalu internetowym (...) A. D. kt6ra go$cil u siebie juz w sierpniu
2012 r. na tzw. (...) zapewniajac partnerke, ze A. G. (1) nie wréci do domu, co musialo wynika¢ z jego wiedzy o
losie, jaki ja spotkal,

+ na skutek obstrukcyjnych dzialan i mataczenia oskarzonego $ledztwo w sprawie zaginiecia A. G. (1) zostalo
wszczete dopiero po 5 miesigcach od zdarzenia, za$ zarzuty oskarzonemu postawiono dopiero konicem wrze$nia
2015 1. i zatrzymano go w dniu 29 wrzesnia 2015 .

W ten metodyczny i zdeterminowany sposo6b, obliczony na wykreowanie falszywych dowodéw majacych wskazywaé
na porzucenie przez A. G. (1) rodziny i obliczonych na skierowanie organéw $cigania na falszywy trop, mogl
dzialaé jedynie sprawca realizujacy zalozony plan, do ktérego odpowiednio sie przygotowywal, ukierunkowany na
pozbawienie zycia ofiary w spos6b zdecydowany i skuteczny, a zatem dzialania umys$lnego w zamiarze bezposrednim.
Wykluczone bowiem jest tego typu dzialanie ze strony osoby, ktora badz to jest §wiadkiem nieszczesliwego wypadku,
badz tez nieumyslnie spowodowala $mieré innej osoby, badz tez jesli skutek ten bylby objety jedynie zamiarem
ewentualnym. Mozna w tym miejscu przytoczy¢ zeznania §wiadka L. G., ze gdyby doszlo do nieszczesliwego wypadku
to jego syn wiedzialby jak postapi¢, tj. udzielilby pomocy, zawiadomil odpowiednie stuzby i na pewno by ojca
o tym poinformowal (k. 7583-7 t. 39). Jest to zreszta oczywiste, bo do$wiadczenie i kompetencje M.G.czynnego
funkcjonariusza Policji z dlugoletnim stazem, wskazuja, ze wiedzial on jak powinien sie zachowaé, gdyby malzonce
stala sie krzywda bez jego udzialu, a nawet w czasie starcia z nim, ale gdyby skutku $miertelnego nie obejmowat
zamiarem, a zatem ze nalezy udzieli¢ pokrzywdzonej pierwszej pomocy i wezwa¢ pogotowie ratunkowe, co przeciez
nie mialo miejsca.

Rozsadek podpowiada takze, ze gdyby tak w istocie bylo, tj. gdyby krytycznego wieczoru doszlo do nieszczesliwego
wypadku, w wyniku ktérego A. G. (1) zginela, badz tez nawet mialoby miejsce ich fizyczne starcie z tragicznym dla
pokrzywdzonej skutkiem, ale oskarzony by go nie chcial, to majac na wzgledzie powage stawianego zarzutu, z cala
pewnoscia wskazalaby na te okoliczno$ci, a juz na pewno nie podejmowalby dzialan nakierowanych na tworzenie
falszywych tropow odno$nie loséw A. G. (1), jednoznacznie wskazujacych, ze planowat zbrodnie. Z cala moca pokresli¢
trzeba, iz zaden z ujawnionych dowodow nie wskazuje na to, ze oskarzony dzialal w inny anizeli ustalono sposoéb, stad
twierdzenie obroncow o dowolnosci ustalenn Sgdu Okregowego polegajacych na odrzuceniu nieuprawdopodobnionych
i to w najmniejszym stopniu wersji o nieumy$lnym, czy z zamiarem ewentualnym dzialaniu M.G., jest calkowicie
goloslowne i stanowi spekulacje, ktéra w zadnym razie nie podwaza prawidlowych ustalen Sadu I instancji. Tak jak to
juz powiedziano powyzej, istotne jest tez to, ze oskarzony w ogole nie wskazywal na fakty, ktére mogly by¢ poczytane
jako $wiadczace, ze do zdarzenia doszlo czy to bez jego udziatu, czy tez w innym anizeli ustalono zamiarze dzialania
sprawczego.

Reasumujace, w analizowanych realiach tylko przyjecie dzialania oskarzonego w zamiarze bezpo$rednim zabdjstwa
racjonalizuje inkryminowane zdarzenie, a zatem podjete przez niego dzialania zmierzajace do zatarcia Sladéw
popelnionej zbrodni. Osoba, ktéra nie przyczynila sie w zaden sposéb do $mierci innej osoby i nie ma z tym
nic wspolnego, nie dziala bowiem z taka determinacja, aby podejmowaé szereg dzialan zmierzajacych do ukrycia
§ladéw przestepstwa i sfingowania wyjazdu ofiary z kraju, a zarazem ukrycia jej ciala tak skutecznie, ze nie



zdolano go odnaleZ¢, co musiato poprzedzaé odpowiednie planowanie i przygotowanie, a co wskazuje na dzialanie
oskarzonego w sposob premedytowany, co wyklucza zamiar ewentualny. Organy $cigania uczynily bowiem wszystko
co bylo mozliwe i celowe, aby odnalez¢ cialo denatki, w tym przeprowadzono przeszukania i ogledziny mieszkania
i garazu oskarzonego, pobliskich terendw, jak tez wytypowanych miejsc i zbiornikdw wodnych (przy wykorzystaniu
pletwonurkow, eksperymentéw), korzystajac przy tym z dostepnych technik (metody echogramu, georadarowa,
,detencji metalow”, pséw tropiacych), jednak bez zadnego skutku. Swiadczy to o tym, ze zwloki pokrzywdzonej zostaly
ukryte w miejscu odosobnionym, w ktérym pomimo uplywu 7 lat nie zaszly takie zmiany, ktére pozwolilyby je odkry¢,
a co takze umacnia wersje o wykorzystaniu przez oskarzonego do jego zakamuflowania materiatobw murarskich.

Skuteczno$é ukrycia zwlok pokrzywdzonej nie moze prowadzi¢ jednak do skutku, ktéry od poczatku przy$wiecal
M.G., a zatem do unikniecia odpowiedzialno$ci karnej. Odnalezienie ciala ofiary zbrodni zabdjstwa nie jest bowiem
warunkiem sine qua non dla przypisania dokonania tego czynu. Fakt $§mierci ofiary i jej okoliczno$ci moga zostaé
w sposéb bezsporny ustalone takze w oparciu o inne dowody, ktore w swej logice nieuchronnie prowadza do
ustalenia tego faktu i powigzania go na plaszczyznie przyczynowo-skutkowej z umy$lnymi dzialaniami oskarzonego
zmierzajacymi do pozbawienia czlowieka zycia. Zalozenie, ze odnalezienie i zidentyfikowanie ciala jest niezbedne
dla skazania za czyn z art. 148 k.k. oznaczaloby sprzeczny z zasada swobodnej oceny dowodéw przejaw formalizmu
dowodowego (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 10 kwietnia 2014 r. II AKa 48/14, LEX nr 1496019, a
wezeéniej Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 24 kwietnia 2007 r. sygn. akt IT AKa 265/07, opubl. Apel.-W-wa
2007/4/15). Poglady te Sad II instancji w calo$ci podziela i uznaje za adekwatne na kanwie sprawy niniejsze;j.

Na bazie poczynionych w sprawie ustalen nie sposéb takze wnioskowaé o zamiarze naglym podjetym przez M. G.,
bo ten dotyczy wylacznie sytuacji, gdy sprawca dziala bez rozwazenia okolicznoéci zachowania, w zwigzku z tym
bez typowego procesu walki motywow. Zamiar nagly powstaje zwykle gdy sprawca jest zaskoczony okoliczno$ciami
zewnetrznymi, np. zachowaniem innej osoby, postrzega, ze grozi mu niebezpieczenstwo i nie wystarcza mu czasu
na racjonalna ocene sytuacji, podejmuje wiec decyzje okres§lonego zachowania, ktorej by¢ moze by nie podjal gdyby
prawidlowo, to jest bez emocji mogt tak rozwazyé okoliczno$ci, by Swiadomosé bezprawnos$ci zachowania mogla
prowadzi¢ go do wlaéciwej motywacji dzialania (...) (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 11 kwietnia 1996 r.,
IT AKa 71/96, OSA 1996 r., nr 11-12, wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 9 lutego 2017 r. II AKa 6/17, LEX nr
2402501). O tego typu dzialaniu M. G. w realiach analizowanej sprawy mowy by¢ nie moze.

Whbrew twierdzeniom skarzacych obroncéw oskarzony mial tez motyw do dokonania zbrodni. Doda¢ przy tym
nalezy, iz praktyka wymiaru sprawiedliwo$ci daje wiele przykladéw na to, ze motywy sprawcy zabojstwa moga mieé¢
najprzer6zniejszy charakter, w tym rowniez by¢ blahe, badz tak niezrozumiale, jak te ktére sklonily oskarzonego do
zabojstwa zony. M.G. pozostawal bowiem w konflikcie z Zona, do ktorej odczuwal co najmniej nieche¢ wynikajaca
z rozkladu laczacej ich relacji, mial romans z inng kobieta, mogl u niego takze wytworzyé¢ sie stan prehomicydalny
— cechujacy sie odczuwaniem napiecia psychicznego, na ktore skladaja sie komponenty poznawcze (wyobrazenia
pozadanej przez siebie rzeczywistosSci i interpretacje faktycznych wydarzen) oraz komponenty afektywne (emocje
towarzyszace tym wyobrazeniom i interpretacjom). Stan ten moégl doprowadzi¢ do ataku na A. G. (1) w chwili
wystapienia bodZca spustowego. Potwierdzaja to opinie psychiatryczno-psychologiczne, ktére zreferowano powyzej.

M. G.byl zatem motywowany checig ulozenia sobie zycia z nowa partnerka i zarazem zatrzymania pelnej opieki nad
corka D.. Nie jest prawda, ze jego zwiazek z W. F. zakonczy! sie definitywnie juz w czerwcu 2012 r., jak to suponujg
obroncy. M. G. jeszcze na poczatku lipca 2012 r. byl w domu kochanki, zachowywal sie jakby ich zwiazek trwal, dazyt do
zblizenia, ale skonczylo sie na ,,ogolnym przytulaniu”, a 07 lipca 2012 r. zapraszal W. F. na wspdlne wyjécie z corka do
(...), pozostawal z nig w kontakcie telefonicznym, byt takze zdesperowany, aby uczucie kochanki odzyskaé i zakladal,
ze po ,zniknieciu” zony mu sie to uda, o czym sam wyja$nial. Kiedy kilka dni po zaginieciu A. G. (1) spotkat siezW. F. i
poinformowal o ,,odej$ciu” zony, liczyl na pocieszenie, ze zastapi jej miejsce, wpadnie mu w ramiona, zresztg juz 8 lipca
2012 r. pisal, ze jest mu teraz bardzo potrzebna, 10 lipca 2012 r. wyslal jej zdjecie corki w policyjnej czapce (k. 870), 13
lipca 2012 r. zapraszal do siebie do mieszkania, placzliwym tonem pytal dlaczego nie przyjedzie, mowil, ze porzadkuje
mieszkanie, usuwa kilka drobiazgdéw, a kiedy pytala po co to robi, przeciez A. moze wroci¢ odpowiadal, ze gdyby miala
wrocic to juz by wrocila (k. 872v.), a bylo to przeciez 5 dni po jej zniknieciu. Dopiero w drugiej polowie lipca 2012 .,



kiedy W. F. poinformowatla go o definitywnym rozstaniu, czego oskarzony nie przyjmowal do wiadomosci, wydawat
sie nie przygotowany na to, przerazony i zaskoczony (k. 872 v.), pisal do niej o ,,wczorajszej rozmowie i rozdartym
sercu”, zapewnial, ze nikogo tak nie kochal i zawsze powtarzal, ze zrobi wszystko, by byla szczedliwa (k. 763-764).
Potwierdzaja to takze zeznania A. G. (2), ktora opisala sytuacje z VII.2012 r., kiedy oskarzony byt zaplakany, a na jej
pytanie co sie stalo odpowiedzial, ze ,kogo$” stracil, my$lala, ze méwil o Zonie, ale chodzilo mu o W..

Kontynuujac ten watek nalezy odeprze¢ zasadno$¢ zarzutdw obrony kwestionujacych prawidlowo$é poczynionych
przez Sad Okregowy ustalen faktycznych co do uznania, iz W. F. od wiosny 2012 r. wywierala na oskarzonym presje,
aby ten rozwiod! sie z A. G. (1), nie byto ono bowiem obarczone bledem, skoro nie tylko bezposrednia werbalizacja
tego typu zadan uprawniala Sad I instancji do takiej konkluzji, ale tez caly kontekst é6wczesnej znajomosci M.G.i W.
F., w ktora na tamten czas oboje byli gleboko zaangazowani i planowali wspdlne Zycie, co lgcznie dawato podstawy
do uznania trafno$ci kontestowanego zalozenia. Oskarzony nie mial odwagi, aby wystapi¢ o rozwod, ktory zostalby
orzeczony z jego winy, na co zwracala mu uwage W. F., bo taka sytuacja postawilaby go w negatywnym Swietle, a
zalezalo mu wielce na pozytywnej autoprezentacji. Narazony bylby takze na obcigzenia alimentacyjne zaréwno wobec
bylej zony, jak i dziecka, z ktorym sila rzeczy mialby ograniczone kontakty, a czego bez watpienia nie chcial. Swoimi
obawami, ze w razie rozstania tak wlasnie sie stanie dzielil sie z W. F., thumaczac jej, ze chodzi mu tylko o to, aby zona
nie odebrala mu praw do dziecka, co by na pewno sie stalo gdyby doszlo do rozwodu, chcial mie¢ corke przy sobie,
dlatego wlasnie jak twierdzil ukrywal ich zwiazek, zeby zona sie nie dowiedziata i nie pozbawila go praw rodzicielskich.
Caly czas podnosit kwestie walki o wlasne dziecko (k. 8362, 8194 v.). 2). Informowal ja réwniez, ze w sierpniu A. G.
(1) ma wyprowadzic sie z domu i zamieszkaé z matka, a on musi zalatwié tylko jeszcze pare spraw zwigzanych z opieka
nad dzieckiem, co takze jest znamienne w kontekscie p6zniejszych wydarzen i faktu, ze pokrzywdzona nie planowala
na sierpien 2012 r. zadnej wyprowadzki i zamieszkania z matka. W tym kontek$cie nie ma racji obrona odwolujac sie
do regulacji wynikajacej z art. 111 k.r.io., bo opcji dzielenia sie z malzonka opieka nad cérka oskarzony po prostu nie
bral pod uwage.

Tytutem podsumowania przywola¢ mozna wiadomo$¢ mailowa przestang przez oskarzonego w dniu 13 sierpnia 2012 r.
do nowo poznanej na portalu randkowym znajomej, w ktérej pisat ,,(...) Moéwisz o strachu.... Ja postanowilem sobie, ze
nie pozwole juz soba kierowac przez to uczucie... zbyt wiele starciem lub nie zyskalem bo sie balem.... Balem sie czego$
zrobi¢ lub nie zrobi¢. Balem sie zaryzykowaé. W zyciu warto ryzykowac! (...)”. ,Ryzykujesz czesto ruszajac w droge na
szczyt, ale kiedy juz osiggniesz swdj cel, strach i ryzyko, ktére podejmowales§ wydaje sie zupelie nieistotne a widoki
i uczucie satysfakcji i spelnienia rekompensuje wszystkie trudy, wiec nie bede sie bal, chce ryzykowaé nawet jesli
skonczy sie to dla mnie bole$nie.... To i tak warto!” ,A jezeli chodzi o ,totalne rewolucje zyciowe”.... Czy zastanawialas
sie kiedy$ jak daleko jeste$ w stanie sie posungé? Ile jeste$ gotowa zmieni¢ w swoim zyciu dla szczeSliwego zwigzki,
dla uczucie .... Takiego na maxxa!?? (k. 772 t. V, k. 967 t. VI).

Dopiero w $wietle tego co w niniejszym procesie ustalono cytowane stowa M.G. nabierajg innego wyrazu i znaczenia,
zdecydowanie wykraczajac poza kontekst, w jakim padly, a by¢ moze i odpowiedZ oskarzonego na stawiane w nim
pytania bylaby dzisiaj zupelnie inna.

Co do skazania z punktu 3 - za ciqg przestepstw z art. 231 k.k., opisanych w punktach od IIT do X
czesci wstepnej wyroku, oraz z punktu 4 — za przestepstwo z art. 231 § 1 k.k. — opisane w punkcie
XI czesci wstepnej wyroku.

Apelacje obroncow oskarzonego kwestionujac te rozstrzygniecia zarzucaja btad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$¢ wyroku, a polegajacy na uznaniu, ze oskarzony dzialal na szkode
interesu prywatnego i publicznego.

Z zarzutami tymi nie sposob sie jednak zgodzi¢, bo poczynione przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne sa prawidlowe.
Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie w tym zakresie ani bledu braku, ani bledu dowolno$ci. Osnowe odtworzonych w tej
czesci faktow stanowit caloksztalt dowodoéw istotnych dla rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialno$ci karnejM.



G. za wystepki z art. 231 § 1 k.k., ktére ocenione zostaly przez Sad meriti zgodnie z regulami przewidzianymi w art. 7
k.p.k. Ustalen tych nie zdolaly podwazy¢ argumenty podniesione przez obrone.

Na kanwie analizowanej sprawy nie ma Sad Apelacyjny zadnych watpliwo$ci, ze w przypadku kazdego z opisanych
czynow M. G.wypeil komplet znamion wystepku z art. 231 § 1 k.k. realizujac opisane inkryminowane czynnosci,
mieszczace sie formalnie w zakresie jego uprawnien, lecz podjete w danym wypadku bez podstawy faktycznej
i prawnej, z pogwalceniem przepisanego trybu, czego de facto jego obronicy w wywiedzionych apelacjach nie
kwestionuja. Stluszne zatem bylo uznanie Sadu meriti, ze M.G.przekroczyl uprawnienia przewidziane w ustawie o
Policji z dnia 6 kwietnia 1990 r. oraz rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewnetrznych z 5 wrzeénia 2007 r. w sprawie
przetwarzania informacji przez policje, szczegétowo oméwionych w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.

W przypadku ciagu przestepstw z art. 231 § 1 k.k. M. G.przekroczyl swoje uprawnienia, tak jak to mu przypisat Sad I
instancji przeszukujac bazy CEL, PESEL i KSIP celem uzyskania informacji na temat danych personalnych i karalnosci
wszystkich wymienionych w zarzutach oséb, a co wynika z zabezpieczonych informacji w aktach sprawy (m.in. k.
5830-5830a, 5832), nie za$ tylko z danych przekazanych przez Komendanta Gléwnego Policji, do ktorych nawigzuje
obrona. Dzialanie to niewatpliwie zostalo podjete na szkode interesu prywatnego wymienionych oséb obejmujacego
prawo do ochrony danych osobowych, przewidziane w art. 51 ust. 2 Konstytucji RP oraz ustawie o ochronie
danych osobowych. Naruszalo takze interes publiczny (spoteczny) poprzez naduzycie zaufania do wladzy publicznej
i narazenie na szwank jej autorytetu. Latwo na kanwie bezspornego przeciez zachowania oskarzonego wykazac,
iz uzyskiwanie informacji o osobach w policyjnych bazach danych, do ktérych mial dostep jako funkcjonariusz
policji, a co czynil bez jakiejkolwiek podstawy prawnej i uzasadnionej stuzbowymi czynno$ciami potrzeby, godzito
w wyrazong w art. 7 Konstytucji RP zasade, iz organy wladzy publicznej dzialaja na podstawie i w granicach
prawa. Zachowanie takie w kazdym z analizowanych przypadkow, przy uwzglednieniu takze wyja$nien oskarzonego
majacych go tlumaczy¢, istotnie powodowalo skutek w postaci powstania rzeczywistego niebezpieczenstwa dla
interesu publicznego. Skoro bowiem odrebne przepisy chronig dane osobowe kazdego obywatela w zakresie Scisle
reglamentowanego dostepu do nich, a jedng z jego gwarancji jest przestrzeganie procedur udostepniania tych danych.
Naruszenie przez funkcjonariusza publicznego enumeratywnie wskazanych prawem warunkéw, ktore pozwalaly
na sieganie po te dane w Scisle okres§lonych przypadkach, takze w przypadku funkcjonariuszy Policji, generowato
mozliwo$¢é powstania wzmiankowanej szkody. Nie jest przy tym wymagane spowodowanie konkretnej szkody w
sferze publicznych, czy prywatnych intereséw, a wystarczajace jest, ze zachowanie funkcjonariusza moglo takg
szkode generowaé, chodzi bowiem tylko o mozliwo$¢ jej nastapienia. Juz z literalnego brzmienia art. 231 § 1
k.k. wynika, ze zachowanie sprawcy tego przestepstwa ma stwarzac zagrozenie dla jakiegokolwiek dobra ze sfery
publicznej lub prywatnej, by¢ popelnione ,na szkode”, nie za$ te szkode wyrzadzaé. Majace podwazaé zrealizowanie
przez oskarzonego tegoz znamienia wystepku z art. 231 § 1 k.k. supozycje obrony nie przekonujg, a momentami
wydaja sie naiwne w swojej argumentacji. Na kanwie sprawy niniejszej nie ulega bowiem kwestii, ze posiadanie
przez oskarzonego shuzbowego potwierdzenia bezpieczenstwa w zakresie informacji poufnych, zastrzezonych i écisle
tajnych, nie uprawnialo go w zadnym razie do korzystania z danych zawartych w bazach, ktére w analizowanych
przypadkach sprawdzal poszukujac interesujgcych go danych personalnych i adresowych, ale i dotyczacych przesztosci
kryminalnej wskazanych w zarzutach os6b, bo w zadnym przypadku nie bylo to uzasadnione stuzbowymi wzgledami,
sam zreszta o niczym takim nie wyjadnia. Sugerowanie zas$, ze w ten sposéb chciat chronié tajemnice stuzbowa nie
jest racjonalne, bo musialoby prowadzi¢ do absurdalnego wniosku, iz po upewnieniu sie z kim oskarzony mial do
czynienia, mialby zyskiwa¢ mozliwo$é powierzenia tym osobom zastrzezonych informacji stuzbowych, badz tez ,,by¢
spokojny”, ze ewentualnie ujawnione informacje nie zostang przez te osoby rozpowszechnione. Nie sposéb zatem
dojsé do rzeczywistych intencji M. G., bo te ktore on przedstawia nie sa logiczne, a juz na pewno nie thumacza jego
zachowania w spos6b majacy znaczenie dla bytu przypisanych mu przestepstw. Nie ulega przeciez kwestii, ze stosowne
przepisy w zakresie przetwarzania informacji niejawnych wyraznie zabraniaja ich wykorzystywania w taki sposob,
aby dostep do nich mialy osoby nieuprawnione, pod rygorem odpowiedzialno$ci karnej. Niemiarodajno$¢ takiej linii
obrony demaskuje takze fakt, iz w przypadku A. D. dokonywal on sprawdzeh dwukrotnie, azJ. S.iW. C. (2) nie lgczyta
go zadna relacja towarzyska.



Odnosnie W. C. (2) z kolei oczywiste jest, ze takze w jego wypadku usprawiedliwienie poszukiwania informacji na
jego temat we wskazanych bazach nie bylo wiarygodne, skoro réwnie dobrze oskarzony mogl poda¢ dane personalne
tej osoby, a juz dalszych dokonaliby funkcjonariusze Policji, nie méwigc juz o calkowitej niemiarodajnosci wersji,
ze to przestuchujacy polecil oskarzonemu dokonaé tych sprawdzen. Co wiecej, oskarzony poszukiwal osoby $wiadka
umieszczajac stosowng informacje na profilu A. G. (1) na portalu (...), co takze demaskuje jego brak wiarygodno$ci.

Tak samo oceni¢ trzeba zachowanie M. G.polegajace na udostepnieniu A.D. broni palnej marki W. (...). Wyjaénienia
oskarzonego i argumentacja podniesiona przez obrone nie zawieraja zadnych momentéw mogacych podwazac
shuszno$é¢ kontestowanego orzeczenia.

W $wietle depozycji A. D., popartych zalaczonymi do akt sprawy fotografiami wykonanymi krytycznego wieczoru,
nie budzi najmniejszych watpliwoéci, ze udostepnienie stuzbowej broni przez M.G.6wczesnej partnerce seksualnej
wyczerpywalo znamiona przypisanego mu przestepstwa z art. 231 § 1 k.k. wszak mialo miejsce w czasie kiedy oboje
spozywali alkohol, pod ktérego wplywem sie znajdowali, a co wynika zaré6wno z zeznan $wiadka, jak i zabezpieczone;j
dokumentacji fotograficznej. Oskarzony bron palna najpierw przyniost z sejfu, z ktérej wyjal magazynek z nabojami,
po czym przekazal pistolet do ragk nowopoznanej znajomej, podczas spozywania alkoholu, uchybiajac w ten
sposob restrykcyjnym zasadom zwigzanym z posiadaniem i uzytkowaniem broni palnej przez policjantéow, objetych
szczegbOlowa reglamentacjg zawarta w stosowanych przepisach, w tym zarzadzeniu nr 852 Komendanta Gléwnego
Policji z 20 lipca 2011 r. oraz decyzji Komendanta Gléwnego Policji z dnia 6 grudnia 2011 .

Nie ma przy tym zadnego znaczenia czy oskarzony w danym momencie wyjal magazynek z broni, skoro nadal
znajdowal sie on w zasiegu A. D., osoby niedawno poznanej, z ktdra laczyly go powierzchowne relacje, a zatem
nie dajacej gwarancji odpowiedzialnego zachowania tym bardziej, ze oboje znajdowali sie pod wplywem alkoholu.
Co wiecej, broni palna nie utracila swoich przymiotow tylko dlatego, ze chwilowo nie byla naladowana, bo takze
w takim przypadku jej utrata wigzala sie z ryzykiem dostania sie broni w niewlasciwe rece, nie méwiac juz o
tym, ze w kazdej chwili mogla zosta¢ nabita, na co zasadnie zwraca uwage prokurator w odpowiedzi na apelacje
obroncow. W tych realiach oczywiste jest stworzenie przez oskarzonego G. w opisany sposob stanu zagrazajacego
bezpieczenstwu nie tylko jego samego czy A. D., skoro cho¢by podczas manipulowania bronia, z ktérej oskarzony
wyjmowal naboje moglo dojs¢ do przypadkowego oddania strzalu, ale tez na szkode interesu publicznego, bo ten
wymaga od funkcjonariusza Policji dysponowania bronia wylacznie w przepisowy sposob, czego w analizowanym
stanie faktycznym z cala pewnoécia M.G. nie respektowal, a na co nie moze by¢ przyzwolenia. Zachowanie oskarzonego
godzilo nie tylko w wyrazona w art. 7 Konstytucji RP zasade, iz organy wladzy publicznej dzialaja na podstawie
i w granicach prawa, ale nade wszystko naruszalo bardzo "czuly" sfere regulacji prawnej, zwigzang z udzielaniem
uprawnien na posiadanie broni palnej, a wiec rzeczy podlegajacej szczeg6lnemu rezimowi reglamentacji. To wla$nie
Sciste przestrzeganie procedur, przewidzianych w przepisach prawa regulujacych udostepnianie broni wylgcznie
osobom do tego legitymowanym ma przeciwdziala¢ niebezpieczenstwu jej trafienia w nieodpowiednie rece, a zatem
zagrozenie interesu publicznego powstaje w wyniku samego zlamania tychze procedur.

Swiadomoéé nieprawnego zachowania oskarzony posiadal, na co wskazuje chociazby fakt, ze pozwalajac A.D. na
zrobienia zdjecia z bronig palna zastrzegl, aby zakryla ona numer seryjny.

Kary orzeczone za przypisany oskarzonemu zaskarzonym wyrokiem ciag przestepstw z art. 231 § 1 kk. — 2 lat
pozbawienia wolno$ci (punkt 3), jak i wystepek z art. 231 § 1 k.k. — 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci (punkt 4) sa
wywarzone i uwzgledniaja wszystkie dyrektywy sadowego wymiaru kary, nie bedac przy tym sankcjami razacymi swoja
niewspoOlmierno$cia. Stad nie bylo Zadnych podstaw do ingerowania w tre$é zapadlego w tym zakresie wyroku przez
sad ad quem.

Codoczynuzart.13 § 1 k.k. w zw. z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k. przy zastos. art. 12 k.k.

Sad Apelacyjny w calej rozciagglosci podziela zarzut odwolawczy zawarty w apelacji wywiedzionej przez prokuratora od
rozstrzygniecia uniewinniajacego oskarzonego za ten czyn i zarzucajacego blad w ustaleniach faktycznych przyjetych



za podstawe wydania wyroku tej treéci, majacego wplyw na jego treéc. Nie przychylono sie jednakze do petitum
apelacji o uchylenie w tej cze$ci wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez sad I instancji uznajac,
ze finalne rozstrzygniecie w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej oskarzonego za ten czyn winno zapas¢ przed
Sadem Apelacyjnym, z powodu ziszczenia sie przestanek umozliwiajacych umorzenie absorpcyjne postepowania w
tym zakresie.

Zaczat¢ trzeba od tego, iz kontestowane orzeczenie o uniewinnieniu oskarzonego od wskazanego przestepstwa w
rzeczywistos$ci jest wynikiem licznych bledéw proceduralnych popelionych przez Sad Okregowy, a prowadzacych do
wydania wyroku, ktorego stabilizacja w instancji odwolawczej jest niemozliwa. Po lekturze uzasadnienia zaskarzonego
wyroku w odno$nej czeSci nasuwa sie uwaga, ze pomimo prawidlowego uznania przez Sad Okregowy wiarygodnoSci
depozycji W. F. i czeSciowo oskarzonego M.G. (k. 873, 5443-5445, 8268-72, 8363), Sad Okregowy poczynil na
ich podstawie ustalenia faktyczne nie przystajace do dowodéw, majacych stanowi¢ ich osnowe, a finalnie sg one
bledne w stopniu oczywistym. W tej za$ sytuacji konkluzja Sadu I instancji o braku podstaw do uznania, ze
oskarzony wypeil znamiona zarzuconego mu wystepku, co skutkowalo jego uniewinnieniem nie moze zyskac
akceptacji Sadu Apelacyjnego. Nie trzeba przypomina¢, ze zarzut btedu w ustaleniach faktycznych moze okazaé sie
trafny tylko wowcezas, gdy skarzacy w apelacji zdota wykaza¢ sagdowi orzekajgcemu w I instancji uchybienie przy
ocenie materialu dowodowego, polegajace na nieuwzglednieniu przy jej dokonywaniu - tak zasad logiki, wskazan
wiedzy oraz do$§wiadczenia zyciowego, jak tez caloksztaltu ujawnionych okoliczno$ci. Stawiajac tego rodzaju zarzut
nalezy wskazaé, jakich uchybien w $wietle zgodnosci (lub niezgodnosci) z tre$cia dowodu, zasad logiki (blednos$é
rozumowania i wnioskowania) czy sprzeczno$ci (badz nie) z doswiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy
dopuscit sie w dokonanej przez siebie ocenie dowod6w sad meriti i takiej potrzebie sprostat apelujacy prokurator.

Dotkniety tymi uchybieniami wyrok nie moze sie zatem ostaé, bo uznanie, iz brak bylo dowodéw na sprawstwo
oskarzonego pozostaje w sprzecznoSci z tymi dowodami, ktore stanowily osnowe poczynionych przez Sad Okregowy
ustalen faktycznych, a ich wymowa obcigzajgca dla M. G. jest jednoznaczna. I tak, W. F. konsekwentnie na ten temat
zeznawala, ze w okresie zimowym 2012 r., jeszcze przed przestuchaniemM. G., ten przyszedl do niej do pokoju,
zamkngl drzwi i na osobnoSci przeprowadzil z niag rozmowe, w czasie ktorej na samym poczatku stwierdzil, ze
»przydaloby sie uzgodnié¢ wersje wspolng”. Kiedy zapytala o jaka wersje chodzi sprecyzowal, ze dotyczylo to informacji
na temat laczacego ich romansu. Sugerowal, zeby zastanowila sie nad tym co bedzie méwié. Z relacji Swiadka wynika
takze, ze oskarzony wskazal na fotel biurowy, na ktérym w przeszlo$ci uprawiali seks, starajac sie jej u§wiadomicé, ze
bedzie takze musiala zeznac ,,co na nim robili”, ,czy pamieta co dzialo sie na tym fotelu”, co zabrzmialo ironicznie i
co odebrala jako probe zawstydzenia jej, wywolania zazenowania, poczula sie oszukana, winna tego co sie stalo tego,
ze niechcacy rozbila malzenstwo M. G.. Kolejna taka rozmowe poruszyl w niedlugim czasie, kiedy siedzieli sami w
samochodzie. W czasie tych rozméw byt zdecydowany i arogancki, wrecz sie go przestraszyla. Przestrzegal, ze jezeli
zezna o ich zwigzku to M. K. zrobi ,kolo tej historii wielka wrzawe” i ona bedzie mieé z tego powodu nieprzyjemnoéci
jako policjantka. Co istotne sytuacje te mialy miejsce zanim oskarzony i W. F. zostali przestuchani w charakterze
swiadkow, a zatem w czasie gdy M.G. mial szanse wplynaé¢ na dowody gromadzone w sprawie, w tym ten ktéry
znajdowal sie w jego bezposrednim zainteresowaniu.

Nalezy zaznaczy¢, ze zeznania tego Swiadka zostaly przez Sad Okregowy uznane za wiarygodne, niemniej jednak
pomimo przydania im takiego waloru, tenze Sad wysnul na ich podstawie wnioski sprzeczne z ich trescia,
wyselekcjonowal takze takie - wyrwane z kontekstu - zdania, na ktérych bazowal uniewinniajac oskarzonego, pomimo
to, ze nie mogly one przesadza¢ o tym czy oskarzony dopuscil sie zarzuconego mu czynu, czy tez nie. Mowa
tutaj o stwierdzeniu $wiadka, ze nie odnotowala zachowania oskarzonego jako przestepstwa (k. 8363), a ktérym
bezpodstawnie tak istotng wage przypisuje obrona w odpowiedzi na apelacje prokuratora. Oczywiste jest, ze nie do
Swiadka nalezala ocena czy zachowanie oskarzonego bylo bezprawne, nie moéwiac juz o tym, ze caloksztalt depozycji
W. F. wyraZnie dawal podstawy do uznania, ze M.G. usitlowal ja podzegaé do ztozenia falszywych zeznan. Tak wiec juz
bazujac na zeznaniach W. F., konsekwentnych i spojnych, wylania sie zgola inny obraz rzeczywistych zdarzen, anizeli
ten, ktory finalnie wykreowat Sad quo uniewinniajac oskarzonego od stawianego mu zarzutu.



Swiadek jednoznacznie i spojnie wskazywala takze, ze na propozycje M. G. o uzgodnienie wspdlnej wersji natychmiast
zareagowala odmownie i o§wiadczyla, ze zamierza mowic tylko prawde. Juz z tego wynika, ze propozycja M. G.byta dla
niej od poczatku czytelna i zinterpretowala ja wlasnie jako cheé wplyniecia na tre$¢ jej zeznan i uzgodnienia ich relacji.
Nie trzeba szerzej wyjasniaé, iz wola uzgodnienia zeznan mogla woéwczas oznaczaé tylko jedno, a mianowicie ustalenie
jednej spojnej wersji zdarzen, co juz wskazuje na istnienie kilku, a co najmniej dwoch takich wersji, ktére moglyby
zostac przez nich przedstawione w odmienny sposob, gdyby nie to wlasnie uzgodnienie, ktorego domagal sie M.G.

Warto takze przypomnieé, ze w czasie konfrontacji oskarzonego z W. F. z dnia 12 pazdziernika 2015 r. (k. 5443 i nast.)
padly istotne dla osgdu tego czynu stwierdzenia zaré6wno z jednej, jak i z drugiej strony, a ktére zostaly catkowicie
zignorowane przez Sad Okregowy, pomimo, ze rozwiewaly wszelkie watpliwoSci na temat tego czy oskarzony wypelnil
znamiona wskazanego wystepku, czy tez nie. Mowa tutaj o stwierdzeniu §wiadka, ze zachowanie oskarzonego odebrala
jako zastraszanie. Co wiecej, sam oskarzony slyszac relacje $wiadka na temat przebiegu analizowanych spotkan wprost
stwierdzil, ze w zeznaniach W. F. wszystko ,generalnie sie zgadza”. Nieprawdziwie jednak wyjasniajac przy tym, ze
obopo6lnie doszli do wniosku, iz trzeba méwic¢ prawde i nie trzeba nic ukrywaé o ich zwigzku, ze nie mialo sensu
ukrywanie taczacej ich relacji intymnej, bo nie mozna jej bylo zatai¢. Jednakze w zeznaniach W.F. prozno szukac treéci
potwierdzajacych te wersje oskarzonego, a faktem jest, ze gdyby w rzeczywisto$ci tak przebiegala inkryminowana
rozmowa to zmienialoby to w zasadniczy sposob jej prawna ocene. Nie mozna takze pomijaé, ze sam oskarzony
nic takiego poczatkowo nie wyjasnial. Oczywiste ponadto jest, ze gdyby bylo tak jak twierdzil, to nie byloby zadnej
potrzeby powrotu do tego tematu w styczniu 2013 r., co przeciez w rzeczywisto$ci mialo miejsce, a co jasno wskazuje
na nieosiagniecie przez M.G. zalozonego celu za pierwszym razem, kiedy usilowal nakloni¢ W. F. do uzgodnienia
wspolnej wersji.

Co jednak najistotniejsze oskarzony wyjasnil takze, ze ,nie pamieta co nim kierowato, ze chcial uzgodnié¢ to co
beda mowié o ich zwiazku”, potwierdzajac tym samym niejako wersje oskarzenia. Wyjaénil wowczas takze, ze taka
propozycja padla, bo ,nie chcial zeby to w jaki§ sposob zaszkodzilo pani W.”, co w najmniejszym stopniu nie
przekonuje Sadu Apelacyjnego. Wszystkie te jednoznacznie obciazajace oskarzonego dane w sposob nieuprawniony
zostaly zignorowane przez Sad Okregowy, co §wiadczy o niedostatecznym zapoznaniu sie z materialem dowodowym w
omawianym watku, a co moglo wynikaé z potraktowania rzeczonej kwestii jako drugorzednej w stosunku do gtéwnego
przedmiotu procesu, a ktéry wymagal znacznego zaangazowania. Bazujac na przywolanych depozycjach swiadka W.
F. i oskarzonego rozstrzygniecie Sadu I instancji jawi sie zatem jako calkowicie arbitralne i oderwane od materialu
aktowego sprawy.

Trzeba przypomnie¢ takze, iz wbrew stanowisku obrony o romansie oskarzonego i W.F. wiedzialo niewielkie grono
zaprzyjaznionych z nig os6b. Jak wynika z wyjasnienn M.G. nie informowat o tym swojej rodziny mimo, ze zwiazek
traktowal powaznie i planowal z W.F. przyszlosé¢. Uwazal tez, ze bylo za wcze$nie, aby powiedziec¢ o tym Zonie i ze
przyjdzie na to stosowny moment. Juz z powyzszego jasno wynika, ze zwiazek ten nie byt oficjalny i znany szerszemu
gronu oso6b, a zatem wiedzialo o nim kilka os6b (A. G. (2), J. H., J. D. i J. P.), ktérzy nie zostaliby przestuchani w
sprawie, gdyby nie to, ze W. F. nie ulegla presji oskarzonego i zeznala prawdziwie na temat laczacego ich romansu. W
takiej sytuacji nie byloby tez zadnych podstaw do siegania po rejestry rozmoéw telefonicznych bylych kochankéw. Tym
samym nie zdolano by ustali¢ motywu, jakim kierowal sie oskarzony przy popelieniu zbrodni, a co mialo niebagatelne
znaczenie dla wynikow §ledztwa. Slusznie tak to wlasnie interpretuje prokurator w swojej apelacji i nie sposob nie
przyjac tego stanowiska jako jedynie uzasadnionego w $§wietle ustalonych zaszlo$ci.

W nakre$lonych realiach nie ulega kwestii, ze oskarzony w opisany sposéb bezposrednio zmierzal zatem do
dokonania zarzuconego mu w tym zakresie czynu zabronionego, czego nie zmienia fakt uzycia przez niego zwrotow
asekuracyjnych, bo jego cel, jak tez odczytanie prawdziwych intencji, byly czytelne zaréwno dla niego, jak i adresata
jego stow swiadka W. F., ktérg dwukrotnie w grudniu 2012 r. i styczniu 2013 r., dzialajac w krotkich odstepach
czasu i z gory powzietym zamiarem, usitlowal podzegac do zatajenia podczas skladania zeznan w toku postepowania
Prokuratury Okregowej w Katowicach o sygn. akt V Ds. 102/12 faktu pozostawania w zwiazku emocjonalnym i
seksualnym od listopada 2011 r. do czerwca 2012 r. z M. G., a zatem prawdy. Zamierzonego celu nie osiagnal z powodu



postawy Swiadka, albowiem konsekwentnie odmoéwila ona presji oskarzonego, ktéra miala miejsce na tym etapie
postepowania karnego, ktéry wigzal sie z gromadzeniem dowodow, na ktoérych stan M.G.chcial w opisany spos6b
wplynaé, nie majac jeszcze wtedy postawionych zarzutow.

Prawidlowa jest takze zaoferowana przez prokuratora ocena prawna zachowania oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z
art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k. w warunkach czynu ciaglego art. 12 k.k., bowiem naklanianie W. F. do zlozenia
zeznan okresSlonej tresci nie ograniczylo sie do jednej rozmowy, lecz bylo ponowione, a oskarzonemu przy$wiecal
jeden z goéry obrany cel - naklonienie §wiadka do skladania nieprawdziwych zeznan. Takie zachowanie wyczerpuje
dyspozycje wszystkich wskazanych powyzej przepisow, stanowigc usilowanie podzegania do wystepku z art. 233 § 1
k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 14 kwietnia 2016 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k.

Przypomnie¢ trzeba, ze czyn z art. 233 § 1 k.k. okre§la przestepstwo falszywych zeznan, ktére ma charakter umyslny
i moze by¢ popelione tylko z zamiarem bezpoérednim i taka posta¢ zamiaru bezsprzecznie oskarzonemu nalezy
przypisaé, bo usitujac podzega¢ W. F. do zatajenia prawdy tj. faktu pozostawiania z nim w zwigzku intymnym
chcial, aby powstrzymala sie od podania prawdziwych okoliczno$ci dotyczacych charakteru ich znajomosci, a co
okazalo sie bezskuteczne, stad jego czyn przyjal forme stadialng usitlowania. Zeznania te mialy stuzy¢ za dowod w
Sledztwie wszczetym w sprawie zaginiecia jego malzonki A. G. (1), o czym wiedzial zar6wno on, jak i Swiadek W.
F.. Sad odwolawczy podziela w tym zakresie poglady wyrazane w orzecznictwie, ze podzeganie nalezy wigzaé ze
zmiang w psychice osoby naklanianej. W przypadku gdy podjete przez naklaniajgcego dzialania z jego perspektywy sa
nieefektywne, gdyz w ich rezultacie nie dochodzi do wzbudzenia w naklanianym zamiaru popelnienia przestepstwa,
sprawca - podzegacz ponosi odpowiedzialno$¢ za usitowanie, gdyz jego czyn nie wszedl w stadium dokonania (tak -
wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z 7 listopada 2014 r., sygn. akt IT Aka 178/14 LEX nr 2023121, wyroki Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 21 czerwca 2018 r. IT AKa 173/18 Biul.SAKa 2018/3/1, KZS 2018/12/67, Prok.i Pr.-
wkl. 2019/5/27, Lex i z dnia 4 listopada 2015 r. IT AKa 81/15; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 21 stycznia
2014 r. sygn. akt I AKa 200/13, LEX nr 1425489). Stanowisko takie wyrazil takze Sad Najwyzszy w uchwale, 7 sedziow
zdnia 21.10.2003 r., sygn. akt I KZP 11/03 (OSNKW 2003/11-12/89, Prok.i Pr.-wkl. 2003/12/3, Wokanda 2004/1/15,
Biul.SN 2003/10/16, Lex nr 81317). Poglady te Sad Apelacyjny podziela w calej rozciaglosci.

Sad Apelacyjny przyjal przy tym, ze ustawa w brzmieniu sprzed nowelizacji z dnia 11 marca 2016 r., obowigzujacej
od dnia 15 kwietnia 2016 r., byla dla oskarzonego korzystniejsza, co sprawilo siegniecie do reguly intertemporalnej z
art. 4 § 1 k.k., gdyz poprzednio czyn z art. 233 § 1 k.k. zagrozony byl kara do 3 lat pozbawienia wolnoSci, podczas gdy
obecnie grozi za taki wystepek sankcja w wymiarze do 8 lat pozbawienia wolno$ci.

Idac dalej Sad Apelacyjny doszedl do przekonania, ze w takiej sytuacji zasadne stalo sie zastosowanie regulacji
przewidzianej w art. 11 § 1k.p.k., ktéry stanowi, ze postepowanie w sprawie o wystepek, zagrozony karg pozbawienia
wolno$ci do 5 lat, mozna umorzy¢, jezeli orzeczenie wobec oskarzonego kary byloby oczywiscie niecelowe ze wzgledu
na rodzaj i wysoko$¢ kary prawomocnie orzeczonej za inne przestepstwo, a interes pokrzywdzonego temu sie nie
sprzeciwia. Poréwnujac zatem kare jaka zostala oskarzonemu wymierzona za zbrodnie zabdjstwa zony w wymiarze
25 lat pozbawienia wolno$ci z sankcja, jaka hipotetycznie moglaby zosta¢ wobec niego orzeczona za usilowanie
podzegania do falszywych zeznan, przy uwzglednieniu dodatkowo zasady, ze kara taczna réwniez wynosié musi
25 lat pozbawienia wolnoSci, to jasne staje sie, ze oczekiwana kara za wskazany wystepek zostalaby w catoSci
pochlonieta przez sankcje prawomocnie orzeczong wobec M.G. za zbrodnie z art. 148 § 1 k.k. (punkt 1 wyroku). W tej
sytuacji spelniona zostala przestanka umozlwiajgca zastosowanie umorzenia absorpcyjnego w postaci niecelowos$ci
karania oskarzonego za czyn z art. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k. w warunkach art.
12 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 14 kwietnia 2016 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k., co wynika takze z nierealnoSci
jej wykonania z przyczyn powyzej wskazanych. Z uwagi na rodzaj czynu umorzeniu absorpcyjnemu postepowania
w tym nie sprzeciwia sie takze interes pokrzywdzonego.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego wydaniu orzeczenia tej tresci nie stoi na przeszkodzie regulacja zawarta w art. 454 § 1
k.p.k., statuujacego regule ne peius, ktora uniemozliwia sadowi odwolawczemu przy wniesieniu zasadnej apelacji




na niekorzy$¢ oskarzonego dokonanie zmiany wyroku przez skazanie oskarzonego, gdy zostal on uniewinniony w
pierwszej instancji, lub co do ktérego w pierwszej instancji umorzono lub warunkowo umorzono postepowanie.
Oczywiste bowiem jest, juz cho¢by z uwagi na literalne brzmienie komentowanego przepisu, ze zawarty w art.
454 § 1 k.p.k. zakaz odnosi sie tylko do ,skazania", nie dotyczy zatem wyroku uniewinniajacego, czy umarzajacego
postepowanie (zob. Komentarz do art. 454 k.p.k. pod red D.Swidcki, Lex). Nie ulega przy tym kwestii, ze korekta
zaskarzonego wyroku uniewinniajacego w sposob przyjety przez Sad Apelacyjny wiaze sie z ustaleniem sprawstwa
M. G. istwierdzeniem czynu zabronionego. W realiach sprawy niniejszej i w §wietle om6wionych powyzej dowodow,
a ktérych uzupeliaé nie ma potrzeby, a takze zasadnych argumentoéw zawartych w apelacji prokuratorskiej,
sprawstwo oskarzonego nie budzilo jednak zadnych watpliwoéci.

Mozna takze przypomnie¢, ze wprawdzie w dotychczasowym orzecznictwie Sadu Najwyzszego zastrzegano taka
mozliwo$¢ jedynie do wyjatkowych wypadkéow, gdy sprawstwo oskarzonego nie budzi watpliwos$ci, oraz ze nalezy
to czyni¢ z duza ostroznoS$cia, by nie naruszy¢ prawa oskarzonego do obrony (por. wyroki SN: z 14.01.1972 r.,
Rw 1393/71, OSNKW 1972/4, poz. 75; z 18.05.1989 r., II KR 87/89, OSNKW 1989/7—-12, poz. 59; z 7.12.1994
r., I KRN 234/94, ,Wokanda" 1995/5, s. 13—15; z 10.12.2002 r., IV KKN 642/99, LEX nr 75499), to jednak
na gruncie obecnego stanu prawnego nalezy te norme odczytaé w nowym otoczeniu normatywnym art. 454 § 1
k.p.k. Art. 437 § 2 k.p.k. w obecnym brzmieniu likwiduje bowiem wybo6r pomiedzy orzeczeniem reformatoryjnym a
kasatoryjnym, wymagajac orzekania tylko reformatoryjnego, gdy brak jest podstaw do uchylenia wyroku. Oznacza
to, w $wietle przedstawionego pogladu Sadu Najwyzszego, ze zalecana w nim ostrozno$é z uwagi na respektowanie
prawa do obrony przy uchyleniu lub zmianie wyroku uniewinniajacego na odpowiednio umorzenie lub warunkowe
umorzenie postepowania w instancji odwolawczej ulegla dezaktualizacji. Sad odwotawczy, jezeli stwierdzi, ze
spelnione sa warunki do umorzenia lub warunkowego umorzenia, to nie moze uchyli¢ wyroku uniewinniajacego
i przekaza¢ sprawy do ponownego rozpoznania, gdyz do wydania takiego orzeczenia brak bedzie podstawy z art.
437 § 2 zdanie drugie k.p.k. W takiej sytuacji procesowej sad odwolawczy powinien wyda¢ wyrok umarzajacy lub
warunkowo umarzajacy postepowanie karne w miejsce wyroku uniewinniajacego. Dopiero po przeprowadzeniu
swoistego testu polegajacego na stwierdzeniu, ze wobec istnienia podstaw do przypisania winy nie zachodza
okolicznos$ci uzasadniajace umorzenie albo warunkowe umorzenia postepowania, gdyz oskarzony powinien zostac
skazany, mozliwe bedzie dopiero - na podstawie art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k. —uchylenie
przez sad odwolawczy zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania (tak Komentarz do
art. 454 k.p.k. pod red D.Swiecki, Lex).

Z tym pogladem Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajacym sprawe niniejsza w calej rozciagloéci sie zgadza, a co
znalazlo wyraz w tre$ci omawianego rozstrzygniecia.

Co do kary.

Przechodzac do zarzutéw odwolawczych skierowanych przeciwko karze orzeczonej oskarzonemu za zbrodnie
zabdjstwa A. G. (1), a w konsekwencji takze karze lacznej, rozpoczaé trzeba od tych zawartych w
apelacjach prokuratora oraz pelnomocnika oskarzycielek positkowych, stusznie dostrzegajacych razaca tagodno$c
wymierzonej za to przestepstwo sankgji.

Tytulem wstepu przypomnie¢ mozna, ze zarzut razacej niewspolmiernosci kary, jako zarzut z kategorii ocen,
mozna podnie$¢ jedynie wowczas, gdy nie uwzglednia ona w sposéb wlasciwy zaréwno okoliczno$ci popelienia
przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, stajac sie w spolecznym odczuciu kara niesprawiedliwa, niewspétmierng
w stopniu nie dajacym sie zaakceptowaé. I taki wlasnie wymiar ma kara 15 lat pozbawienia wolno$ci orzeczona
M. G. za pozbawienie zycia swojej zony, a co stanowi poklosie nie uwzglednienia przez Sad pierwszej instancji
w sposob nalezyty wszystkich okolicznoSci obcigzajacych oskarzonego, ktérym przydano zdecydowanie zbyt
niska range, przeceniajgc zarazem te, ktore wplynely na lagodniejsze jego potraktowanie, o czym przekonuje
lektura uzasadnienia wyroku. Niestety stwierdzi¢ trzeba, ze takze przeslanki decydujace o stopniu spolecznej
szkodliwosci czynow oskarzonego zostaly przez tenze Sad zepchniete na plan dalszy i zbagatelizowane, niezaleznie
od prawidlowego ustalenia, ze jest on znaczny, co oczywiste. Katalog okoliczno$ci wyznaczajacych stopien




spolecznej szkodliwoéci czynu ma charakter zamkniety i zostal przez ustawodawce okre$lony w treéci przepisu art.
115 § 2 k.k. Ta cecha czynu podlega za$ indywidualnemu stopniowaniu i zalezy od konkretnych jego okoliczno$ci
podmiotowych, jak i przedmiotowych. Jesli zatem odnie$¢ sie do tych miernikéw stopnia spotecznej szkodliwos$ci
zbrodni popelnionej przez M.G. jakim byl w analizowanym przypadku rodzaj i charakter naruszonego dobra, to
niewatpliwie winien on w wiekszym stopniu zosta¢ uwzgledniony, anizeli mialo to miejsce.

Skutek dzialania oskarzonego w postaci Smierci A. G. (1) nalezy do ustawowych znamion zbrodni zabdjstwa, a
zatem sam przez siebie nie moze by¢ postrzegany jako okoliczno$é obcigzajaca przy wymiarze kary. Przeciwko
oskarzonemu przemawiaja natomiast okoliczno$ci, w jakich dokonal przypisanej zbrodni, towarzyszaca temu

motywacja.

Przypomnie¢ nalezy, ze dzialanie oskarzonego bylo determinowane zaplanowanym, przemyslanym zachowaniem,
nie bylo za$ naglym impulsem woli. Oskarzony, bedac funkcjonariuszem Policji i magistrem prawa, dopuscit
sie przestepstwa zabojstwa w zamiarze bezpoérednim, zaatakowal pokrzywdzona w sposéb nieoczekiwany, bez
dajacej sie racjonalnie usprawiedliwi¢ takie zachowanie przyczyny. Brak jest przestanek aby doszukiwaé sie innych
powodow zamachu na pokrzywdzona niz te, ktore ustalil Sad Okregowy, a do ktérych odniesiono sie powyzej.

Okoliczno$ci popelienia tej zbrodni sytuuja zatem oskarzonego w gronie sprawcow bezwzglednych gleboko
zdemoralizowanych, zastlugujacych na dlugotrwala izolacje. Oskarzony pozbawil zycia swoja zone i matke ich
wspdlnego dwuletniego dziecka, ktore juz cale zycie bedzie obarczone ta tragedia, do jakiej doprowadzil, a do
ktorej tak precyzyjnie sie przygotowywal co najmniej od czerwca 2012 r. i przez te wszystkie dni nie naszla go
zadna refleksja, aby odstapi¢ od powzietego zbrodniczego zamiaru, co takze wymaga uwzglednienia przy doborze
kary, na jaka zastuzyl. Zabil on swoja zone i matke swojego dziecka, kobiete, ktéra darzyta go glebokim uczuciem,
ufala i planowala dalsze wspdlne z nim Zycie i urodzenie drugiego dziecka, a z ktéra nie chcial juz wspdlnie
zy¢, ale zamiast rozwiazac te sytuacje przez rozwod zdecydowal sie zabi¢. Wymierzajac kare uwzgledniaé trzeba
bowiem wlasciwie zachowanie sprawcy po popelnieniu przestepstwa. Pdzniejsza postawa oskarzonego, kiedy w
spos6b zdeterminowany i konsekwentny nie tylko zacieral Slady przestepstwa, ale i ukryl zwloki pokrzywdzone;j,
uniemozliwiajac ofierze godny pochéwek, ale i podejmowal dzialania zmierzajace do wywolania u organéow Scigania
i0s0b jej najblizszych przekonanie, ze A. G. (1) nadal zyje i wyjechala za granice porzucajac rodzine, w tym malutkie
dziecko. Takie zachowanie budzi wyjatkowa dezaprobate i §wiadczy o tym, ze oskarzony z przyczyn egoistycznych
jest w stanie zagrozi¢ innym ludziom, skoro dopuscil sie tak karygodnego zachowania wobec najblizszego czlonka
rodziny z niskich pobudek, checi ulozenia sobie zycia z kochanka, unikniecia trudnego rozwodu z orzeczeniem o
jego winie, rozlgki z corka, ktora stale chcial mie¢ przy sobie, oraz ewentualnego obcigzenia alimentacyjnego.

Czyn oskarzonego jest okrutny, Swiadczy o braku uczu¢ wyzszych i bezwzgledno$ci sprawcy, jak tez wyjatkowym
cynizmie wobec pokrzywdzonej. To wszystko musi znalez¢ wlasciwe odzwierciedlenie przy wymiarze kary w
zakresie koniecznej prewencji indywidualnej wobec oskarzonego.

Niewatpliwe, dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonego, czy pozytywna opinia Srodowiskowa sa okoliczno$ciami
lagodzaca, nie majg jednak w realiach niniejszej sprawy wiekszej wagi, w zestawieniu z okoliczno$ciami
obciazajacymi, ktore przewazaja, stad zostaly zdecydowanie przecenione przez Sad Okregowy, a w konsekwencji
mialy wplyw zbytnio lagodzacy na orzeczong za te zbrodnie kare. Rzecz bowiem w tym, iz te wszystkie dane nie
powinny przystania¢ tego, ze sprawce okresla czyn, a ten wyklucza podzielenie stanowiska Sadu I instancji, ze
oskarzony nie jest jednostka doglebnie zdemoralizowana.

Uwzgledniajac to wszystko Sad Apelacyjny podziela stanowisko oskarzycieli, ze przypisana M. G. zbrodnia
ze wzgledu na sposob jej popelhienia, zachowanie po czynie wymaga szczegblnego potepienia i wymierzenia
oskarzonemu kary 25 lat pozbawienia wolno$ci, za czym przemawiaja rowniez potrzeby w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa, przez co nalezy rozumie¢ wplyw, jaki orzeczona kara powinna wywrzec
w kierunku ugruntowania w spoleczenistwie prawidlowych ocen prawnych i stosownego do tych ocen
postepowania, do potwierdzenia przekonania, ze sprawcy przestepstw sa sprawiedliwie karani. Wzgledy na




spoteczne oddzialywanie kary oznaczaja bowiem potrzebe wymierzenia takich kar, ktére odpowiadaja spotecznemu
poczuciu sprawiedliwo$ci, dajg gwarancje skutecznego zwalczania przestepczoéci, tworza atmosfere zaufania do
obowigzujacego systemu prawnego i potepienia dla ludzi, ktérzy lamig prawo (tak Sad Apelacyjny w Katowicach w
wyroku z dnia 10 sierpnia 2017 r. I AKa 243/17, LEX nr 2420916).

W tej sytuacji Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w pkt 1.1 poprzez podwyzszenieM.G. za przypisang mu w
punkcie 1 zaskarzonego wyroku zbrodnie kary do 25 lat pozbawienia wolnosci, uchylajac orzeczenie o karze lacznej
pozbawienia wolnoSci zawarte w pkt 5 zaskarzonego wyroku i wymierzajac w to miejsce — na mocy art. 88 k.k. w zw.
z art. 91 § 2 k.k. - nowa kare laczna 25 lat pozbawienia wolnoSci. z zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie, co nastapilo w trybie art. 63 § 1 k.k.

W pozostalej czeSci, nie dopatrujac sie uchybien podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, zaskarzony wyrok
utrzymano w mocy.

O zwrocie kosztdw ustanowienia pelnomocnika na rzecz oskarzycieli positkowych M. K. i A. M. za postepowanie
odwolawcze orzeczono na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. zasadzajac je od oskarzonego w naleznych
wysoko$ciach.

Podstawe zwolnienia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze z uwagi na
rozmiar orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci, stanowig art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. i art. 17 ustawy
o oplatach w sprawach karnych.




