Sygn. akt: IT AKa 117/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2019 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Mirostaw Ziaja

Sedziowie SSA Malgorzata Niementowska

SSO del. Adam Chmielnicki (spr.)

Protokolant Iwona Olszowka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bielsku-Bialej Marty Zebali-Oleksy
po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2019 r. sprawy
R. S.,syna J. 1 E., ur. (...) w K.

oskarzonego z art.258 § 3 k.k., art.18 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art.12 k k., art. 65 § 1 kk., art. 278 § 1
k.k. wzw. z art.65 § 1 k.k. i inne,

na skutek apelacji obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku - Bialej

z dnia 10 grudnia 2018 roku, sygn. akt III K 98/16
1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a. w pkt 2 eliminuje z opisu czynu to, iz oskarzony dzialal w charakterze sprawcy polecajacego, przyjmujac w to
miejsce, ze dzialal on wspoélnie i w porozumieniu z opisanymi tam osobami, a czyn ten stanowi przestepstwo okre§lone
w przepisie art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.iart. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. oraz art. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k.;

b. w pkt 3 eliminuje z opisu czynéw przypisanych w pkt IV i V czeSci wstepnej tego wyroku to, iz oskarzony dzialal w
charakterze sprawcy polecajacego, przyjmujac w to miejsce, ze dzialal on wspdlnie i w porozumieniu z opisanymi tam
osobami, a czyny wyczerpuja znamiona przestepstw okres§lonych w przepisie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

c. przyjmuje, iz czyny opisane w pkt 2 i 3 tego wyroku stanowig ciag przestepstw w rozumieniu art. 91 §  k.k. i za
to na mocy art. 279 § 1 k.k. oraz art. 33 § 21 3 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. i art. 91 § | k.k. wymierza oskarzonemu R.
S. jedna kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci oraz jedna kare 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwadzieScia) zlotych;

d. w pkt 4 ustala, iz czyn przypisany oskarzonemu realizuje znamiona wystepku okre§lonego w przepisie art. 56 ust.
3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 9.12.2011 1.
w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. oraz art. 4 § 1 k.k,;



2. uchyla pkt 7i 8 zaskarzonego wyroku;
3. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

4. na podstawie art. 91 § 2 k.k. i art.86 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego R. S. jedna laczng kare 4 (czterech) lat
pozbawienia wolno$ci, na poczet ktorej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci
w sprawie od dnia 14 marca 2016r. godzina 12:30 do dnia 7 czerwca 2017r. godzina 11.33;

5. zasadza od oskarzonego R. S. na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20
(dwadziescia) zlotych oraz oplate za obie instancje w kwocie 1200 (tysiac dwiesScie) zlotych.

SSO del. Adam Chmielnicki SSA Mirostaw Ziaja SSA Malgorzata Niementowska

Sygnatura akt IT AKa 117/19

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Bielsku-Bialej rozpoznat sprawe R. S. oskarzonego o to ze:

I. w okresie od lipca 2011 roku do 29 listopada 2011 roku w B. woj. (...), K. woj. (...), w innych miejscowoS$ciach
powiatu (...), (...), (...), kierowal wspoélnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami w tym o ps. (...), grupa
przestepcza zorganizowana przez K. H., w ktorej udzial brali S. L., M. R,, K. F., K. C. i inne nieustalone osoby, a
majacej na celu popelnianie przestepstw przeciwko mieniu w postaci kradziezy z wlamaniem pojazdéw budowlanych,
kradziezy pojazdow budowlanych i urzadzeh budowlanych, kradziezy paliwa z bakow pojazdéw budowlanych, a nadto
wprowadzanie do obrotu §rodkéw odurzajacych w znacznych ilo$ciach celem ich dalszej sprzedazy na terenie B. i
okolicznych miejscowosci, tj. o przestepstwo z art. 258 § 3 k.k.

II. w okresie miedzy 10 a 14 listopada 2011 r. w B., woj. (...) dzialajac w grupie przestepczej opisanej w pkt. I,
polecil K. H., S. L. oraz innej nieustalonej osobie, dzialajac ze z goéry powzietym zamiarem, w krotkich odstepach
czasu, dokonanie penetracji bazy przy ulicy (...), a nastepnie po ustaleniu, ze zaparkowane pojazdy budowlane
pozostaja zabezpieczone przed nieuprawnionym uruchomieniem, polecit dokonanie ich kradziezy po uprzednim
przelamaniu zabezpieczen, a po uzyskaniu informacji, iz nie zdolano przelamaé zabezpieczen i dokonaé kradziezy
maszyn budowlanych, polecit wylamania zamkéw zabezpieczajacych wlew do bakéw paliwa tych pojazdow i dokonanie
kradziezy paliwa, a to:

1. koparko-tadowarki m-ki,,C. (...)", gdzie S. L., K. H. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inna nieustalong osobg, po
uprzednim otwarciu zamka drzwi pojazdu budowlanego nieoryginalnym kluczem oraz wylamaniu wkladki od szuflady
akumulatorowej, usitlowali otworzy¢ wkladke zabezpieczajaca przed uruchomieniem koparko-tadowarki, celu tego
jednak nie osiagneli, albowiem nie zdolali przelamac tego zabezpieczenia, a nastepnie wylamali zamek zabezpieczajacy
wlew paliwa celem dokonania zaboru paliwa z baku ww. pojazdu, o warto$ci 220,00 zl na szkode (...) sp. z0.0.z/s wB.,

2. koparko-tadowarki m-ki J. (...) bez numeru rejestracyjnego, gdzie S. L., K. H. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z
inna nieustalong osoba, po uprzednim otwarciu zamka drzwi pojazdu budowlanego nieoryginalnym kluczem dostali
sie do jego wnetrza, a nastepnie usilowali uruchomic¢ ww. koparke, celu jednak nie osiagneli albowiem nie zdolali
przetamac zabezpieczenia pojazdu przed uruchomieniem, a nastepnie z wnetrza pojazdu zabrali w celu
przywlaszczenia lampe sygnalizacyjna o wartos$ci 300,00 zl, a nastepnie po wylamaniu zamka baku paliwa z ww.
pojazdu zabrali w celu przywlaszczenia 130 litrow oleju napedowego o wartoSci 550,00 zl na szkode (...) sp. z o.o.
z/sw B.,

3. koparko-tadowarki m-ki C. (...) bez numeru rejestracyjnego, gdzie S. L., K. H. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z
inna nieustalong osobg, po uprzednim otwarciu zamka drzwi koparki nieoryginalnym kluczem dostali sie do wnetrza
ww. pojazdu, a nastepnie podjeli probe uruchomienia koparki, celu jednak tego nie osiagneli, albowiem nie zdolali
przetamac zabezpieczenia przed uruchomieniem tego pojazdu, a nastepnie po przecieciu ktodki zabezpieczajacej bak



koparki m-ki C. (...) bez numeru rejestracyjnego, zabrali w celu przywlaszczenia 130 litréw oleju napedowego o
wartoSci 550,00 zl na szkode (...) sp. z 0.0. z/s w B., wyrzadzajac szkode w lacznej kwocie 1.320,00 czyniac sobie z
przestepstwa stale zrodlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k.

III. miedzy 10 a 14 listopada 201 Ir. w B., woj. (...), przy ul. (...) dzialajac w grupie przestepczej opisanej w pkt. I,
dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. H., S. L. oraz nieustalong osoba o imieniu S., podpial do samochodu m-ki
»J." mini koparke m-ki ,,T. typ (...) o warto$ci 50.000,00 zl umieszczona na lawecie o nr rej. (...) o warto$ci 10.000,00
z} dokonujgc jej zaboru w celu przywlaszczenia o lgcznej warto$ci w kwocie 60.000,00 zt na szkode (...) sp. z 0.0. z/s
w Z., czynigc sobie z przestepstwa stale zrédlo dochodu, tj. o przestepstwo z art. 278 § | k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

IV. w nocy z 1/2 sierpnia 2011 r. w R., woj. (...), dzialajac w grupie przestepczej opisanej w pkt. I, polecit K. F., K. H.,
S. L. oraz M. R., dokonanie zaboru w celu przywlaszczenia po uprzednim pokonaniu zabezpieczen koparko-tadowarki
m-ki C. (...) nr serii (...) o wartoSci co najmniej 150.000,00 zl na szkode (...) z/s w R., czyniac sobie z przestepstwa
stale Zrédlo dochodu, tj. o przestepstwo z art. 18 §  k.k. w zw. z art. 279 §  k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

V. miedzy 22 a 23 listopada w C. woj. (...), dzialajac w grupie przestepczej opisanej w pkt. I, polecit K. H., S. L., K. C.
oraz nieustalonej osobie, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen dokonanie zaboru w celu przywtaszczenia koparko-
ladowarki marki ,,C." (...)o numerze ramy (...) koloru pomaranczowego warto$ci 150.000,00 z} na szkode PHU (...)
z/s w C., czyniac sobie z przestepstwa stale zrodlo dochodu, tj. o przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1
k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

VI. w okresie od lipca 2011 roku do 29 listopada 2011 roku w B., K. woj. (...), w K. woj. (...), innych miejscowo$ciach
na terenie kraju, dzialajac w grupie przestepczej opisanej w pkt. I, czynigc sobie z przestepstwa stale zrédlo
dochodu, dzialajac ze z gory powzietym zamiarem, w krétkich odstepcach czasu, dziatajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wspodlnie i w porozumieniu ze S. L. oraz nieustalonymi osobami w tym o ps. (...), bral udzial w obrocie
znacznych ilo$ci Srodkéw odurzajacych w postaci co najmniej 1150 gram konopi indyjskich oraz co najmniej 505
gram amfetaminy, dokonujac zakupu po nieustalonej cenie, a nastepnie sprzedazy ziela konopi indyjskich po cenie
co najmniej 1.800,00 zl za kazde 100 gram, a za jeden gram po cenie 30,00 zl, oraz po nieustalonej cenie co do
amfetaminy, a w szczego6lnoSci:

- w lipcu 2011 r. za poérednictwem S. L. sprzedal K. C. dwukrotnie, co najmniej po 100 gram Srodkéw odurzajacych
w postaci marihuany za kwote po 1.800 zl za kazde 100 gram celem dalszej odsprzedazy odbiorcom z okolic B. po
cenie 30,00 zl za kazdy 1 gram,

- od lipca do wrzes$nia 2011 r. sprzedat S. L. co najmniej 450 gram ziela konopi indyjskiej (marihuany) celem dalszej
odsprzedazy po cenie od 1.800,00 z} za kazde 100 gram,

- w dniu 20 pazdziernika 2011 roku dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z nieustalong osobg ps. (...), usilowat sprzedac
S. L., G. R, K. F. 0,5 kg amfetaminy celem dalszej odsprzedazy na terenie B., celu jednak tego nie osiagnal, bowiem
ww. nie mieli srodkéw na zakup tego typu $rodkéw odurzajacych,

- w dniu 20 pazdziernika 2011 roku w K., w toalecie restauracji

(...) udzielil K. F. dzialke amfetaminy, ktéra ww. zazyt na miejscu, a nastepnie udzielil ww. okoto 5 gram amfetaminy,
ktore zostaly zabezpieczone przez Policje po zatrzymaniu K. F., - w dniu 20 pazdziernika 2011 roku poprzez
skontaktowanie S. L., K. F.iG. R. ze sprzedawca $Srodkéw odurzajacych w K. umozliwil ww. nabycie 500 gram $rodkéw
odurzajacych w postaci dwdch paczek ziela konopi indyjskich (marihuany), ktére zostaly zabezpieczone przez Policje,
po zatrzymaniu K. F.,

1j. o przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 §
1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.



Wyrokiem z dnia 10 grudnia 2018r. sygnatura akt III K 98/16 Sad Okregowy w Bielsku-Biale;j:

1. uznat oskarzonego R. S. za winnego dokonania zarzucanego mu czynu, opisanego w punkcie I cze$ci wstepnej
wyroku z ta zmiang, iz czynu tego dopuscil sie w okresie od maja 2011 r. do 29 listopada 2011 r. kierujac zorganizowana
grupg przestepcza wspolnie i w porozumieniu ze S. L. i inng nieustalong osoba co stanowi przestepstwo z art. 258 §
3 k.k.iza to na mocy art. 258 § 3 k.k. skazal oskarzonego na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

2. uznal oskarzonego R. S. za winnego tego, ze: w nieustalonym dniu, w okresie miedzy 10 a 14 listopada 2011 r.
w B., woj. (...) dzialajac w grupie przestepczej opisanej w pkt. I i czynigc sobie z popelniania przestepstw stale
zrodto dochodu polecit K. H., S. L., dzialajac ze z gory powzietym zamiarem, w krétkich odstepach czasu, dokonanie
penetracji bazy przy ulicy (...), a nastepnie po ustaleniu, ze zaparkowane pojazdy budowlane pozostajg zabezpieczone
przed nieuprawnionym uruchomieniem, polecil dokonanie ich kradziezy po uprzednim przelamaniu zabezpieczen
oraz kradziez po przelamaniu zabezpieczen oleju napedowego z bakow sprzetow budowlanych:

a. koparko-tadowarki m-ki ,,C. (...), gdzie S. L., K. H. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim otwarciu
zamka drzwi pojazdu budowlanego nieoryginalnym kluczem oraz wylamaniu wkladki od szuflady akumulatorowej,
usitlowali otworzy¢ wkladke zabezpieczajaca przed uruchomieniem koparko-tadowarki, celu tego jednak nie osiagneli,
albowiem nie zdolali przelamaé tego zabezpieczenia, a nastepnie wylaniali zamek zabezpieczajacy wlew paliwa i
dokonali zaboru w celu przywlaszczenia 40 litrow paliwa z baku ww. pojazdu, o warto$ci 220,00 zl na szkode (...) sp.
7 0.0.Z/Sw B.,

b. koparko-tadowarki m-ki J. (...) bez numeru rejestracyjnego, gdzie S. L., K. H. dzialajac wspolnie i w porozumieniu,
po uprzednim otwarciu zamka drzwi pojazdu budowlanego nieoryginalnym kluczem dostali sie do jego wnetrza, a
nastepnie usitowali uruchomi¢ ww. koparke, celu jednak nie osiagneli albowiem nie zdolali przelamaé zabezpieczenia
pojazdu przed uruchomieniem, a nastepnie z wnetrza pojazdu zabrali w celu przywlaszczenia lampe sygnalizacyjna
o wartoéci 300,00 zl, po czym po wylamaniu zamka baku paliwa z ww. pojazdu zabrali w celu przywlaszczenia 100
litréw oleju napedowego o wartosSci 550,00 zl na szkode (...) sp. z 0.0. z/s w B.,

c. koparko-ladowarki m-ki C. (...) bez numeru rejestracyjnego, gdzie S. L., K. H. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu,
po uprzednim otwarciu zamka drzwi koparki nieoryginalnym kluczem dostali sie do wnetrza ww. pojazdu, a nastepnie
podjeli probe uruchomienia koparki, celu jednak tego nie osiagneli, albowiem nie zdolali przelamaé zabezpieczenia
przed uruchomieniem tego pojazdu, a nastepnie po przecieciu klodki zabezpieczajacej bak koparki m-ki C. (...)
bez numeru rejestracyjnego, zabrali w celu przywlaszczenia 130 litrow oleju napedowego o wartosci 650,00 zk. a
nadto po otwarciu nieustalonym narzedziem zabezpieczenia baku walca budowlanego model (...) zabrali w celu
przywlaszczenia 120 litroéw oleju napedowego o warto$ci 600 zl. na szkode (...) sp. z 0.0.z/s w B.,

d. mini koparki marki T. typ (...) o warto$ci 50.000 zlotych wraz z laweta o nr rej. (...) o wartosci 10.000 zl, na ktorej
mini koparka sie znajdowala, gdzie S. L., K. H. dzialajac wspodlnie i w porozumieniu oraz z inna nieustalong osobg, po
uprzednim otwarciu zamka drzwi pojazdu budowlanego nieoryginalnym kluczem dostali sie do wnetrza ww. pojazdu
uruchomili silnik, a nastepnie podniesli oparte o podloze ramie koparki, wypoziomowali koparke i dokonali zaboru
w celu przywlaszczenia mini koparki marki , T." oraz lawety na ktorej sie znajdowala o lacznej wartoéci 60.000 zl na
szkode (...) sp. z 0.0. z/s w Z., a nastepnie podpieli lawete do samochodu m-ki ,,J." i wywiezli poza teren budowy,

co stanowilo przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. i art. 18 § | k.k. w zw. z art.
279 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 §  k.k. i za to na mocy art. 279 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 3 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. skazal oskarzonego na kare 1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci, a na mocy art. 33 § 1, § 2, §3 k.k. orzekt wobec oskarzonego kare grzywny w wysokos$ci 200 (dwieécie) stawek
dziennych przyjmujac, iz jedna stawka dzienna roéwna jest kwocie 20 (dwadzie$cia) zlotych;



3. uznal oskarzonego R. S. za winnego dokonania zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach IViV czeSci wstepnej
wyroku, z ktorych kazdy stanowi przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § | k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. i przyjmujac
konstrukcje ciggu przestepstw na mocy art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. skazal oskarzonego
na kare 1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, a na mocy art. 33 § 1, § 2, § 3 k.k. wymierzyl
oskarzonemu kare grzywny w wysoko$ci 200 (dwiescie) stawek dziennych przyjmujac, iz jedna stawka dzienna réwna
jest kwocie 20 (dwadzie$cia) zlotych;

4.uznal oskarzonego za winnego tego, ze w okresie od maja 2011 roku do 20 pazdziernika 2011 roku w B., K. woj. (...),w
K. woj. (...), innych miejscowo$ciach na terenie kraju, dzialajac w grupie przestepczej opisanej w pkt. I, czyniac sobie z
popelniania przestepstw stale Zrodto dochodu, dzialajac ze z gbry powzietym zamiarem, w krotkich odstepcach czasu,
w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu ze S. E. i innymi ustalonymi osobami, wprowadzil
do obrotu znaczng ilo$ci §rodkéw odurzajacych - co najmniej 1300 gram ziela konopi indyjskich oraz uczestniczyl
w obrocie co najmniej 505 gram amfetaminy, dokonujac zakupu po nieustalonej cenie, dokonujac sprzedazy ziela
konopi indyjskich w cenie po 1400 zl za kazde 100 gram, a to:

- w okresie miedzy majem a lipcem 2011 r. sprzedal S. E. dwukrotnie po 100 gram §rodkéw odurzajacych w postaci
konopi indyjskich (marihuany) za kwote po 1400 zl za kazde 100 gram celem dalszej odsprzedazy K. C. i za jego
posrednictwem innym odbiorcom z B. i okolic,

- w okresie miedzy czerwcem a lipcem 2011 r. sprzedal S. L. dwukrotnie po 250 gram $rodkéw odurzajacych w postaci
ziela konopi indyjskich (marihuany) - lacznie 500 gram, za kwote po 1400 zlotych za kazde 100 gram celem dalszej
odsprzedazy,

- w nieustalonym okresie przed dniem 20 lipca 2011 roku sprzedatl S. L. 100 gram $rodkéw odurzajacych w postaci
ziela konopi indyjskich (marihuany) za kwote 1400 zlotych celem dalszej odsprzedazy,

- w dniu 20 pazdziernika 2011 roku dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z nieustalona osoba, usilowat sprzedaé S. L.,
G. R, K. F. 0,5 kg amfetaminy celem dalszej odsprzedazy na terenie B., celu jednak tego nie osiggnal, bowiem ww.
nie byli zainteresowani zakupem amfetaminy,

- w dniu 20 pazdziernika 2011 roku w K., w toalecie restauracji (...) udostepnil K. F. dzialke amfetaminy, ktéra ww.
zazyl na miejscu, a nastepnie udostepnil ww. okoto 5 gram amfetaminy, ktore zostaly zabezpieczone przez Policje po
zatrzymaniu K. F.,

- w dniu 20 pazdziernika 2011 roku poprzez skontaktowanie S. L., K. F. i G. R. ze sprzedawca Srodkoéw odurzajacych
w K. umozliwit im nabycie 500 gram $rodkéw odurzajacych w postaci dwoch paczek ziela konopi indyjskich
(marihuany), z czego 250 gram z przeznaczeniem dla oskarzonego, ktore to Srodki zostaly zabezpieczone przez Policje,
po zatrzymaniu K. F., co stanowilo przestepstwo z art. 56 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku w brzmieniu
obowigzujacym przed dniem 9 grudnia 2011 roku w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na mocy art. 56
ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. skazal oskarzonego na kare
2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci;

5.namocy art. 45 § 1 k.k. wbrzmieniu obowigzujacym przed dniem 27 kwietnia 2017r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekl wobec
oskarzonego R. S. srodek karny w postaci przepadku rownowarto$ci korzy$ci majatkowej osiagnietej z przestepstwa
opisanego w punkcie VI czeSci wstepnej wyroku w wysokoéci 11.200 zl. (jedenascie tysiecy dwiesScie zlotych);

6. na mocy art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzekt wobec oskarzonego R.
S. nawigzke w kwocie 3.000 zl. (trzy tysigce zlotych) na rzecz Fundacji (...) z siedziba w B. przy ul. (...);

7. na mocy art. 91 § 2 k.k. w miejsce kar pozbawienia wolnoSci orzeczonych w punktach od 1 do 4 wyroku oraz kar
grzywny orzeczonych w punktach 2 i 3 wyroku wymierzyl oskarzonemu kare laczna 4 (czterech) lat i 6 (szesciu)



miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare taczna grzywny w wysokoéci 200 (dwiescie) stawek dziennych przyjmujac,
iz jedna stawka dzienna réwna jest kwocie 20 (dwadzie$cia) zlotych;

8. na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet kary lacznej pozbawienia wolnosci orzeczonej w punkcie 7
wyroku okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 14 marca 2016r. Godzina 12:30 do dnia 7 czerwca 2017r.
godzina 11.33;

9. na mocy art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt 5 oraz art. 3 ust. | ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach
karnych zasadza od oskarzonego R. S. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe: a to wydatki w kwocie 8.413,90 zl.
(osiem tysiecy czterysta trzynascie zlotych 90/100) oraz oplate w kwocie 1200 zl. (jeden tysigc dwieécie zlotych).

Apelacje od tego wyroku wni6st obronca oskarzonego.
Na mocy art. 444 kpki art. 425 § 11 2 kpk zaskarzyl on wyrok w calo$ci - na korzy$¢ oskarzonego.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1. majace wplyw na tre§¢ wyroku naruszenie art. 7 kpk, art. 4 kpk i art. 5 § 2 kpk poprzez dokonanie niewlasciwej
oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wyrazajacej sie w:

a. nieuprawnionym przyznaniu waloru wiarygodno$ci depozycjom S. L. pomawiajacego R. S. - mimo iz relacja S. L.
odnoé$nie udziatu i roli oskarzonego w przestepstwach pozostawala niekonsekwentna i niewiarygodna, nie znajdowata
oparcia w pozostalym materiale dowodowym, a Swiadek S. L. pozostaje osoba por6zniong z oskarzonym, jak tez nalezy
do os6b majacych wyrazng tendencje do bezpodstawnego pomawiania innych oséb;

b. nieuprawnionym przyznaniu waloru wiarygodnoSci depozycjom K. H. zloZonym przezeh w postepowaniu
przygotowawczym oraz podwazeniu wiarygodnos$ci zeznan tego $wiadka zlozonych w toku przewodu sadowego -
mimo iz K. H. w spos6b przekonywajacy wskazal przyczyny, dla ktérych na wezeéniejszych etapach postepowania
bezpodstawnie pomawial R. S.;

c. braku wszechstronnej analizy okolicznosci sprawy przemawiajacych nie tylko na niekorzyéc, ale i na korzysc¢
oskarzonego;

d. bezpodstawnym przyjeciu, jakoby oskarzony mial w toku procesu wplywa¢é na tre$¢ zeznan innych oséb;

e. bezpodstawnym formulowaniu niekorzystnych dla oskarzonego wnioskow w sferze oceny dowodow oraz czynionych
przez Sad meriti ustalen faktycznych - mimo braku dostatecznego oparcia dla tego rodzaju tez w zgromadzonym
materiale dowodowym

- a ktore to uchybienia prowadzily z kolei do:

2. majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia bledéow w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia -
polegajacych na nieuprawnionym przyjeciu, jakoby oskarzony R. S.:

a. dzialal w ramach zorganizowanej grupy przestepczej oraz grupg takowa kierowal;
b. dopuscil sie przestepstw opisanych w punktach I - IV czeéci wstepnej wyroku;
c. dopuscil sie wszystkich elementéw zachowan zabronionych opisanych w punkcie VI czeSci wstepnej wyroku;

d. czynu opisanego w punkcie V cze$ci wstepnej wyroku oskarzony mial dopusci¢ sie pod postacia sprawstwa
polecajacego.



Ewentualnie - na wypadek nieuwzglednienia powyzszych zarzutéow - zarzucil zaskarzonemu wyrokowi orzeczenie
wobec R. S. razaco surowej kary lacznej pozbawienia wolnoéci.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty, obronca wniost o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:
a. uniewinnienie oskarzonego od zarzutéw opisanych w punktach 1, I1, III, IV aktu oskarzenia;

b. w zakresie czynu opisanego w punkcie V aktu oskarzenia (kradziez koparki w C.) - modyfikacje opisu czynu poprzez
wykluczenie dzialania oskarzonego w ramach zorganizowanej grupy przestepczej oraz poprzez przyjecie konstrukeji
podzegania, wzglednie wspdlsprawstwa;

c. w zakresie czynu opisanego w punkcie VI aktu oskarzenia (udzial w obrocie narkotykami) - uznanie winy
oskarzonego wylgcznie w zakresie zdarzenia majacego miejsce w dniu 20 pazdziernika 2011 roku w K., przy
jednoczesnym wykluczeniu dzialania oskarzonego w ramach zorganizowanej grupy przestepczej;

d. uchylenie rozstrzygnie¢ opisanych w punktach 5 i 6 wyroku;

e. wymierzenie oskarzonemu za ostatecznie przypisane czyny (opisane powyzej w lit. b) i c¢) kar jednostkowych oraz
kary lacznej w wymiarze tagodnym.

Dodatkowo wnidst o zwolnienie oskarzonego od kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie w pewnej mierze zasadna, co skutkowalo czeSciowa zmiana zaskarzonego wyroku.

Co do zasady bezpodstawne byly zarzuty: nieuprawnionego przyznaniu waloru wiarygodnosci depozycjom S. L.
pomawiajgcego R. S. - mimo iz relacja S. L. odnoénie udzialu i roli oskarzonego w przestepstwach pozostawala
niekonsekwentna i niewiarygodna, nie znajdowala oparcia w pozostalym materiale dowodowym, a $wiadek S. L.
pozostaje osoba por6zniong z oskarzonym, jak tez nalezy do os6b majacych wyrazna tendencje do bezpodstawnego
pomawiania innych os6b, nieuprawnionego przyznania waloru wiarygodnosci depozycjom K. H. zlozonym przezen
W postepowaniu przygotowawczym oraz podwazeniu wiarygodno$ci zeznan tego $wiadka zlozonych w toku
przewodu sadowego - mimo iz K. H. w sposob przekonywajacy wskazatl przyczyny, dla ktérych na wcze$niejszych
etapach postepowania bezpodstawnie pomawial R. S., a takze braku wszechstronnej analizy okoliczno$ci sprawy
przemawiajacych nie tylko na niekorzy$é, ale i na korzy$¢ oskarzonego. OczywisScie jest faktem, iz S. L. nalezy do oséb
majacych tendencje do bezpodstawnego pomawiania innych os6b i instrumentalnego traktowania swoich wypowiedzi
adresowanych do organdéw $cigania i wymiaru sprawiedliwo$ci. Dal temu wyraz w niniejszej sprawie pomawiajac o
wspotudzial w przestepstwach osoby z nimi nie zwiazane, co trafnie Sad Okregowy wyeksponowal. Niewatpliwie tez
K. H. zmienil swoje wyjaénienia w sposob korzystny dla oskarzonego, czego racjonalnie nie byl w stanie uzasadnié i
to rowniez Sad Okregowy podkreslit w uzasadnieniu. Natomiast teza, iz Sad Okregowy nie dokonal wszechstronnej
analizy okoliczno$ci sprawy przemawiajacych nie tylko na niekorzys¢, ale i na korzysé oskarzonego jest chybiona.
Sad Okregowy dokonal szczegdlnie dokladnej analizy Srodkéw dowodowych pochodzacych od S. L. i K. H. wskazujac,
ktorym fragmentom ich wyjaénien dal wiare, a ktérym nie i dlaczego. Analiza ta doprowadzila Sad Okregowy do
generalnie stusznych wnioskéw z wyjatkami, ktére opisane zostana nizej, a ktére determinowaly cze$ciowa zmiang
zaskarzonego wyroku.

Co sie tyczy kwestii bezpodstawnosci przyjecia, jakoby oskarzony mial w toku procesu wplywaé na tresé zeznan innych
0s0b, to zarzut ten nie moze zosta¢ uznany za uzasadniony. Ze zgromadzonego w sprawie materialu dokumentarnego,
a takze zreszta fragmentu wyjasnien K. H., wynika jednoznacznie, iz takie préby oddzialywania mialy miejsce, jak to
Sad Okregowy trafnie wskazal.



Majac powyzsze na uwadze nie sposob zgodzi¢ sie z pogladem, iz doszlo przy wyrokowaniu przez Sad Okregowy do
uchybienia polegajacego na bezpodstawnym formulowaniu niekorzystnych dla oskarzonego wnioskoéw w sferze oceny
dowodow oraz czynionych przez Sad meriti ustalen faktycznych - mimo braku dostatecznego oparcia dla tych ustalen
w zgromadzonym materiale dowodowym.

Nie podzielil tez Sad Apelacyjny pogladu obroncy, iz doszlo do majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia bledow w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia polegajacych na nieuprawnionym przyjeciu, jakoby
oskarzony R. S. dzialal w ramach zorganizowanej grupy przestepczej oraz grupa takowa kierowal, a takze dopuscit sie
przestepstw opisanych w punktach I - IV czeSci wstepnej wyroku.

Co sie tyczy kwestii istnienia i udziatu oskarzonego w zorganizowanej grupie przestepczej to Sad Okregowy wyluszczyl
dlaczego przyjal zar6wno istnienie grupy, jak i udzial w niej oskarzonego i to w roli kierownicze;j.

Obronica w apelacji podniosl, iz oskarzony znat tylko S. L. i mial sporadyczny kontakt z K. H., natomiast grupg kierowat
S. L.. W ocenie obroncy potwierdzeniem tej tezy byto w szczego6lnoséci to, iz S. £.. w sprawie Sadu Okregowego w Bielsku
Bialej o sygnaturze II K 20/14 zostal skazany za wiele czynow, ktore oskarzonemu w ogoéle nie zostaly zarzucone.

W tym kontek$cie zwrocié nalezy uwage na wyjasnienia K. H., ktéorym w tej czeSci Sad Okregowy stusznie dal wiare.
Stwierdzit on, iz dzialanie w B., bo na ten temat w tym fragmencie swych wyja$nien sie wypowiadal, bylo ,nagrane”
z R. S.ito on sam czynil telefoniczne ustalenia z R. S.. Wskazal takze kategorycznie, iz ,bylo jasne, ze ile koparek na
tej bazie uruchomimy tyle nam S. sprzeda”. K. H. okreslajac ogélnie role oskarzonego wskazal, iz: ,,w mojej ocenie R.
S. nie byt ostatnim ogniwem w tym procederze, ale na pewno wie kto i gdzie sa skradzione koparki. Przypuszczam,
ze nad R. S. byla jeszcze jedna, bystrzejsza od niego osoba, ale ja nie mialem juz kontaktu z t3 osobg”. K. H. wyjasnil
dalej, iz poznal R. S. gdy przyjechal kiedy$ do S. L.. Gdy S. L. poszedt gdzie$ i K. H. byl sam na sam z R. S., to
6w mu zaproponowal, ze jakby mial jaki$ sprzet budowlany, to zeby sie ,odezwal”, bo on sprzeda go. W niektorych
przypadkach R. S. zamawial u K. H. i S. L. to na co mial kupcow, a bylo tez tak, ze S. L. i K. H. gdy zauwazyli ,,ciekawy
sprzet” kontaktowali sie z oskarzonym, zeby ustalié, czy go ukras¢ i czy bedzie modglt go on komus sprzeda¢. K. H.
wyjasénil takze, iz R. S. proponowal mu mozliwo$¢ ,rozliczenia w towarze za temat”, np. za koparke i pytal go, czy
byloby mu to na reke. ,Towar” stanowi¢ miala amfetamina, czy metaamfetamina. Takze S. L. charakteryzujac udzial
oskarzonego w ich wspolnej przestepczej aktywnos$ci wskazal, iz to zawsze R. S. ustalal sam warunki z kupcami i
narzucal im kwote, ktora otrzymaja za kradziez. Wskazal jednak takze, iz to R. S. thumaczyl jemu i K. H., Ze mozna
zrobi¢ ,,dubla” na koparke, czyli jecha¢ do Wloch, znalez¢ ten sam model koparki, spisa¢ dane i wykorzystac tabliczke
znamionow3q do sprzedania tej kradzionej koparki w Polsce. Nastepnie wystawi¢ fakture, ktéra dokumentowalaby ten
zakup, a potem w dobrej cenie wystawi¢ skradziony sprzet na Allegro. To R. S. posiadat zatem know-how w dziedzinie
kradziezy sprzetu budowlanego i obrotu nim, ktérego ani K. H., ani S. L., mimo wcze$niejszej kryminalnej przeszlosci,
nie mieli. Konkludujac powyzsze stwierdzic nalezy, iz Sad Okregowy trafnie przyjal, iz istniala zorganizowana grupa
przestepcza i oskarzony byl jej cztonkiem, przy czym jego rola byla kierownicza.

Oczywiécie kierownicza rola zorganizowanej grupie przestepczej moze przyjmowac rozne postacie. Nie musi ona
wiazac sie z catkowitym i bezwzglednym podporzadkowaniem czlonkéw grupy jednemu przywodcy — moze polegaé
na zarzadzaniu dzialaniami grupy i wydawaniu polecen jej czlonkom, ktérzy decyduja sie je wykonywaé nie dlatego,
iz nie maja innej mozliwosci, tylko dlatego, ze im sie to optaca. Moze polegaé na zarzadzaniu dzialaniem grupy tylko
w pewnym, specjalistycznym zakresie, np. w zakresie odejmowania decyzji o dokonywaniu kradziezy i negocjowaniu
warunkow zbycia skradzionego mienia. Moze w koncu kierowanie grupa miec¢ charakter kolegialny, w ktorym decyzje
podejmowane sg przez kilka osob stanowiacych kierownictwo grupy, a nie przez jedna osobe. Na gruncie tej sprawy
rola oskarzonego, jak to trafnie Sad Okregowy wskazal, warunki tak pojmowanego kierowania grupa speiniala.

Odnos$nie wydarzenia w R. Sad Okregowy zwrocil uwage, iz S. L. twierdzil, ze kradziez zlecil K. S.. Sad Okregowy
slusznie nie dal wiary tej tezie, m.in. na podstawie wykazu polaczen telefonicznych z okresu 1/2 sierpnia 2011 r., z
ktorego wynikalo, iz S. E. dzwonil do oskarzonego 15 razy, a 6w do S. L. 6 razy, natomiast S. L. w ogdle nie kontaktowal



sie z K. S.. Sad Okregowy nie dal tez wiary S. L. odno$nie o0s6b, ktore braly udzial w zdarzeniu uznajac, ze A. B. (1)
pomawia z uwagi na weze$niejszy konflikt na tle osobistym.

Obronca w uzasadnieniu apelacji podniosl, iz pierwotnie S. E. w ogble nie mdéwil o koparce z R., potem 19.04.13r.
wspominal jg, ale nie méwil o udziale w zdarzeniu oskarzonego, lecz o tym, ze kradziez mieli zleci¢ A. B. (1) i K. S.. S.
L., jak wskazal obronca, podtrzymat to twierdzenie 04 i 23.05.13r., a dopiero 07.08.13r. zaprezentowal wersje zgodnie
z ktora koparka miala by¢ skradziona przez K. S. na zlecenie R. S.. P6zniej wskazywal natomiast, ze R. S. ,,wystawial”
koparke, ale nie jemu tylko K. H..

Pamieta¢ jednak w tym kontekécie nalezy o tym, iz z wyjasnieni K. H. wynikalo jednoznacznie, iz koparka ukradziona
w R. zostala sprzedana przez R. S., ktory juz wezesniej potrzebowal tego typu urzadzenia. Istotnie K. H. wskazal, iz na
miejscu kradziezy byli wtedy R. S., S. L., on, M. R. i K. F., a w osobista obecno$¢ tam oskarzonego Sad Okregowy nie
uwierzyl. Nie pozbawia to jednak warto$ci dowodowej pozostalej czesci wyjasnien K. H.. Jest tez faktem, ze odno$nie
roli oskarzonego w kradziezy w R. wyjaénienia S. L. ewoluowaly. Poczatkowo twierdzil on, iz kradziez ta miala byc
dokonana z K. S. i A. B. (1), a wiec bez udzialu R. S.. W p6zniejszych wyjasnieniach twierdzil z kolei, iz najwazniejsza
byta rola K. S., ktory zlecil kradziez przez R. S.. Koparke miat wzig¢ R. S. razem z K. S.. R. S. wskazal tez miejsce
przechowywania koparki po kradziezy. W koncu S. L. wyjasnil, iz R. S. ,nagrywal” ta koparke K. H. i M. R., bo oni mieli
to zrobi¢ za tansza kwote. K. S. i R. S. razem sprzedawali ta koparke, kt6ra ostatecznie ukrad} S. L. zA. B. (1) i K. F..
Pieniadze wyplacil mu K. S., a R. S. tez byl przy tym obecny. Tak wiec, niezaleznie od niewiarygodnych fragmentow S.
L.iK. H,, ich wyjasnienia korelowaly ze soba w zakresie w ktorym wskazywali, iz to R. S. byl zainteresowany kradzieza
koparki, to on tez negocjowal jej sprzedaz i ja sprzedal, a takze decydowal w jaki sposéb zostana podzielone pieniadze.
On tez bral udzial w opracowaniu szczegblow kradziezy, na co poérednio wskazywal tez M. R., ktory podkreslil, iz R.
S. kojarzy jako znajomego S. L. i K. H.. Przedstawiono, a w zasadzie pokazano mu go na jakiej$ stacji paliw w Z. i
spotkanie to mialo miejsce wlaénie w czasie gdy doszlo do kradziezy w R.. Tak wiec, wbrew tezie apelacji, na udzial
oskarzonego w zdarzeniu w R. wskazywat caly szereg dowodow, ktore Sad Okregowy prawidtowo ocenil.

Odnoénie wydarzen z B. Sad Okregowy zwrocil uwage, iz na pewnym etapie postepowania S. L. i K. H. twierdzili, ze
R. S. uczestniczyl osobiécie we wlamaniach tam dokonanych. Sad Okregowy nie dal im jednakze wiary albowiem z
logowan telefonu R. S. wynikalo, ze nie przebywal w momencie kradziezy w B.. Sad Okregowy zwrdécit jednak uwage
na fragment wyjaénien K. H., w ktérych pojawilo sie twierdzenie, iz wiadomym bylo, iz ,ile koparek uruchomimy, tyle
nam S. sprzeda”.

Obronca podnidst w apelacji, iz sad nie dajac wiary, ze R. S. osobiécie kradl w tym przypadku, przeszed}l automatycznie
na konstrukcje sprawstwa polecajacego do czego nie bylo dowoddw. Nadto obronica podkreslil, iz telefon oskarzonego
logowal sie w B. tylko w godzinach rannych 10.11.11r. a potem, w czasie przestepstw oraz w czasie finalizowania
transakcji sprzedazy koparki T. juz nie. Nadto wskazal, iz sam S. £. méwil, ze z K. H. dokonali rekonesansu na miejscu
a dopiero potem zadzwonili do S., czy ma zbyt na koparki

K. H. wyjaénil odnoénie kradziezy z bazy w B., iz bylo to ustalone z R. S., z ktérym kontaktowal sie telefonicznie. Jak
wskazal: ,bylo jasne, ze ile koparek na tej bazie uruchomimy tyle nam S. sprzeda”. Ostatecznie uruchomili jedng mala
koparke T., zabrali ja razem z laweta na ktorej stala, w ten sposob, ze podpieli ja do j. koloru czarnego, ktory zatatwil
R. S.. Przez jakie$ 2-3 dni koparka stala w miejscu, ktore wskazal oskarzony, zanim R. S. zorganizowal jej zbyt. K.
H. wskazal tez, iz rope, ktora $ciagneli z pozostalych koparek i przelali do beczek podzielili pomiedzy nim, S. L. i R.
S.. W te wyjadnienia generalnie Sad Okregowy uwierzyl, z wyjatkiem tezy, iz w chwili kradziezy R. S. byl osobiscie
na miejscu przestepstwa. Réwniez S. L. odno$nie kradziezy w B. wskazal, ze powiadomil oskarzonego, ze ,jest taka
koparka do wziecia w B.”. Prawdopodobnie na drugi dzien przyjechal oskarzony, zrobit zdjecia tej koparki telefonem,
potem podzwonil po S., czy kto$ jest zainteresowany taka koparke i kto$ sie zgodzil. R. S. dal mu tez namiar i sam tez
sie umawial z mezczyzna o imieniu S., ktéry posiadal samochdéd J., dzieki ktoremu wywiezli lawete z koparka. Kupca
koparki mial tez szukac R. S. i faktycznie znalazl. W tej sytuacji rekonstrukcja stanu faktycznego dokonana przez Sad
Okregowy z zastrzezeniami nizej opisanymi, byla prawidlowa.



Odnoénie wydarzenia z C. Sad Okregowy wskazal, iz K. H. twierdzil, ze nie pamieta kto zlecil kradziez tej koparki. S.
L. stwierdzil jednakze, ze zlecal kradziez tej koparki R. S., gdyz mial juz ,nagrany” odbior przez A. B. (2). Oskarzony
przyznal sie tez do sprzedazy koparki A. B. (2), cho¢ nie przyznal sie do zlecenia jej kradziezy.

Obronca odnoénie tego zagadnienia podnosil, iz w jego ocenie brak jest dowod6w pozwalajacych na zakwestionowanie
twierdzenia oskarzonego, iz poza sprzedaza koparki nie mial ze zdarzeniem nic wspdlnego.

Faktycznie K. H. wskazal, iz jesli chodzi o kradziez koparki w C. to nie pamieta przez kogo to byto zlecone, natomiast
kradziezy dokonal ze S. L.. K. H. wskazal jednak, iz przypomina sobie, ze R. S. wspominal o wla$cicielu tego zakladu,
gdzie miala by¢ sprzedana koparka, ze ,,co§ na VAT z piaskiem kombinuje”. Potwierdza to teze o zwigzku oskarzonego
z kradzieza przekraczajacym jedynie zbycie koparki juz po jej dokonaniu. Na taki fakt wskazuja tez wyjasnienia S. L.,
ktory odnosnie kradziezy w C. wskazal, co nastepuje: bylem tam z K. H. i K. C.. Ta koparke upatrzyl R. S.. W przypadku
tej koparki R. S. mial cynk od kogo$ z pracownikow tej firmy. Wtedy R. S. dal znaé¢ mnie i K. H. i zdecydowaliSmy sie
jechaé po ta koparke. Na stacje paliw przyjechal R. S. aby ja sfotografowa¢, bo mial juz kupca. Kradziezy nie dokonywat
znami R. S., tylko ja zlecil, a potem wskazal, gdzie koparke zawiezé i jechal z nami do L.. Wyja$nienia te Sad Okregowy
trafnie uznal za wiarygodne.

Co sie tyczy aktywno$ci oskarzonego na polu handlu narkotykami, to oskarzony czeSciowo przyznat sie do stawianych
mu w tym zakresie zarzutéow. Nadto na jego w nich udzial wskazywaly, jak trafnie wskazal Sad Okregowy,
konsekwentne wyjasnienia S. L. i K. F.. Pamietac¢ jednak nalezy, iz rowniez K. H. wyja$nial, iz R. S. proponowal mu
mozliwo$¢ rozliczenia w narkotykach za ukradziony sprzet. Tak wiec w tym zakresie ustalenia Sagdu Okregowego nie
budzily zadnych watpliwosci.

Nie unikna} Sad Okregowy jednak takze pewnych bledow, ktore skutkowaé musialy czeSciowa zmiang wyroku.

W szczeg6lnoéci nie sposob bylo nie podzieli¢ pogladu obroncy, iz do przyjecia sprawstwa polecajacego po stronie
oskarzonego nie bylo dowodoéw, a przeciwnie byly takie, ktore wskazywaly na niemozliwo$é jego wystepowania w roli
sprawcy polecajacego.

O ile kierowanie zorganizowang grupg przestepcza nie wymaga bezwzglednego i bezkrytycznego podporzadkowania
czlonkdéw grupy wszelkim poleceniom osoby kierujacej — wymaga tylko, aby generalnie wykonywaly one te polecenia
w ramach prowadzonej przestepczej aktywnosci, o tyle w przypadku sprawstwa polecajacego ta zalezno$¢ sprawcy
bezposéredniego od polecajacego siega glebiej. Trafny jest poglad zawarty w wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie
z dnia 16 czerwca 2016 r., sygnatura II AKa 129/16, iz warunkiem konstytutywnym przyjecia formuly sprawstwa
polecajacego jest ustalenie istnienia zaleznoSci pomiedzy wydajacym polecenie a bezposrednim wykonawcg oraz
stanowczej presji, jaka polecajacy wywiera na psychike wykonawcy, by zrealizowal on jego wole, to jest wykonatl
konkretny czyn zabroniony. Jak juz wskazywal takze Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 26 listopada
2014 1., sygnatura IT AKa 287/14, sprawca polecajacym w rozumieniu art. 18 § 1 k.k. nie jest kazdy, kto korzystajac ze
stosunku zalezno$ci sprawcy wykonawczego, wywiera na niego naciski i naklania go do popehienia przestepstwa, lecz
tylko ten, kto z uwagi na charakter i stopien uzaleznienia oraz podporzadkowania sprawcy wykonawczego, staje sie
jego faktycznym dysponentem. W takim ukladzie zaleznosci, wydane sprawcy wykonawczemu polecenie popelnienia
czynu zabronionego jest dla niego wiazace i nie pozostawia mu zadnej swobody decyzyjne;j.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz zebrane dowody w zaden sposéb nie
wskazuja na to, aby pomiedzy oskarzonym R. S., a innymi osobami wchodzacymi w sklad zorganizowanej grupy
przestepczej, zachodzila taka relacja by oskarzony, z uwagi na charakter i stopien uzaleznienia oraz podporzadkowania
sprawcow wykonawczych, stal sie ich faktycznym dysponentem. Owszem, jak to juz wyzej wskazano, R. S. kierowal
dzialaniami sprawcéw wykonawczych, miato to jednak charakter bardziej menedzerski, niz przypominajacy strukture
zmilitaryzowana, w ktorej polecenia, stanowiace w istocie rozkazy, wykonywane sa bez jakiejkolwiek dyskusji i
zastanowienia sie, nad ich treScia i skutkami egzekucji. R. S., jako osoba posiadajaca szeroka wiedze na temat metodyki
postepowania z kradzionymi maszynami budowlanymi oraz sie¢ kontaktéw umozliwiajacych pozyskanie nabywcow



kradzionego sprzetu zarzadzal przestepczym procederem, ktory bez jego udzialu bylby pozbawiony sensu. To on
wskazywal bezposrednim sprawcom czy istnieje potrzeba dokonania kradziezy, bowiem sprzet bedzie mogl zostaé
szybko sprzedany, to zapewnial §rodki transportu, gdy byly potrzebne, jak w przypadku kradziezy koparki T., to on
decydowal o miejscu przechowywania skradzionych maszyn, i on tez prowadzil negocjacje z kupcami oraz rozdzielat
uzyskane ze sprzedazy skradzionego mienia pieniadze, w zasadzie wedlug swego uznania, nie przekazujac pozostalym
czlonkom grupy informacji za ile skradziony sprzet rzeczywiscie sprzedal. Taka rola stawiala go w oczywisty sposéb
w kregu os6b kierujacych zorganizowana grupa przestepcza, co wyzej juz wskazano. Natomiast wiazacych rozkazow
czlonkom grupy oskarzony nie wydawal — podporzadkowywali sie oni jego woli, poniewaz im sie to oplacalo, z przyczyn
racjonalnych i wolicjonalnych, w wyniku ich wlasnej decyzji. Nie wchodzilo tu zatem w gre wykonywanie polecen, a
zatem nie wchodzilo tez w gre sprawstwo polecajace.

Jak wskazano trafnie w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 25 listopada 2015 r., sygnatura III KK 159/15, dla
przyjecia konstrukeji wspolsprawstwa nie jest konieczne, aby kazdy z wspoldzialajacych w ramach porozumienia
realizowal wlasnorecznie czasownikowe znamie czynnoéci wykonawczej; wystarczy, ze swoim zachowaniem, ktore
stanowi istotny wklad we wspolne dzialanie objete porozumieniem, zapewnia lub ulatwia realizacje uzgodnionego
w ramach porozumienia wspo6lnego przestepczego zamachu. Poglad ten zostal przyjety powszechnie, czego wyraz
stanowia takze m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 14 kwietnia 2016 r., sygnatura II AKa
194/15 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 14 stycznia 2016 r., sygnatura II AKa 423/15. A zatem
wspolsprawstwo obejmuje rowniez stany faktyczne, w ktorych wspoblsprawca nie wykonuje czynnosci czasownikowych
stanowiacych znamie ustawowe czynu zabronionego, ale traktujgc dzialanie pozostalych wspolsprawcow jako
wlasne, swoim zachowaniem, ktore stanowi istotny wklad we wspoélne dzialanie objete porozumieniem, zapewnia
lub ulatwia realizacje uzgodnionego w ramach porozumienia wspdlnego przestepczego zamachu. Dokladnie taka
sytuacja wystapila na gruncie niniejszej sprawy. Oskarzony nie realizowat wlasnorecznie czynnosci czasownikowych
polegajacych na pokonywaniu przeszkody i zabieraniu mienia w celu przywlaszczenia. Natomiast zgodnie z przyjetym
podzialem rol zajmowat sie czynno$ciami, bez ktorych kradziez z wlamaniem nie mialaby zadnej racji bytu, a takze
czynnodciami koordynujacymi przebieg samych wlaman, jak na to trafnie wskazywal Sad Okregowy w kontekscie
analizy polaczen telefonicznych miedzy oskarzonym, a sprawcami wykonawczymi. W oczywisty sposob sytuuje to
oskarzonego w kregu wspolsprawcow, wykluczajac mozliwoé¢ przypisania mu jedynie podzegania, jak tego chcial
obronca w odniesieniu do jednego z zarzutdéw, pomocnictwa, czy paserstwa. Na shuszno$¢ takiego pogladu zwrdcil tez
uwage Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 2 marca 2016 r., sygnatura IT AKa 17/16 wskazujac , iz z istoty
zorganizowanej grupy przestepczej wynika, ze kazdy z jej czlonkoéw ma do spehlienia okre$lone zadania przy realizacji
poszczegoblnych przestepczych zachowan. Nie ma zadnych racjonalnych podstaw, aby uczestnika grupy przestepczej,
zajmujacej sie oszustwami na szkode firm przewozowych, traktowac jako pomocnika do oszustw dokonywanych przez
te grupe. Jest on wspdlsprawea tych oszustw. W wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 3 lutego 2015 r., II
AKa 190/14 stwierdzono z kolei trafnie, iz pomocnika od wspolsprawcy odroéznia to, ze pierwszy z nich umyslnie
ulatwia popelnienie czynu zabronionego przez bezposredniego wykonawce, uwazajac 6w czyn wylacznie za cudze
przedsiewziecie, a w czynie tym nie uczestniczy. Na gruncie rozpoznawanej sprawy oskarzony przestepcza dziatalno$é
traktowal w oczywisty sposob jako wspo6lna, rowniez jego samego, a zatem przypisanie mu wspolsprawstwa bylo
jedyna mozliwa opcja.

Z opisanych przyczyn Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a. w pkt 2 wyeliminowat z opisu czynu to, iz oskarzony dzialal w charakterze sprawcy polecajacego, przyjmujac w to
miejsce, ze dzialal on wspdlnie i w porozumieniu z opisanymi tam osobami, a czyn ten stanowi przestepstwo okreslone
w przepisie art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. i art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. oraz art. 12 k.k.iart. 65 § 1 k.k.;

b. wpkt 3 wyeliminowal z opisu czynoéw przypisanych w pkt IVi V czeéci wstepnej tego wyroku to, iz oskarzony dzialal
w charakterze sprawcy polecajacego, przyjmujac w to miejsce, ze dzialal on wspédlnie i w porozumieniu z opisanymi
tam osobami, a czyny wyczerpuja znamiona przestepstw okre§lonych w przepisie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.



Co sie tyczy kwestii dzialania oskarzonego w warunkach ciggu przestepstw, to nie ulega watpliwosci, iz wszelkie
ustawowe przestanki uznania jego dzialan za ciag przestepstw zostaly spelnione i to niezaleznie od tego przez pryzmat
jakiego rezimu prawnego by sie ich nie postrzegalo. Dzialania oskarzonego podejmowane byly w krotkich odstepach
czasu i jednocze$nie zardbwno w podobnym sposdb, jak i w wykorzystaniu analogicznej mozliwosci. Dzialania w
podobny spos6b nie wyeliminowal fakt, iz niektérych koparek z bazy w B. nie udalo sie sprawcom ukras¢, wiec z
koniecznosci zadowolili sie kradzieza paliwa z ich zbiornikow.

Sadowi Apelacyjnemu w Katowicach znany jest poglad zawarty w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
25 lipca 2017 r., sygnatura II AKa 199/17, zgodnie z ktérym zastosowanie art. 91 § 1 k.k. moze stanowi¢ naruszenie
okre$lonego w art. 443 k.p.k. zakazu reformationis in peius. W oczywisty sposob nie jest tak na gruncie niniejszej
sprawy. Obligatoryjny charakter stosowania kwalifikacji okreslonych zdarzen speliajacych przestanki ustawowe jako
czynu cigglego, czy tez, w odmiennych nieco warunkach, ciaggu czynow, zostal przez ustawodawce przewidziany jako
wyraz respektowania zasady entia non sunt multiplicanda praeter necessitatem. Istotnie bowiem niepozadane jest
mnozenie skazan za czyny, ktore stanowig w istocie jedng calo$é, jak to ma miejsce w przypadku czynu ciaglego, czy
tez stanowia pewien laczny blok dzialan, o bardzo zblizonych wlasciwosciach, jak w przypadku ciagu przestepstw.
Nie budzi tez watpliwosci, iz z zasady takie laczne potratowanie przestepczych aktywnodci jest dla osoby skazanej
korzystne, poniewaz zostaje jej za nie wymierzona jedna kara, a nie wiele kar. Do odmiennego wniosku dojsé
mozna jedynie w dwodch przypadkach. Pierwszym jest ten, w ktéorym juz na etapie wymiaru kary jednostkowej
zastosowanie znajduje przewidziana w art.91 kk mozliwo$¢ podwyzszenia gornego wymiaru kary o potowe. Gdy kara
rzeczywiScie zostaje podwyzszona w stosunku do gbérnej granicy ustawowego zagrozenia, mozna sie zastanawiac, czy
istotnie orzeczenie kilku kar, ale mieszczacych sie w granicach standardowego zagrozenia, nie byloby dla skazanego
korzystniejsze. Tak sie jednak na gruncie niniejszej sprawy nie stalo. Drugg sytuacja jest ta, gdy w wyniku zastosowania
konstrukeji ciggu przestepstw juz na etapie postepowania odwolawczego (jak w tej sprawie) sprawcy wymierzona
zostaje surowsza kara za ciag przestepstw od tej, ktora odbywalby w wyniku orzeczonego przez sad pierwszej
instancji polaczenia w kare laczna kar jednostkowych. Taka sytuacja na gruncie tej sprawy réwniez nie zaszla.
Stad tez, uwzgledniajac obligatoryjno$¢ zastosowania instytucji ciaggu przestepstw w przypadku spelnienia po temu
ustawowych wymogow, a jednoczeénie niesprzecznos$é takiej decyzji z zakazem reformationis in peius, Sad Apelacyjny
przyjal, iz czyny opisane w pkt 2 i 3 tego wyroku stanowily cigg przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. i za to na mocy
art. 279 § 1 k.k. oraz art. 33 § 21 3 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. i art. 91 § | k.k. wymierzy} oskarzonemu R. S. jedna kare 2
(dwoch) lat pozbawienia wolno$ci oraz jedna kare 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$c jednej
stawki dziennej na kwote 20 (dwadzieScia) zlotych. Przyjecie tej konstrukeji rzutowac¢ musialo takze na obnizenie
sumarycznie wymierzonej oskarzonemu kary lacznej, a wiec tym bardziej bylo dla oskarzonego korzystne.

Dodanie w podstawie wymiaru kary w pkt 4 wyroku Sadu Okregowego sformulowania, iz stanowi ja przepis
obowiazujacy przed dniem 9.12.2011 r. bylo zbedne, jako ze to jaki stan prawny znalazl zastosowanie, wynikalo
z kwalifikacji prawnej czynéw przypisanych oskarzonemu w tym punkcie zaskarzonego wyroku. Niezbedne bylto
natomiast wskazanie, iz czyn przypisany oskarzonemu realizuje znamiona wystepku okre§lonego w przepisie art. 56
ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 9.12.2011
r. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. oraz art. 4 § 1 k.k. Samo stwierdzenie, iz realizowal on znamiona art. 56 ust.
3 ustawy z dnia 29.07.2005 r w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 9.12.2011 r. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k. oraz art. 4 § 1 k.k. moglo by¢ mylace albowiem w dniu 29.07.2005 r. uchwalono trzy ustawy: o przeciwdzialaniu
narkomanii, o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie i o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym. Wskazanie,
ze skazanie nastapilo na podstawie przepisu tej pierwszej, bylo zatem konieczne.

Jak to juz wyzej wspomniano przyjecie konstrukeji ciagu przestepstw skutkowalo sumarycznie zlagodzeniem kary,
ktbéra oskarzony bedzie odbywal. Na podstawie art. 91 § 2 k.k. i art.86 § 1 k.k. Sad Apelacyjny orzekl mianowicie
wobec oskarzonego R. S. jedna laczng kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci, na poczet ktorej na podstawie art.
63 § 1 k.k. zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 14 marca 2016r. godzina 12:30 do
dnia 7 czerwca 2017r. godzina 11.33. Sad Apelacyjny orzekajac o wymiarze kary lacznej zastosowal, podobnie jak Sad



Okregowy zreszta, zasade asperacji, uwzgledniajac przestanki wymiaru kary lacznej, w szczegdlnoéci zwiazek czasowy
i przedmiotowy miedzy przestepczymi aktywno$ciami oskarzonego.

Orzeczenie o kosztach bylo skutkiem decyzji co do istoty sprawy.



