Sygn. akt: IT AKa 571/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lutego 2019 .

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Gwidon Jaworski (spr.)

Sedziowie SSA Piotr Filipiak

SSO del. Wojciech Paluch

Protokolant Damian Krzywda

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Zywcu Piotra Sowy
po rozpoznaniu w dniu 8 lutego 2019 r. sprawy
M.Z.synaJ.iM.,ur. (..) w yA

oskarzonego z art. 284 § 2 k.k., art. 284 § 1 k.k,, art. 284 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.
i12kk., art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k k., art. 284 § 2 k.k.

na skutek apelacji obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku - Bialej

z dnia 29 pazdziernika 2018 roku, sygn. akt III K 192/16
1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz:

- w punkcie 1a wyroku warto$¢ szkody wyrzadzonej przestepstwem ustala na kwote 25 290,62 zt (dwadzieScia piec¢
tysiecy dwiescie dziewiecdziesiat z} szeSédziesigt dwa gr),

- w punkcie 6 wyroku obowigzek naprawienia szkody obniza do kwoty 373 128,62 zl (trzysta siedemdziesiat trzy tysiace
sto dwadziescia osiem z} sze$¢dziesigt dwa gr);

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego P. R. kwote 1200 zl (tysiac dwieScie z}) tytulem zwrotu
wydatkow poniesionych w zwigzku
z ustanowieniem pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym;

4. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zl (dwadzieécia
z}) oraz obcigza go oplata za II instancje w kwocie 880 z} (osiemset osiemdziesiat z}).

SSO del. Wojciech Paluch SSA Gwidon Jaworski SSA Piotr Filipiak



II AKa 571/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2018 r. (sygn. akt III K 192/16) Sad Okregowy w Bielsku Bialej uznat oskarzonego
M. Z.za winnego ciggu przestepstw z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k k. i za to na mocy art. 284 § 1 k.k. w zwiazku z art.
91 § 1 k.k. wbrzmieniu obowigzujacym w dniu 30 czerwca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i 33 § 2 k.k. skazal M. Z. na kare
1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysoko$ci 60 stawek dziennych, ustalajac wartosé jednej
stawki dziennej na kwote 20 z1. W pkt 2 wyroku Sad uznal skarzonego M. Z.za winnego przestepstwa z art. 284 § 1 k.k.
w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 12 k.k. i za to na mocy art. 294 § 1 k.k. i 33 § 2 k.k. skazal M. Z.na kare 2 lat pozbawienia
wolnoSci oraz grzywne w wysokoSci 100 stawek dziennych, ustalajac warto$c jednej stawki dziennej na kwote 20 z. W
pkt 3 wyroku Sad uznat skarzonego M. Z.za winnego przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na mocy
art. 278 § 1k.k.133 § 2 k.k. skazalM. Z. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysokosci 40 stawek
dziennych, ustalajac warto$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 zL. W pkt 4 wyroku Sad uznal skarzonegoM. Z. za
winnego przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. i za to na mocy art. 284 § 2 k.k. i 33 § 2 k.k. skazal M. Z. na kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wysoko$ci 20 stawek dziennych, ustalajgc warto$é jednej stawki dziennej na
kwote 20 zl. Na mocy art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dniu 30 czerwca 2015 r. w zw.
z art. 4 § 1 kk. Sad orzekt wobec oskarzonego kare laczna 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz taczng kare
grzywny w wysokos$ci 120 stawek dziennych ustalajac warto$é jednej stawki dziennej na kwote 20 zl. W pkt 6 wyroku
Sad na mocy art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dniu 30 czerwca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. Sad orzekl
wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwami z pkt 1a, 1b, 2, 3 i 4 poprzez zaplate
na rzecz pokrzywdzonego P. R. kwoty 375 151,87 z. W pkt 7 wyroku Sad orzekl o dowodach rzeczowych, zas w pkt 8
i 9 wyroku o kosztach postepowania.

Wyrok ten zaskarzony zostal apelacja obroncy oskarzonego, ktory zarzucajac wyrokowi btad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, bedacy konsekwencja wadliwej oceny dowodéw, obraze przepisbw prawa
materialnego tj. art. 284 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 12 k.k., a takze razaca niewspdélmiernos¢ kar czastkowych
oraz kary lacznej pozbawienia wolnoSci, wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego M.Z.,
wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu
w Bielsku Biatej

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty podniesione w apelacji obroncy oskarzonego M. Z. okazaly sie w chybione, w konsekwencji czego zaskarzony
wyrok zmieniono wylacznie w nieznacznym zakresie, w konsekwencji dostrzezenia przez Sad odwolawczy omyltki
rachunkowej, jakiej dopuscil sie sad meriti. W pierwszej kolejnosci wskazaé jednak nalezy, iz zasadnicze zarzuty
apelacji obroncy oskarzonego, odwolujace sie poSrednio do obrazy przepisow postepowania, zwlaszcza art. 7
k.p.k. oraz jak sie wydaje art. 410 k.p.k., bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a
takze pozostale zarzuty nie sa sluszne i nie mogly doprowadzi¢ do postulowanych przez skarzacego rozstrzygniec.
Wyrok Sadu I instancji znajduje oparcie w prawidlowo dokonanej ocenie caloksztaltu materialu dowodowego,
zgromadzonego i ujawnionego w toku catego postepowania (art. 410 k.p.k.). Wszechstronne, a wrecz drobiazgowe,
pisemne motywy zaskarzonego wyroku uzasadniaja twierdzenie, ze ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad
I instancji, wbrew twierdzeniom skarzacego, w pelni uwzglednia reguly wyrazone w art. 4 k.p.k., art. 5 k.p.k. oraz art.
7 k.p.k. Sad Okregowy przedstawiajac ocene dowoddéw w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, stosownie
do wymogow z art. 424 k.p.k., wyczerpujaco wskazal, na ktérych dowodach sie oparl, dlaczego i w jakim zakresie
poszczegdlnym dowodom dat wiare oraz dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych. Takze kwalifikacja prawna
przypisanych oskarzonemu przestepstw nie budzi watpliwosci, za§ wymierzone oskarzonemu kary jednostkowe oraz
kara laczna pozbawienia wolnoSci nie nosza za$ cech razacej surowosci.

Odnoszac sie do poszczegélnych zarzutow zawartych w apelacji obronicy oskarzonego M. Z. nie mozna zgodzi¢
sie z twierdzeniami obroncy oskarzonego, iz Sad I instancji dajac wiare zeznaniom $wiadkow P. R., jego syna



L. R. wspartych opinig bieglego z zakresu rachunkowosci oraz dolaczona do sprawy dokumentacja w postaci
korespondencji z komunikatoréw internetowych czy danych z rachunkéw bankowych i dezawuujac tym samym
zasadniczg cze$¢ linii obrony oskarzonego, przekroczyt granice zasady swobodnej oceny dowodéw, wyrazonej w
art. 7 k.p.k. Sad I instancji w sposob szczegbdlowy, a wrecz drobiazgowy wyjasnil, dlaczego uznal, iz zeznania
tegoz $wiadka, wsparte zeznaniami $§wiadkéow L. R., A. K. (1), T. Z., G. C., J. P. czy J. W. oraz zeznaniami w
zasadzie wszystkich przeshuchanych swiadkow, a takze dowodami z dokumentoéw, opiniami bieglej pismoznawcy
D. P. i bieglej ksiegowej A. K. (2), pozwalaly uzna¢ za niewiarygodne twierdzenia oskarzonego M.Z.w zakresie
wszystkich przypisanych mu przestepstw. Ocena zeznan $wiadka P. R., ale takze pozostalych $wiadkéw nie budzi
zastrzezen, w Kkontekscie tego, iz zostala dokonana w nawigzaniu do depozycji przekazanych czeSciowo przez
samego oskarzonego, przywolanych wyzej §wiadkéw oraz pozostalych dowodéw, zwlaszcza dokumentacji ksiegowej i
bankowej zwiazanej z prowadzeniem firmy (...) i wnioskow opinii grafologicznej. Lakoniczna argumentacja obroncy
oskarzonego wskazujaca na niewiarygodno$¢ zeznan pokrzywdzonego, $wiadczy, iz skarzacy utracit caltkowicie z
pola widzenia kompleksowg ocene tegoz dowodu, zawarta na stronach 27-34 uzasadnienia wyroku. Sad a quo
dostrzegajac mozliwo$¢ instrumentalnego potraktowania zeznan przez Swiadka dokonal szczegblnie wnikliwej
ich analizy, dostrzegajac szereg zalezno$ci pomiedzy tym dowodem oraz pozostalym zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym, co pozwolito na uznanie wyja$nien oskarzonego za niewiarygodne. Wszystkie zawarte na
stronach 27-34 uzasadnienia wyroku uwagi, w polaczeniu z ujawniong i przeanalizowang przez Sad dokumentacja
bankowa i rachunkowa, wydrukami korespondencji internetowej a takze wnioskami plynacymi z opinii bieglych,
wskazuja, iz dokonana przez Sad I instancji ocena dowodow jest prawidlowa i wbrew zarzutom obroncy nie nosi
cech dowolnoéci. Przeciwnie to spekulacje obronicy calkowicie abstrahuja od zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, przyjmujac za punkt wyjscia jedynie wyjaénienia oskarzonego, nie zauwazajac jednak fundamentalnych
ich mankamentow, a zwlaszcza razacych sprzecznosci z caloscia zgromadzonych w sprawie dowodéw. Przypominajac
po krotce te dowody, ktére poza zeznaniami pokrzywdzonego pozwolily na calkowite zdezawuowanie linii obrony
oskarzonego przypomniec trzeba, iz Swiadek G. C. wprost zeznal, iz nalezno$¢ wynikajacg z umowy sprzedazy
samochodu marki F. (...) przekazal oskarzonemu od razu 19 maja 2015 r., tak wiec nie bylo zadnych przeszkod
aby sume te oskarzony przekazal pokrzywdzonemu przy okazji pobytu we Wloszech. Jednocze$nie fakt, iz P. R.
potwierdzil fakt otrzymania zaliczki w kwocie 500 euro dodatkowo potwierdza wiarygodno$¢ zeznan w/w. Gdyby
bowiem, jak twierdzi oskarzony, pokrzywdzony chcial wylacznie poméwié go o ten czyn, zupelnie nieracjonalne
byloby przyznawanie sie do otrzymania owej sumy. Gdy chodzi o kwestie przywlaszczenia sumy 28 000 euro, a wiec
czyn przypisany w pkt 1b zaskarzonego wyroku, obronca utracit z pola widzenia, iz zgodnie z ustaleniami sadu a
quo przelana przez pokrzywdzonego na potrzeby firmy (...) suma byla znacznie wyzsza i wynosila okolo 63 000
euro. Tak wiec twierdzenia oskarzonego, iz kwota ta zostala w caloéci przeznaczona na potrzeby zorganizowania i
funkcjonowania firmy sa rowniez gotostlowne. Ponadto gdyby istotnie érodki te zostaly zainwestowane, catkowicie nie
do pogodzenia z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego, byloby sporzadzenie przez oskarzonego wlasnorecznego
o$wiadczenia, iz kwote te zwr6ci do dnia 30 wrzesnia 2015 r. Trafnie zatem sad a quo uznal, iz wyja$nienia
oskarzonego w tym zakresie jako zmienne i uzaleznione od dowodoéw, jakie na danym etapie postepowania mu
przedstawiono, zmierzaja wylacznie do unikniecia odpowiedzialno$ci karnej za popelnione przestepstwo. W zakresie
czynu przypisanego pkt 2 wyroku przypomnieé¢ nalezy, iz drobiazgowa analiza pozostajacych ze soba w bardzo
Scistym zwiagzku zeznan $wiadkow E. P., G. P., P. P., A. F., D. N.,, M. W. czy P. K. w polaczeniu z dowodami w
postaci protokoléw ogledzin kolizji pojazdu, historii choroby czy opinii sadowo-lekarskiej, pozwolila na wykluczenie
zaprezentowanej przez oskarzonego linii obrony i ustalenie, iz oskarzony poprzez sfingowanie kolizji drogowej i
utracenie w nieustalonych okolicznoSciach kwoty 226 000 zt dopuscit sie przywlaszczenia w/w sumy na szkode
pokrzywdzonego. Jednocze$nie zdezawuowanie twierdzen oskarzonego przekonujacych, iz zakup paczkarki do ztomu
byl jego ,prywatna” inwestycja i nie mial zwigzku z wspolpraca z P. R., w Swietle przedstawionych przez sad meriti
dowodow i ich oceng, réwniez nie budzi watpliwosci. Gdyby istotnie bylo tak jak twierdzi oskarzony nie byloby
potrzeby aby udzielal on pokrzywdzonemu jakichkolwiek informacji zwiazanych z ta transakcja, nie wspominajac o
tym, iz zupelnie niezrozumiale bytoby dokonywanie zakupu i sprzedazy tejze maszyny formalnie za poSrednictwem
firmy (...), a ten fakt potwierdza zaré6wno faktura wewnetrzna nabycia, jak i faktura sprzedazy tego urzadzenia
(k-719). Prawidlowosci oceny wskazanych dowod 6w oraz dokonanych na ich postawie ustalen nie zmieniajg depozycje
skarzacego dotyczace rzekomych sprzeczno$ci w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (pkt II uzasadnienia apelacji).



Ustalenie, iz P. R. w czerwcu 2015 r. dowiedzial sie o zamiarze zakupu paczkarki, w zwigzku z czym przelat na
rachunek firmy $rodki na jej zakup w czerwceu i lipcu 2015 r., a nastepnie w sierpniu dowiedziat sie o jej zakupie,
nie zawiera zadnej sprzeczno$ci, a wrecz przeciwnie, jawi sie logiczne. Gdy chodzi za$ o czyny przypisane w pkt 3
i 4 wyroku, dowody w postaci dokumentacji rachunku bankowego, wspartej informacja Etno Banku (k-1584) oraz
zeznania T. Z. trafnie pozwolily sadowi a quo na obalenie twierdzen oskarzonego w zakresie tego, iz nie dopuscil sie
on wyplat z rachunku bankowego firmy (...) (pkt 3 wyroku) oraz przywlaszczenia telefonu komoérkowego marki S.
(...)- Reasumujac wskaza¢ zatem nalezy, iz wszystkie przytoczone wyzej okolicznos$ci przekonuja, ze zarzuty obroncy
sprowadzajace sie jedynie do niczym nie podbudowanej polemiki z ustaleniami Sadu, a nie wykazania konkretnych
bledow czy sprzecznos$ci w zaprezentowanym przez Sad I instancji stanowiskiem, nie mogly doprowadzi¢ do obalenia
zaprezentowanej przez sad meriti argumentacji. Przypomnie¢ skarzacemu nalezy, iz mozliwo$¢ przeciwstawienia
ustaleniom sadu orzekajacego alternatywnego do ustalonego przez sad I instancji pogladu, nie moze automatycznie
prowadzi¢ do wniosku o popelnieniu przez ten sad bledu w ustaleniach faktycznych (tak: Sad Najwyzszy I KR 197/74,
OSNKW 1975, nr 5, poz. 58). Obronca oskarzonego winien w oparciu o zgromadzone w sprawie dowody wykazac,
jakie bledy natury faktycznej lub logicznej, czy tez jaka sprzeczno$é¢ z zasadami dos§wiadczenia zyciowego powoduja,
iz ustalenia Sadu I instancji sa3 w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy bledne. Zadaniu temu obronca nie sprostal,
formulujac zarzuty stanowigce wylacznie polemike z opartymi na prawidlowo ocenionych dowodach ustaleniami
sadu, opierajac sie wylgcznie na stanowisku procesowym oskarzonego, ktore zostalo w caloéci przez Sad I instancji
zdezawuowane.

Na marginesie powyzszych uwag nalezy zwréci¢é uwage, iz sad meriti ustalajac warto$¢ szkody popekionej
przestepstwem przypisanym pkt 1a wyroku popemil ewidentny blad rachunkowy. Przypisujac oskarzonemu
prawidlowo przywlaszczenie sumy 6250 euro i dokonujac przeliczenia tej kwoty na walute polska, za podstawe
swych wyliczenn wzigl bowiem kwote 6750 euro (nie odliczajagc omytkowo kwoty 500 euro zaliczki) dokonujac jej
przemnozenia przez kurs euro obowiazujacy w dacie czynu. W konsekwencji tego bledu warto$¢ szkody zostala
zawyzona o sume 2023,25 zl. Biorac pod uwage, iz wyrok zaskarzony zostal w caloSci na korzy$é oskarzonego
Sad odwolawczy uznal, iz korekta tego uchybienia byla dopuszczalna, pomimo, iz wskazane uchybienie nie zostalo
podniesione wprost w apelacji obroncy oskarzonego. Konsekwencja ustalenia warto$ci szkody objetej pkt 1a wyroku na
sume 25290 zl byla takze konieczno$¢ zmiany pkt 6 wyroku, w zakresie orzeczonego obowigzku naprawienia szkody,
ktora finalnie wyniosla 373 128,62 zl.

Odnoszac sie do zarzutu obrazy przepisOw prawa materialnego tj. art. 284 § 1 kk. w zw. z art. 294 § 1 kk. i 12
k.k., pomijajac jego ewidentna niedopuszczalno$é w kontekscie postawienia zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych,
wskazaé nalezy, iz jest on oczywiécie chybiony. Szeroki wywdd obroncy sprowadzajacy sie do twierdzenia, iz duza doza
zaufania jaka pokrzywdzony obdarzyl oskarzonego, pozwalajaca mu dziala¢ w zasadzie w nieograniczony sposéb w
imieniu spdlki (...) , nakazuje przeniesc laczgce strony relacje na grunt uregulowan prawa cywilnego, jest nietrafna.
Wszak istota przestepstwa przywlaszczenia mienia jest taki stopien zaufania, ktory powoduje, iz po stronie sprawcy
tego przestepstwa znajduje sie mienie innej osoby, a naduzycie tegoz zaufania skutkuje popelieniem przestepstwa.
Zgodnie z ustaleniami Sadu meriti oskarzony mial prawo reprezentowac firme pokrzywdzonego, co nie oznacza, iz
uzyskatl uprawnienie do rozporzadzania mieniem pokrzywdzonego jak wlasnym, przeznaczajac je w szczego6lnosci
na wlasne potrzeby. OkolicznoS$ci tej w zaden sposob nie zmienia deficytowo$é prowadzonej dzialalnoSci, czy tez
nieosigganie z tego tytulu przez oskarzonego lub jego zone dochodu. Sad a quo trafnie zatem przyjal, iz dzialanie
oskarzonego nosilo w sobie element animus rem sibi habendi, gdyz oskarzony postapil z mieniem ktérym zarzadzal,
jak z wlasnym, bez zgody wlasciciela. Trafno$ci ustalen sadu meriti nie zmieniaja uwagi przekonujace, iz oskarzony
czy jego zona $wiadczyli prace bez wynagrodzenia. W takiej sytuacji winni byli bowiem zwrécic sie do pokrzywdzonego
o ustalenie zasad wspolpracy, ktore satysfakcjonowalyby obie strony.

Przyjete przez Sad I instancji kwalifikacje prawne przypisanych oskarzonemu przestepstw nie budza zadnych
zastrzezen, zbednym zatem jest powielanie zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku szczegélowych i
wyczerpujacych uwag. Przywolane przez sad a quo argumenty, wsparte szeregiem judykatow Sadu Najwyzszego



oraz Sadéw Apelacyjnych, a takze pogladami doktryny w sposoéb kompletny uzasadniaja prawidlowo$¢ dokonanej
subsumcji.

Oceniajac wysoko$¢ wymierzonych oskarzonemu kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci oraz grzywny, jak
rowniez orzeczonych w ich miejsce kar lacznych, stwierdzié¢ nalezy, iz Sad I instancji nalezycie ocenit okoliczno$ci
determinujgce wymiar tychze kar. Z jednej strony Sad zauwazyl wszystkie czynniki wplywajace na konieczno$c
obostrzenia kar jednostkowych tj. warto$¢ przywlaszczonego i skradzionego mienia, zamierzony i rozciagniety w czasie
sposob dzialania oskarzonego, premedytacje i zaplanowany sposéb dzialania w zakresie przestepstwa przypisanego
pkt 2 wyroku, a takze probe scedowania odpowiedzialnoéci za swoje dzialania na inne, postronne osoby oraz
lekcewazacy normy spoleczne sposéb jego dzialania. Z drugiej jednak strony dostrzegl Sad okoliczno$ci tagodzace
tzn. dotychczasowa niekaralno$é oskarzonego oraz jego pozytywna opinie (k-63 uzasadnienia). Odnoszac powyzsze
okoliczno$ci do zarzutu razacej niewspolmiernosci kar jednostkowych oraz kary lacznej pozbawienia wolno$ci
podniesionego przez obronce oskarzonego wskazaé nalezy, iz jest on chybiony. Jakkolwiek wymierzone oskarzonemu
kary jednostkowe sa karami dolegliwymi, to nie sposoéb uznaé, aby byly to kary razaco niewspolmiernie surowe,
skoro sad meriti wymierzajac je, odniost sie do tych okoliczno$ci ich popelnienia oraz wlaéciwoéci i warunkéow
osobistych sprawcy, ktére wymiar kary za poszczegdlne przestepstwa determinowaly. Nie ma réwniez racji obronca
podnoszac, iz Sad jako okoliczno$¢ obciazajaca potraktowal fakt, iz oskarzony nie przyznal sie do zarzucanych
mu czynéw. Z treéci uzasadnienia wyroku (k-63) wynika bowiem jedynie, iz nie przyznanie sie przez oskarzonego
nie moglo przemawiaé na jego korzy$é, pozostawato wiec okolicznoécig irrelewantng dla wymiaru kary. Zauwazyé
rowniez trzeba, iz wszystkie orzeczone kary jednostkowe oscyluja w dolnych granicach ustawowego zagrozenia, za§ w
przypadku kary objetej pkt 2 wyroku, Sad wskazal w sposdb szczegotowy, dlaczego kara 2 lat pozbawienia wolnosci jest
kara adekwatna to stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisanego oskarzonemu przestepstwa. W tym wiec znaczeniu
calo$¢ rozstrzygniecia o karach orzeczonych wzgledem oskarzonego jest stuszna, a wyrok nie nosi réwniez cech tzw.
wewnetrznej niesprawiedliwo$ci. Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, iz razgca niewspotmiernosci kary, stanowigca
wzgledng przyczyne odwolawcza, o ktorej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k., zachodzi wylacznie wtedy, gdy na podstawie
konkretnie wskazanych okoliczno$ci, ktére winny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, oskarzonemu kary nalezy
uzna¢ za ,razgco” niewspoélmierne, tzn. takie, ktore sa niewspolmierne w stopniu nie dajacym sie zaakceptowaé
(tak: Sad Najwyzszy III KR 189/94, Prok. i Pr. 1115/5/18). Innymi slowy, sama surowo$é orzeczonej kary, jesli
jest ona uzasadniona dyrektywami, o ktérych mowa w treSci art. 53 k.k., nie moze stanowi¢ skutecznego zarzutu
apelacyjnego, jesli kwestionujaca jej wymiar strona nie wykaze, iz kara ta zaré6wno z punktu widzenia sprawcy, ale i
ogoblu spoleczenstwa, powinna by¢ uznana za wyjatkowo niesprawiedliwa, zbyt drastyczna czy tez przynoszaca razaca
dolegliwo$¢. Sytuacja taka w rozpoznawanej sprawie nie ma miejsca, z przyczyn wskazanych wyzej. W ocenie Sadu
Apelacyjnego wymierzone oskarzonemu kary jednostkowe, oscylujac w granicach nieznacznie wykraczajacych poza
dolng granice zagrozenia ustawowego, maja charakter wywazony i zrealizuja swe cele zardbwno w zakresie wzgledow
prewencji ogolnej, ale przede wszystkim prewencji indywidualnej, wdrazajac oskarzonego do przestrzegania porzadku
prawnego w przyszloSci. Za rownie trafne zostaly ocenione wszystkie te okolicznosci, ktére wedlug sadu a quo
przemawialy za uksztaltowaniem kary lacznej z zastosowaniem asperacji, w stopniu blizszym dolnej granicy mozliwej
do wymierzenia kary laczne;j.

Z powyzszych powodéw, zwazywszy na fakt, iz nie dostrzezono w sprawie okolicznos$ci, o ktérych mowa w art. 439
k.p.k. oraz 440 k.p.k., Sad Apelacyjny, na zasadzie art. 437 § 1 k.p.k., zmienil zaskarzony wyrok w opisany wyzej sposob,
za$§ w pozostalej czesci utrzymal go w mocy. O kosztach postepowania orzeczono na mocy powolanych przepisow.
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