Sygn. akt: IT AKa 195/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lipca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata Niementowska
Sedziowie: SSA Robert Kirejew (spr.)

SSA Aleksander Sikora
Protokolant: Bartlomiej Wiench

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Bedzinie Justyny Treli-Baran
po rozpoznaniu w dniu 13 lipca 2018 r. sprawy

1. M.R.s. J.il.ur. (...)wWR.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk

2. E.S.s.F.iH.ur.(..)wR.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji prokuratora i obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 8 stycznia 2018 roku, sygn. akt XVI K 38/16

1. zmienia zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej oskarzonego E. S. w ten sposéb, ze w punkcie I z podstawy prawnej
skazania oraz wymiaru kary eliminuje przepis art. 294 § 1 k.k,;

2. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej oskarzonego M. R. i w tym zakresie przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Katowicach;

3. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

4. zasadza od Skarbu Panistwa (Sad Okregowy w Katowicach) na rzecz adwokata E. F. — Kancelaria Adwokacka w K.
kwote 738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych, w tym 23 % VAT, tytulem obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu
E. S. w postepowaniu odwolawczym;

5. kosztami sagdowymi postepowania odwolawczego w czeSci dotyczacej oskarzonego E. S. obciaza Skarb Panstwa.

SSA Aleksander Sikora SSA Malgorzata Niementowska SSA Robert Kirejew



Sygn. akt IT AKa 195/18

Uzasadnienie wyroku z dnia 13 lipca 2018 r. w cze$ci dotyczacej oskarzonego E. S.

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 8 stycznia 2018 r., sygn. akt XVI K 38/16, uznal oskarzonego E. S. za
winnego tego, ze w okresie od 15 maja 2009 roku do 30 czerwca 2009 roku w B., dzialajac w krétkich odstepach czasu,
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, doprowadzil pokrzywdzonych: Z. K., G. L. (1), I. B, R. S., M. Z., M. P. (1), K. S., S. W,, G. L.
(2), B.P.,S.H,M.N.,Z. B.,S.S., M. J., B. S, K. P., G. P., K. B, M. P. (2), R. R, T. K., J. M., M. G. (1), P. M.,
L.S,B.T,M.K.P.S.,V.Z., U.Z,J.S., J. P, P. D. i T. H. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej
warto$ci w lacznej kwocie 210.030,- (dwiescie dziesiec tysiecy trzydzieéci) ztotych w ten sposob, ze dzialajac pod firma
(...).H. (...) zarejestrowang przez M. R. i na jego dane osobowe, po uprzednim zamieszczeniu przez zatrudnionych
w niej pracownikéw na stronie portalu samochodowego OtoMoto.pl ogloszen o sprzedazy samochodéw osobowych,
doprowadzil do zawarcia z nimi uméw kupna-sprzedazy tych samochodéw, po uprzednim wplaceniu przez nich
pieniedzy tytulem zaliczek, wprowadzajac w btad w.w. pokrzywdzonych co do zamiaru wywigzania sie z zawieranych
z nimi umoéw, i tak:

- dniu 5 czerwca 2009 roku w B., przy ulicy (...), dzialajgc z gbry powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
Z. K., w ten sposob, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamie$cit na
stronie portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji (...) ogloszenie sprzedazy samochodu marki V. (...), a nastepnie
wprowadzil w blad wymieniong osobe co do mozliwosci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju, zawierajac
z nig umowe kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednoczeénie pobierajac zaliczke w kwocie 6000 zl, po
czym do dnia dzisiejszego nie wywigzal sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazana osobe do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym mieniem,

- w dniu 22 maja 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajgc z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
G. L. (1), w ten sposdb, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamieS$cil na
stronie portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji C - (...) ogloszenie sprzedazy samochodu markiJ. (...), a nastepnie
wprowadzil w blad wymieniong osobe co do mozliwoéci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju, zawierajac
z nig umowe kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednocze$nie pobierajac zaliczke w kwocie 6000 zl, po
czym do dnia dzisiejszego nie wywiazal sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazana osobe do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym mieniem,

- w dniu 17 czerwca 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzys$ci
majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
L. B., wten sposodb, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamie$cil na stronie
portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki A. (...), a nastepnie wprowadzil
w blad wymieniona osobe co do mozliwo$ci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju, zawierajac z niag umowe
kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednoczesnie pobierajac zaliczke w kwocie 6000 zl, po czym do dnia
dzisiejszego nie wywigzat sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazang osobe do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem,

- w dniu 17 czerwca 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
R.S., wten sposob, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamieScil na stronie
portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki F. (...), a nastepnie wprowadzil
w blad wymieniona osobe co do mozliwosSci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju, zawierajac z nia umowe
kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednoczesnie pobierajac zaliczke w kwocie 6000 zl, po czym do dnia



dzisiejszego nie wywigzat sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazana osobe do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem,

- w okresie od 15 maja 2009 roku do 21 maja 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z gbry powzietym zamiarem, w
celu osiagniecia korzysci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem M. Z., w ten sposob, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie F.H.(...) na dane
personalne M. R. zamieScil na stronie portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu
marki T. (...), a nastepnie wprowadzit w blad wymieniong osobe co do mozliwoSci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza
granic kraju, zawierajac z nia umowe kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednocze$nie pobierajac zaliczke
w kwocie 6000 zl, po czym do dnia dzisiejszego nie wywiazal sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazang osobe
do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem,

- w dniu 28 maja 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
M. P. (1), w ten sposéb, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamiescil
na stronie portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki A. (...) Q. 3,0 (...),a
nastepnie wprowadzil w blad wymieniona osobe co do mozliwoSci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju,
zawierajac z nig umowe kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednoczesnie pobierajac zaliczke w kwocie
10000 zl, po czym do dnia dzisiejszego nie wywiazal sie z zawartej umowy doprowadzajgc wskazana osobe do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem,

- w dniu 29 maja 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajgc z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
K. S., wten sposob, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamieS$cil na stronie
portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki C. (...), a nastepnie wprowadzil
w blad wymieniona osobe co do mozliwo$ci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju, zawierajac z niag umowe
kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednoczeénie pobierajac zaliczke w kwocie 5000 zl, po czym do dnia
dzisiejszego nie wywigzat sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazana osobe do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem,

- w dniu 3 czerwca 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem S.
W., w ten sposob, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamieScil na stronie
portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki A. (...), a nastepnie wprowadzil
w blad wymieniong osobe co do mozliwoéci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju, zawierajac z niag umowe
kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednoczesnie pobierajac zaliczke w kwocie 6000 zl, po czym do dnia
dzisiejszego nie wywigzal sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazana osobe do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem,

- w dniu 22 czerwca 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
G. L. (2), w ten sposéb, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamieScit
na stronie portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki H. (...), a nastepnie
wprowadzil w blad wymieniong osobe co do mozliwoéci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju, zawierajac
z nig umowe kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednocze$nie pobierajac zaliczke w kwocie 5000 zl, po
czym do dnia dzisiejszego nie wywigzal sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazang osobe do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym mieniem,

- w dniu 10 czerwca 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajgc z gbry powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
B. P., w ten sposéb, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamie$cil na



stronie portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji o numerze C- (...) ogloszenie sprzedazy samochodu marki O.
(...), a nastepnie wprowadzil w blad wymieniona osobe co do mozliwo$ci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic
kraju, zawierajac z nia umowe kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednoczes$nie pobierajac zaliczke w
kwocie 6000 zl, po czym do dnia dzisiejszego nie wywiazal sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazana osobe do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem,

- w dniu 2 czerwca 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
S. H., wten sposob, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamie$cil na stronie
portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki S. (...), a nastepnie wprowadzil
w blad wymieniong osobe co do mozliwoéci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju, zawierajac z niag umowe
kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednoczesnie pobierajac zaliczke w kwocie 6000 zl, po czym do dnia
dzisiejszego nie wywigzal sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazana osobe do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem,

- w dniach 26 maja 2009 roku i 25 czerwca 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, w
celu osiagniecia korzysci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzit do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem M. N., w ten sposob, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne
M. R. zamieScil na stronie portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki V.
(...), a nastepnie wprowadzil w blad wymieniona osobe co do mozliwo$ci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic
kraju, zawierajac z nia umowe kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednocze$nie pobierajac zaliczke w
kwocie 10000 zl, po czym do dnia dzisiejszego nie wywigzal sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazana osobe do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem,

- w blizej nieustalonym okresie pomiedzy 15 maja 2009 roku do 30 czerwca 2009 roku w B. przy ulicy (...),
dzialajac z goéry powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z
innymi osobami, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Z. B., w ten sposéb, ze po uprzednim
zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamieécil na stronie portalu internetowego OtoMoto.pl
na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki M. (...), a nastepnie wprowadzil w blad wymieniona osobe
co do mozliwoéci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju, zawierajac z nia umowe kupna-sprzedazy
przedmiotowego samochodu, jednocze$nie pobierajac zaliczke w kwocie 6000 zl, po czym do dnia dzisiejszego nie
wywigzat sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazana osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem,

- w dniu 18 czerwca 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z gbry powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
S. S., wten sposob, Ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamieScil na stronie
portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki B. (...), a nastepnie wprowadzil
w blad wymieniong osobe co do mozliwoéci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju, zawierajac z niag umowe
kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednoczesnie pobierajac zaliczke w kwocie 6000 zl, po czym do dnia
dzisiejszego nie wywigzal sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazana osobe do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem,

- w dniu 5 czerwca 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
M. J., wten sposéb, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamieScil na stronie
portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki F. (...), a nastepnie wprowadzil
w blad wymieniong osobe co do mozliwoSci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju, zawierajac z nia umowe
kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednocze$nie pobierajac zaliczke w kwocie 6000 zl, po czym do dnia
dzisiejszego nie wywiazal sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazang osobe do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem,



- w dniu 22 maja 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
B. S., wten sposdb, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamieScil na stronie
portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki O. (...), a nastepnie wprowadzil
w blad wymieniong osobe co do mozliwosSci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju, zawierajac z nig umowe
kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednocze$nie pobierajac zaliczke w kwocie 6000 zl, po czym do dnia
dzisiejszego nie wywigzal sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazang osobe do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem,

- w dniu 23 czerwca 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
K. P., wten sposob, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamies$cil na stronie
portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki P. (...), a nastepnie wprowadzil
w blad wymieniona osobe co do mozliwo$ci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju, zawierajac z niag umowe
kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednoczesnie pobierajac zaliczke w kwocie 6000 zl, po czym do dnia
dzisiejszego nie wywigzat sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazang osobe do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem,

- w dniu 8 czerwca 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
G. P., wten sposob, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamies$cil na stronie
portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki H. (...), a nastepnie wprowadzil
w blad wymieniona osobe co do mozliwosSci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju, zawierajac z nia umowe
kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednoczesnie pobierajac zaliczke w kwocie 6000 zl, po czym do dnia
dzisiejszego nie wywiazal sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazang osobe do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem,

- w dniu 17 czerwca 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z gbry powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
K. B., wten sposoéb, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamieScil na stronie
portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki V. (...), a nastepnie wprowadzit
w blad wymieniong osobe co do mozliwosSci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju, zawierajac z nig umowe
kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednocze$nie pobierajac zaliczke w kwocie 6000 zl, po czym do dnia
dzisiejszego nie wywigzal sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazana osobe do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem,

- w dniu 18 maja 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
M. P. (2), w ten sposob, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamieScil
na stronie portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki A. (...), a nastepnie
wprowadzil w blad wymieniong osobe co do mozliwo$ci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju, zawierajac
z niag umowe kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednoczesnie pobierajac zaliczke w kwocie 6000 zl, po
czym do dnia dzisiejszego nie wywiazal sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazana osobe do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym mieniem,

- w dniu 29 maja 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z gbéry powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
R.R., wten sposob, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamie$cil na stronie
portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki O. (...), a nastepnie wprowadzil
w blad wymieniona osobe co do mozliwosSci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju, zawierajac z nia umowe
kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednocze$nie pobierajac zaliczke w kwocie 6000 zl, po czym do dnia



dzisiejszego nie wywigzat sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazana osobe do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem,

- w dniu 19 maja 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z géry powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
T. K., wten sposob, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamiescil na stronie
portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki A. (...), a nastepnie wprowadzil
w blad wymieniong osobe co do mozliwoéci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju, zawierajac z niag umowe
kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednoczesnie pobierajac zaliczke w kwocie 6000 zl, po czym do dnia
dzisiejszego nie wywigzal sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazana osobe do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem,

- w dniu 9 czerwca 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z géry powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem J.
M., w ten sposodb, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamie$cil na stronie
portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki B. (...), a nastepnie wprowadzil
w blad wymieniona osobe co do mozliwosSci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju, zawierajac z nia umowe
kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednocze$nie pobierajac zaliczke w kwocie 6000 zl, po czym do dnia
dzisiejszego nie wywiazal sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazang osobe do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem,

- w dniu 30 maja 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
M. G. (1), w ten sposéb, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamie$cil
na stronie portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki V. (...), a nastepnie
wprowadzil w blad wymieniong osobe co do mozliwo$ci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju, zawierajac
z nig umowe kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednoczesnie pobierajac zaliczke w kwocie 5800 zl, po
czym do dnia dzisiejszego nie wywiazal sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazana osobe do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym mieniem,

- w dniu 28 maja 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
P. M. w ten sposob, Ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamieScil na stronie
portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki O. (...), a nastepnie wprowadzil
w blad wymieniong osobe co do mozliwoéci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju, zawierajac z niag umowe
kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednoczesnie pobierajac zaliczke w kwocie 6000 zl, po czym do dnia
dzisiejszego nie wywigzal sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazana osobe do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem,

- w okresie od 23 maja 2009 roku do 25 maja 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z géry powzietym zamiarem, w
celu osiagniecia korzysci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzit do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem L. S., w ten sposob, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne
M. R. zamieScil na stronie portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki
(...), a nastepnie wprowadzil w blad wymieniona osobe co do mozliwoéci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic
kraju, zawierajac z nia umowe kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednocze$nie pobierajac zaliczke w
kwocie 6000 zl, po czym do dnia dzisiejszego nie wywigzatl sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazang osobe do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem,

- w dniu 25 maja 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
B.T., wten sposob, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamieScil na stronie



portalu internetowego OtoMoto.pl na aukeji ogloszenie sprzedazy samochodu marki a. (...), a nastepnie wprowadzit
w blad wymieniona osobe co do mozliwo$ci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju, zawierajac z niag umowe
kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednoczeénie pobierajac zaliczke w kwocie 6000 zl, po czym do dnia
dzisiejszego nie wywigzat sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazana osobe do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem,

- w dniach 19 maja 2009 roku i 21 maja 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z géry powzietym zamiarem, w
celu osiagniecia korzysci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem M. K., w ten sposdb, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne
M. R. zamieScil na stronie portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki O.
(...) a nastepnie wprowadzil w blad wymieniong osobe co do mozliwosci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic
kraju, zawierajac z nia umowe kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednocze$nie pobierajac zaliczke w
kwocie 6000 zl, po czym do dnia dzisiejszego nie wywigzatl sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazang osobe do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem,

- w okresie od 15 maja 2009 roku do 16 maja 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, w
celu osiagniecia korzysci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzit do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem P. S., w ten sposéb, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne
M. R. zamieScil na stronie portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki a.
(...), a nastepnie wprowadzil w blad wymieniona osobe co do mozliwo$ci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic
kraju, zawierajac z nia umowe kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednocze$nie pobierajac zaliczke w
kwocie 6000 zl, po czym do dnia dzisiejszego nie wywigzatl sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazang osobe do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem,

- w dniu 24 czerwca 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
V.Z.wten sposdb, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamieScil na stronie
portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki P. (...), a nastepnie wprowadzil
w blad wymieniona osobe co do mozliwo$ci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju, zawierajac z niag umowe
kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednoczeénie pobierajac zaliczke w kwocie 5000 zl, po czym do dnia
dzisiejszego nie wywigzat sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazana osobe do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem,

- w dniu 24 czerwca 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
U. Z., wten sposob, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamie$cil na stronie
portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki T. (...), a nastepnie wprowadzil
w blad wymieniong osobe co do mozliwoéci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju, zawierajac z niag umowe
kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednocze$nie pobierajac zaliczke w kwocie 5000 zl, po czym do dnia
dzisiejszego nie wywigzal sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazana osobe do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem,

- dniu 13 maja 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
J.S., wten sposob, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamieScil na stronie
portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki O. (...), a nastepnie wprowadzil
w blad wymieniong osobe co do mozliwoSci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju, zawierajac z nia umowe
kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednocze$nie pobierajac zaliczke w kwocie 6000 zl, po czym do dnia
dzisiejszego nie wywiazal sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazang osobe do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem,



- w dniu 29 maja 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajgc z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
J. P., wten sposob, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamie$cil na stronie
portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki O. (...), a nastepnie wprowadzil
w blad wymieniong osobe co do mozliwosSci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju, zawierajac z nig umowe
kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednocze$nie pobierajac zaliczke w kwocie 6000 zl, po czym do dnia
dzisiejszego nie wywigzal sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazang osobe do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem,

- w dniu 18 maja 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzys$ci
majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
P.D., wten sposob, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamie$cil na stronie
portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki V. (...), a nastepnie wprowadzil
w blad wymieniona osobe co do mozliwo$ci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju, zawierajac z niag umowe
kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednoczesnie pobierajac zaliczke w kwocie 6000 zl, po czym do dnia
dzisiejszego nie wywigzat sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazang osobe do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem,

- w dniu 18 czerwca 2009 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z gbry powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
T. H., wten sposob, ze po uprzednim zarejestrowaniu firmy o nazwie (...) na dane personalne M. R. zamieScil na stronie
portalu internetowego OtoMoto.pl na aukcji ogloszenie sprzedazy samochodu marki V. (...), a nastepnie wprowadzil
w blad wymieniona osobe co do mozliwosSci sprowadzenia tegoz pojazdu spoza granic kraju, zawierajac z nia umowe
kupna-sprzedazy przedmiotowego samochodu, jednoczeénie pobierajac zaliczke w kwocie 500 Euro (j. 2.230 z}),
po czym do dnia dzisiejszego nie wywiazal sie z zawartej umowy doprowadzajac wskazang osobe do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym mieniem,

przez co swoim zachowaniem wyczerpal znamiona wystepku z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k.1za to, na mocy art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k., wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci.

Ponadto na mocy art. 46 § 1 k.k. zobowigzano oskarzonego E. S. do naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate
kwot wymienionych w poszczegblnych elementach skladowych przypisanego mu przestepstwa na rzecz wskazanych
tamze pokrzywdzonych oséb fizycznych.

Zasadzono rowniez na rzecz obroncy koszty nieoplaconej obrony $wiadczonej z urzedu, a na mocy art. 624 § 1 k.p.k.
iart. 17 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwolniono oskarzonego E. S. z obowiazku zaplaty kosztéw sadowych
w caloéci obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wnibst prokurator zaskarzajac orzeczenie w calo$ci na niekorzy$¢ obu oskarzonych.
Prokurator zarzucit w $rodku odwolawczym blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku,
majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na uznaniu, iz pomiedzy sprawcami nie istnialo porozumienie co do
przestepczego charakteru zalozonej dzialalno$ci gospodarczej, a takze uznanie, iz po stronie M. R. nie wystepowala
cheé wprowadzenia pokrzywdzonych w blad, podczas gdy wnikliwa analiza zgromadzonego materialu dowodowego,
ocenianego w $wietle doswiadczenia zyciowego, winna prowadzi¢ do odmiennego wniosku, a mianowicie, iz miedzy
E.S.iM. R. istnialo porozumienie co do charakteru prowadzonej dzialalnoSci i zamiaru oszukiwania pokrzywdzonych
przy zawieraniu umow. Oskarzyciel publiczny wnioést o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w calosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Katowicach.

Apelacje wniosla takze obronca oskarzonego E. S. zaskarzajac wyrok w czeSci odnoszacej sie do tego oskarzonego, tj.
w punktach 11 4, zarzucajac:



I. razaca obraze przepiséw postepowania, majaca istotny wplyw na tres¢ orzeczenia, polegajaca na:

1. razacym naruszeniu art. 443 k.p.k. — poprzez zmiane kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego oskarzonemu i
przypisanie mu oraz skazanie go za czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i na mocy art. 294
§ 1k.k. wzw. z art. 286 k.k. wymierzenie mu kary 1 roku pozbawienia wolno$ci — podczas gdy w uchylonym (wyrokiem
Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 8 marca 2016 r., sygn. akt VI Ka 51/16) wyroku Sadu Rejonowego w Bedzinie
z dnia 17 listopada 2015 roku, sygn. akt I K 502/12, zaskarzonym co do osoby oskarzonego E. S. wylacznie na korzy$c
tego oskarzonego — E. S. zostal uznany winnym zarzucanych mu czynéw z art. 286 k.k. w zw. z art. 12 k.k., za co na
mocy art. 286 k.k. wymierzono mu kare jednego roku pozbawienia wolnosci;

2. razacym naruszeniu art. 442 § 3 k.p.k. poprzez niezastosowanie sie do zapatrywan karnych i wskazan sadu
uchylajacego orzeczenie Sadu Rejonowego w Bedzinie, tak w zakresie zakazu skazania oskarzonego E. S. w oparciu
o tre$¢ art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 294 § 1 kk., jak tez w zakresie ponowienia postepowania
dowodowego co do mozliwosci przypisania oskarzonemu zarzucanych czynéw, czego sad II instancji uchylajacy
orzeczenie nie przesadzal, gdzie Sad Okregowy w Katowicach w wydaniu zaskarzonego orzeczenia oparl sie w istocie w
znacznej cze$ci na postepowaniu dowodowym i ustaleniach poczynionych przez Sad Rejonowy w Bedzinie powielajac
te ustalenia;

3. razacym naruszeniu przepiséw art. 167 k.p.k. przy uwzglednieniu tresci art. 169 § 2 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1
k.p.k., przy uwzglednieniu treéci art. 172 k.p.k. oraz w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych
skladanych imieniem oskarzonego E. S. w zakresie przeprowadzenia konfrontacji pomiedzy $§wiadkami: M. L., P. B.
oraz T. S., A. B., M. G. (2), J. G. oraz oskarzonymi a §wiadkiem M. L.;

4. razacym naruszeniu przepisow art. 167 k.p.k. przy uwzglednieniu treéci art. 192 k.p.k. poprzez brak
przeprowadzenia dowoddéw bieglego z zakresu pismoznawstwa i grafologii dla zweryfikowania prawdziwosci
twierdzen co do utozsamiania oskarzonego E. S. z osoba M. D., gdzie $§wiadkowie zeznawali, iz M. D. podpisywal
umowy, jak tez dla zweryfikowania okolicznosci, czy ktorykolwiek dokument zostat podpisany przez E. S.;

5. razacg obraze przepisOw postepowania, tj. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. polegajaca na
naruszeniu zasady swobodnej oceny dowoddéw i dokonanie przez sad oceny materiatu dowodowego w sposob razaco
dowolny, z naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, skutkujacego
oparciem wyroku na przypisaniu oskarzonemu zorganizowania dzialalnoéci firmy (...).H. (...) z gbry powzietym
zamiarem wprowadzania os6b trzecich w blad w celu doprowadzenia ich do niekorzystnego rozprowadzenia mieniem
— podczas gdy powyzsze wnioski w zadnej mierze nie wynikaja ze zgromadzonego materialu dowodowego, gdzie
sam fakt przyznania przez oskarzonego faktu, iz pomagal zalozy¢ i w poczatkowym okresie rozpoczaé prowadzenie
dzialalnos$ci $wiadczy o jego przekonaniu o legalnosci i rzetelnosci przedmiotowej dzialalnoéci;

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia oraz sprzeczno$é poczynionych ustalen ze
zgromadzonym materialem dowodowym majgce istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia polegajacy na:

1. ustaleniu, ze oskarzony E. S. w okresie od 15 maja 2009 roku do 30 czerwca 2009 roku podejmowal jakiekolwiek
dzialania wyczerpujace znamiona czynu okre§lonego w art. 286 k.k., w szczeg6lnoSci, by dzialajac z gory powzietym
zamiarem doprowadzil 35 os6b do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na laczna kwote 210.030,00 zl, gdzie po
uprzednim zamieszczeniu ogloszen na portalu, przez podpisanie z pokrzywdzonymi umoéw kupna-sprzedazy pojazdoéw
ipobraniu zaliczek wprowadzil pokrzywdzonych w btad co do zamiaru wywiazania sie z zawartych umoéw, podczas gdy:

« ze zgromadzonego materialu dowodowego, w tym zeznan oskarzonego jak i zeznan Swiadkéw wprost wynika,
iz oskarzony przekonany o legalnosSci przedsiewziecia zorganizowal biuro na dzialalnoé¢ firmy (...) i bywal w
nim przez okres dwoch maksymalnie trzech tygodni — co ewidentnie wyklucza mozliwo$¢ popelnienia przez
oskarzonego zarzucanych mu czyndéw w okresie miesigca czerwca 2009 roku, albowiem w tym okresie wszelkie
czynnosci zwiazane z prowadzeniem dzialalno$ci biura wykonywat §wiadek T. S.;



« zaden z pokrzywdzonych nie wskazal oskarzonego jako osoby, ktora byta w biurze firmy w dacie zawierania umoéw,
przedstawiala propozycje czy tez pobierala pieniadze;

+ brak jest dowod6w potwierdzajacych prowadzenie w jakikolwiek sposéb rozmoéw rozméw przez oskarzonego z
ktorymkolwiek z pokrzywdzonych;

+ brak jest dowod6éw na to, zeby to oskarzony zawieral umowy z pokrzywdzonymi

« brak jest dowodéw potwierdzajacych, aby podpisywal jakiekolwiek dokumenty zwigzane z prowadzona
dzialalnoS$cig, w tym jako rzekomo pelnomocnik postugujacy sie danymi M. D.;

« brak jest dowodoéw wykazujacych, aby oskarzony mial mozliwo$¢ dostepu i pozyskiwania §rodkéw pienieznych
uzyskanych od pokrzywdzonych;

2. przyjecie, iz oskarzony postugiwal sie dowodem osobistym na dane M. D. ze zdjeciem oskarzonego, gdzie:

» w aktach sprawy znajduje sie jedynie kserokopia rzekomego dowodu, co uniemozliwia weryfikacje istnienia i
rzeczywistego wygladu dowodu na dane M. D., jak tez nie sposéb jednoznacznie ustali¢, czy osoba widniejaca na
kserokopii dowodu nie jest M. D.;

« sprzeczne z zasadami logiki i doSwiadczenia Zyciowego jest przyjecie, iz przy czynnosci najmu pomieszczen
biurowych na rzecz M. R. obecny przy czynno$ciach E. S. legitymowal sie dowodem i to dowodem na dane M. D. —
w sytuacji gdy nie bylto potrzeby, aby wskazywat on jakiekolwiek dane przy tejze czynnoSci, gdzie fakt znajomosci
J. (K.) G. z M. L. podwaza wiarygodno$¢ zeznan tego Swiadka;

7z zeznan Swiadkéw wprost nie wynika, iz osoba okre$lana przez nich mianem M. D. byla przez wszystkich
utozsamiana z osoba E. S., gdzie opis osoby M. D. przedstawiany przez poszczegblnych swiadkow znacznie sie
rézni, w tym w swych zeznaniach §wiadek A. B. okreslila M. D. jako osobe o czarnych wlosach w wieku okolo 50
lat, tegiej budowy ciala o wzro$cie 170 cm, a nastepnie wskazala, iz byla to osoba o czarnych wlosach, ciemnej
karnacji i urody cyganskiej, nastepnie (na etapie zasiadania oskarzonego na tawie oskarzonych) wskazujac na
oskarzonego, ktore to twierdzenia sa wzajemnie i tak wewnetrznie jak tez wzgledem zeznan pozostaltych swiadkow
sprzeczne i niespojne, a jako takie niewiarygodne.

Obronca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku wzgledem oskarzonego E. S. w caloSci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Katowicach jako sadowi I instancji, ewentualnie o zmiane
zaskarzonego wyroku w zaskarzonym zakresie poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja prokuratorska w zakresie, w jakim odnosila sie do oskarzonego E. S., nie zaslugiwala na uwzglednienie.
Zgromadzony w toku dotychczasowego postepowania material dowodowy nie wskazywal na to, aby M. R. osobiscie
uczestniczyt w czynno$ciach wykonawczych przestepstw oszustwa na szkode oséb fizycznych, dokonanych w ramach
dzialalnoSci firmy (...).H. (...), co prawidlowo ustalil sad I instancji. Rola M. R. ograniczyla sie do rozszerzenia
przedmiotu zarejestrowanej na jego nazwisko dzialalnoéci gospodarczej, podpisania umowy najmu biura firmy,
umoéw rachunkéw bankowych i uméw z operatorem telefonii komoérkowej oraz przekazania $rodkow stuzacych do
prowadzenia firmy w postaci kart i hasel do rachunkéw bankowych oraz kart SIM do telefonéw komoérkowych E. S.,
a za jego poSrednictwem pozostalym osobom faktycznie kierujacym i nadzorujacym dzialalno$é (...) z siedziba w B..
Oskarzony M. R. osobiécie nie uczestniczyl we wprowadzaniu w blad pokrzywdzonych chcacych kupic od tej firmy
samochody sprowadzane z zagranicy i w wyludzaniu od nich zaliczek pienieznych na ten cel. Zatem jego zachowania
moga byt ewentualnie uznane za pomocnictwo do poszczeg6élnych czynoéw kwalifikowanych z art. 286 § 1 k.k. na
szkode o0s6b fizycznych, natomiast nie jako wspolsprawstwo do tych poszczegdlnych oszustw. Wobec tego nie bylo



podstaw do uchylania zaskarzonego wyroku wobec E. S. ze wzgledu na potrzebe stwierdzenia, ze dzialal on wspdlnie
i w porozumieniu takze z oskarzonym M. R..

W przewazajgcej mierze nie byla tez zasadna apelacja obroncy oskarzonego E. S. — za wyjatkiem trafnego zarzutu
naruszenia przez sad I instancji zakazu reformationis in peius, o ktérym mowa w art. 443 k.p.k.

W szczegblnoSci nie byly trafne zarzuty dopuszczenia sie przez sad I instancji bledow w ustaleniach faktycznych
wskazywanych w apelacji obroncy. Faktem jest, ze w toku postepowania nie zdolano zabezpieczy¢ dowodu osobistego
na nazwisko M. D., ktérym miat sie postugiwaé oskarzony E. S. i w aktach znajduje sie tylko jego kserokopia (k. 10).
Nalezy jednakze zauwazyc¢, ze dosé rzadko organy prowadzace postepowanie karne znajduja sie w tak komfortowej
sytuacji, aby mialy dostep do wszystkich zrodel dowodowych istotnych dla sprawy. Cze$¢ dowodow znika w sposob
nieodwracalny, badz jest ukrywana, zwlaszcza gdy ich posiadanie, badz poslugiwanie sie nimi jest zabronione
- jak w przypadku przerobionego dowodu osobistego. Nie oznacza to jednak, ze nie mozna za pomocg innych
dowodow wykazywac istnienia dowodow niedostepnych i tego, co z nich wynikalo. W rozpatrywanym przypadku fakt
poslugiwania sie przez oskarzonego E. S., przy czynno$ciach zwigzanych z dzialalnoscia firmy (...), przerobionym
dowodem osobistym na nazwisko M. D., z umieszczonym w nim zdjeciem oskarzonego, zostal udowodniony ponad
wszelka watpliwoéé przeprowadzonymi w toku sprawy dowodami, co stusznie przyjal sad I instancji.

Zaznaczy¢ nalezy, ze jak wynika z pierwszych zeznan $wiadka A. B. (k. 23-25) to ona nabierajac podejrzen co do
rzetelnoSci dzialania firmy zapobiegliwie wykonala kserokopie dowodu osobistego, ktéorym w siedzibie (...) w B.
postugiwal sie mezczyzna przedstawiajacy sie jako M. D.. W zeznaniach wskazala tez, ze widniejacy na kserokopii
wizerunek jest fotografia mezczyzny dzialajacego w (...) .H. (...) jako M. D., po czym po zatrzymaniu E. S. podczas
okazania wizerunkéw osob (k. 184) jednoznacznie rozpoznala fotografie tego oskarzonego jako osoby wystepujacej
w firmie jako M. D. i postugujacej sie dowodem osobistym, ktérego kserokopie wykonala. To stanowcze rozpoznanie
nie bylo podwazane w apelacji obroncy i nie budzi watpliwoéci co do swej mocy dowodowej. Akcentowane natomiast
w apelacji w istocie nieznaczne niescisto$ci w poszczegdlnych przedstawianych przez Swiadka A. B. opisach wygladu
mezczyzny przedstawiajacego sie jako M. D. oraz fakt, ze zeznajgc przed Sadem Rejonowym w Bedzinie (k. 1898-9)
starala sie ona wycofaé z twierdzen, ze M. D., ktoérego znala byt oskarzony E. S., nie byly w stanie przekona¢ o blednych
ustaleniach faktycznych sadu meriti w tym zakresie, wobec wspomnianego stanowczego rozpoznania oraz istnienia
calego szeregu dalszych dowodéw wskazujacych, ze to E. S. wystepowal w firmie (...) jako M. D. i postugiwal sie
przy tym dowodem osobistym na to nazwisko z wklejonym swoim zdjeciem. Wsrod tych kolejnych dowodow trzeba
wymieni¢ zeznania §wiadka - drugiej pracownicy (...) .H. (...) — M. G. (2) rozpoznajacej (k. 44-45) E. S. na okazanych
fotografiach jako M. D. z firmy (...), ktérego zdjecie figurowalo tez na kserokopii dowodu osobistego na nazwisko M.
D.. Nastepnie potwierdzaja to rowniez wyjasnienia M. R. (zwlaszcza z k. 1024-1028) wskazujace na postugiwanie sie
przez E. S. dowodem osobistym na nazwisko M. D. z wklejonym swoim zdjeciem. Co znamienne, nawet sam oskarzony
E. S. w swych pierwszych wyjasnieniach w tej sprawie z dnia 2 lipca 2009 r. (k. 113), ktére nalezy uznac za najblizsze
prawdy sposrod jego wypowiedzi procesowych, potwierdzil, ze zatrudnionym w firmie (...).H. (...) przedstawial sie
jako M. D.. Wbrew twierdzeniom apelujacego brak tez w takiej sytuacji rzeczywistych podstaw do kwestionowania
zeznan §wiadka J. G., ktéra dokladnie i zgodnie z relacjami M. R. opisala role przy wynajmie pomieszczenia biurowego
dla firmy (...) osoby przedstawiajacej sie jako M. D. i rozpoznanej przez nig na rozprawie jako oskarzony E. S.,
z zaznaczeniem, ze postugiwat sie on przy tym dowodem osobistym na nazwisko (...). Fakt, ze postugiwanie sie
dowodem osobistym w tej sytuacji nie byto niezbedne nie wyklucza tego, ze do postuzenia sie takim dowodem w istocie
doszlo. Rowniez ewentualna znajomo$¢ J. G. z M. L., ktorej nota bene nie potwierdzila w swych zeznaniach §wiadek
B. K. (k. 2457-2458) wnioskowana na te okoliczno$¢ przez obrone, nie oslabialaby wiarygodnoSsci jej zeznan w §wietle
ich zgodnoSci z pozostalym miarodajnym materialem dowodowym.

Z utrwalonych w toku postepowania przygotowawczego zeznan niezyjacego juz §wiadka M. D. wynika, ze przed data
rozpatrywanych czynow stracil dowod osobisty i nie zglosil tego na Policji, ani w Urzedzie Miejskim, a nadto nie zna
mezczyzny, ktoérego fotografia widnieje w jego dowodzie na okazanej mu kserokopii. Z urzedowych akt osobowych
M. D. zakladanych na potrzeby wystawiania mu kolejnych dokumentéw tozsamosci, z ktérych kserokopie znajduja
sie w aktach sprawy (k. 46-48), wynika tez brak podobienistwa twarzy prawdziwego M. D. do wizerunku mezczyzny



widniejacego na znajdujacej sie w aktach sprawy kserokopii dowodu z k. 10. Sprzeciwia sie to hipotezie apelujacego,
ze nie mozna ustali¢, czy osoba widniejgca na kserokopii dowodu osobistego nie jest rzeczywistym M. D..

Wspomniane nie$cisloSci w zeznaniach $wiadka A. B. nie zostaly spostrzezone i przeanalizowane przez sad I instancji,
ktory uznal je w calosci za spdjne, skorelowane z innymi dowodami i przekonujace. To niedociggniecie przy ocenie
dowodow nie mialo jednak wplywu na tresé rozstrzygniecia, skoro poczynione na podstawie tego dowodu ustalenia,
w $wietle pozostalych wymienionych dowodow, nalezy uznaé za odpowiadajace rzeczywisto$ci.

Z tych wszystkich przyczyn nie mozna bylo uwzglednié zarzutu ujetego w punkcie II.2 apelacji obronicy oskarzonego
E.S..

Nie doszlo tez do bledéw w ustaleniach faktycznych podnoszonych w punkcie I1.1 §érodka odwolawczego wniesionego
na korzy$¢ E. S.. Nie mozna bylo w zadnej mierze przychyli¢ sie do twierdzenia, ze ten oskarzony przekonany byt o
legalno$ci przedsiewziecia prowadzonego pod firma (...).H. (...). Przeczyl temu w pierwszej kolejno$ci analizowany
juz, prawidlowo wykazany fakt, ze E. S. podczas swych dzialan zwigzanych z wymieniong firma postugiwal sie
przerobionym dowodem osobistym na cudze nazwisko. Jak relacjonowali §wiadkowie — pracownice (...) .H. (...) A.
B.iM. G. (2) - oskarzony przedstawiajac sie nazwiskiem M. D. przyjat je do pracy w tej firmie, a nastepnie przebywat
w jej siedzibie nadzorujac ich czynno$ci az do momentu pojawienia sie tam T. S., co nastgpilo, wbrew twierdzeniom
apelacji, okolo dwa-trzy tygodnie przed zakonczeniem jej dzialalnosci, czyli juz w czerwcu 2009 r. (zeznania A. B.
k. 25, T. S. k. 26, M. G. (2) k. 38-39). W tym czasie, po wykonaniu wspoélnie z M. R. czynnosci prowadzacych do
uruchomienia firmy, E. S. przebywajac w siedzibie (...) .H. (...) bral udzial w oplacaniu kosztéw ogloszen o sprzedazy
samochodéw, negocjowal z klientami warunki transakeji i ustalal wysokos§é wplacanych przez nich zaliczek, a takze
czasami odbieral od pracownic kwoty pieniezne wplacane przez klientéw bezposrednio w biurze firmy. Jak wynika
z zeznan A. B. (k. 24), mial on tez upowazni¢ M. G. (2) do podpisywania uméw z klientami i pobierania od nich
gotowki, a takze wynie$¢ z biura firmy cze$¢ umow juz podpisanych. Gdy do tego dodaé okolicznosé, ze jak wynika
z wiadomos$ci SMS odnalezionej w jego telefonie, jeszcze w dniu 29 czerwca 2009 r., po uzyskaniu informacji o
koniecznos$ci zakonczenia faktycznej dzialalnoéci firmy, kontaktowal sie z M. L. uzgadniajac podziat kwot, ktore
wplynely na konto (...) .H. (...), to nalezy stwierdzi¢, ze prawidlowo sad I instancji ustalil, ze E. S. byt wspolsprawca
przypisanego mu przestepstwa oszustwa czynem ciaglym. Skoro postugiwal sie przerobionym dowodem osobistym
przy organizacji dzialalnoS$ci firmy i w trakcie jej funkcjonowania, a nadto w swych pierwszych wyjasnieniach (k. 113)
opisywal umiejscowienie zwigzanych z nig os6b w hierarchii zorganizowanej grupy przestepczej, to musial wiedzie¢,
ze firma stuzy do dzialalnos$ci przestepczej. Jednoczeénie osobis$cie wprowadzal niektorych z klientéw w blad co do
zamiaru sprowadzenia oferowanych pojazdéw do Polski i osobiécie nadzorowal dzialalno$¢ biura firmy w pierwszym
okresie jej funkcjonowania, za$ na koniec omawiat podzial zyskéw z calego procederu. Tym samym cze$ciowo
osobi$cie zrealizowal znamiona poszczegdlnych czynow jednostkowych oszustwa obejmujac swym dzialaniem w
ramach przestepczego porozumienia cato$¢ czynnosci podejmowanych w ramach firmy, co uzasadnia przypisania
mu w postaci wspolsprawstwa odpowiedzialnoSci za caloksztalt dzialalno$ci firmy (...).H. (...). Natomiast wszystkie
zastrzezenia podniesione w punkcie I1.1 apelacji trzeba uznaé za nieuprawniong w Swietle rezultatow postepowania
dowodowego polemike z ustaleniami sadu, oparta na prezentacji i forsowaniu tez nie znajdujacych pokrycia w
przeprowadzonych dowodach.

Nie wystapilo naruszenie przepiséw postepowania poprzez nieuwzglednienie wnioskéw obrony o dokonanie dalszych
konfrontacji miedzy wskazanymi w apelacji (pkt I1.3) $wiadkami oraz oskarzonymi. Zgodnie z brzmieniem art. 172
k.p.k. przeprowadzenie konfrontacji ma charakter fakultatywny i zalezne jest od stwierdzenia takiej potrzeby przez
sad. Nie moglo zatem doj$¢ do obrazy przepis6w postepowania poprzez nieprzeprowadzenie czynnoéci procesowych,
ktore nie byly konieczne. Sad I instancji uzasadnil, dlaczego nie uwzglednil wnioskéw o dalsze konfrontacje, poza juz
wykonanymi, wskazujac na niemoznos$¢ przeprowadzenia czeéci z nich (co do §wiadkoéw przebywajacych za granica)
i brak potrzeby konfrontowania pozostalych os6b wobec odebrania juz od nich pelnych zeznan i wyjasnien w sposéb
umozliwiajacy wtaéciwa ocene ich wiarygodno$ci. Zgodzi¢ sie tez nalezy ze stanowiskiem, ze dalsze multiplikowanie
czynnoéci konfrontacji prowadziloby do zbednego przedluzania postepowania karnego w tej sprawie.



Nie bylo réwniez realnej potrzeby zasiegania opinii bieglego z zakresu badan pisma. E. S. nie zarzucono wszakze
zadnego podrobienia dokumentu, nie wiadomo, ktére umowy mialyby podlega¢ badaniu, a nadto pracownice firmy
(...).H. (...) opisywaly fakt wynoszenia umow z siedziby firmy przez oskarzonego i nie da sie wykluczyé¢, ze dotyczylo to
dokumentoéw podpisanych przez niego. Przy takich uwarunkowaniach, dopuszczenie dowodu z opinii grafologiczne;j
nie byloby przydatne do stwierdzenia okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia kwestii odpowiedzialnosci karnej E.
S..

Sad I instancji nie uchybil réwniez regulom rzadzacym oceng przeprowadzonych w sprawie dowodow, a prawidlowo
wyciagniete z nich wnioski, jak juz wyzej wykazano, musialy prowadzi¢ do stwierdzenia, ze E. S. w pelni §wiadomie brat
udzial w oszukiwaniu potencjalnych nabywcéw samochodéw od firmy (...).H. (...) i wyludzaniu od nich zaliczek na
zakup pojazdow, ktore nigdy nie mialy by¢ sprowadzone do kraju. To twierdzenie przeciwne musialoby zosta¢ uznane
za calkowicie nieuprawnione i nie wynikajace logicznie z przytoczonych wyzej elementéw materialu dowodowego
Swiadczacych o jego wspolsprawstwie przy popelnianiu oszustwa czynem ciaglym.

Sad Okregowy nie mogl naruszy¢ wskazan i zapatrywan poprzednio orzekajacego w tej sprawie sagdu odwolawczego
przypisujac E. S. odpowiedzialno$§¢ karng za zarzucane czyny, skoro sad odwolawczy rozstrzygniecia w tym zakresie
na korzy$¢, ani na niekorzy$¢ oskarzonego nie przesadzal.

Niewatpliwie doszlo natomiast do naruszenia przepisu art. 443 k.p.k., gdyz E. S. uznany by} uprzednio przy takim
samym opisie czynu przez sad I instancji za winnego popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i
wniesiono apelacje tylko na jego korzy$¢, a zatem niedopuszczalne bylo przyjecie po ponownym rozpoznaniu sprawy
kwalifikacji dla oskarzonego surowszej, za jaka nalezy uznaé skazanie za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294
§ 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. Na obowigzujacy w tym aspekcie zakaz reformationis in peius wskazywal juz Sad Okregowy
w Katowicach w uzasadnieniu wyroku z dnia 8 marca 2016 r., sygn. akt VII Ka 51/16, uchylajacego poprzedni wyrok
sadu I instancji, czego z niewiadomych przyczyn Sad Okregowy orzekajacy tym razem w I instancji sobie nie przyswoil.
Dlatego konieczna byla zmiana zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej oskarzonego E. S. poprzez wyeliminowanie
z jego punktu 1) z podstawy prawnej skazania oraz wymiaru kary orzeczonej wobec E. S. przepisu art. 294 § 1 k.k.

Mimo przyjecia w ten sposob lagodniejszej kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego E. S., brak bylo w ocenie sadu
odwolawczego podstaw do zlagodzenia kary orzeczonej wzgledem tego oskarzonego, a to z uwagi na wysoki stopien
spotecznej szkodliwo$ci popelnionego przestepstwa, ktérym wyrzadzono szkode majatkowa o wysokiej tacznej kwocie
wielu pokrzywdzonym — osobom fizycznym, a takze z uwagi na sylwetke i sposéb Zycia oskarzonego, wcze$niej
karanego za popelnienie przestepstw umyslnych, w tym réwniez przeciwko mieniu.

Z tych wszystkich powodbéw, poza opisang zmiang, utrzymano w mocy zaskarzony wyrok w czeSci dotyczacej
oskarzonego E. S., zwalniajac go od kosztow sadowych postepowania odwolawczego w oparciu o przepis art. 624 § 1
k.p.k. ze wzgledu na jego trudna sytuacje majatkowa.



