Sygn. akt: IT AKa 135/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Waojciech Kopczynski

Sedziowie: SSA Piotr Filipiak

SSO del. Marcin Schoenborn (spr.)

Protokolant: Bartlomiej Wiench

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Katowicach Marty Zawady-Dybek
po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2018 r. sprawy
R.S.s. J.iW.ur. (...)wC.

oskarzonego z art. 258 §1 kk i art. 299 § 1i 5 kk w zw. z art. 12 kk przy zast. art. 65 § 1 kk oraz art. 18 § 2 kk w zw. z
art. 299 § 11 6 kkiart. 300 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

na skutek apelacji prokuratora i obroncy oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 18 wrzeénia 2017 roku, sygn. akt XXI K 223/14
1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze:

« kare pozbawienia wolno$ci wymierzong oskarzonemu w pkt 1 podwyzsza do
1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy,

« kare pozbawienia wolnoéci wymierzona oskarzonemu w pkt 2 podwyzsza do
2 (dwoch) lat i 8 (oSmiu) miesiecy,

« kare pozbawienia wolnosci wymierzona oskarzonemu w pkt 3 podwyzsza do
2 (dwoch) lat i 8 (oSmiu) miesiecy,

+ kare pozbawienia wolno$ci wymierzong oskarzonemu w pkt 5 podwyzsza do
1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy,

« ustala na kwote 700 (siedemset) zlotych wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywien wymierzonych oskarzonemu
wpkt2,3,5,617,

« uchyla rozstrzygniecie z pkt 4, rozstrzygniecie o karze lacznej pozbawienia wolnosci



z pkt 7 oraz rozstrzygniecie z pkt 8,

« na mocy art. 8 § 21 3 kks stwierdza, iz wykonaniu podlegaja kara 2 (dwdch) lat
i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywna w ilo$ci 250 (dwustu piecdziesieciu) stawek dziennych
przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 700 (siedemset) zlotych wymierzone oskarzonemu za
przestepstwo skarbowe przypisane w pkt 3,

« namocy art. 39 § 2 kks wzw. z art. 39 § 1 kksiart. 85 § 11 2 kk w zw. z art. 20
§ 2 kks w brzmieniu na dzien 31 grudnia 2016 r. w zw. z art. 2 § 2 kks lgczy wyzej wymienione kary pozbawienia
wolnoéci oraz kare pozbawienia wolno$ci orzeczong
w pkt 6 i wymierza oskarzonemu kare laczna 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

« namocy art. 63 § 1kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej powyzej kary lacznej pozbawienia wolnosci okres
jego rzeczywistego pozbawienia wolnoéci
w sprawie od dnia 22 stycznia 2007 r. godz. 6:00 do dnia 20 marca 2008 r. godz. 24:00 oraz od dnia 11 listopada
2014 r. godz. 00:00 do dnia 24 listopada 2014 r. godz. 00:00.

« uchyla rozstrzygniecie z pkt 10 w zakresie wydatkéw i na mocy art. 627 kpk zasadza od R. S. na rzecz Skarbu
Panstwa wydatki poniesione
w postepowaniu przeciwko temu oskarzonemu do czasu wydania wyroku przez Sad
I instancji;

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. G. kwote 738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych, w tym 23%
podatku VAT, tytulem zwrotu nieoplaconych kosztéw obrony udzielonej z urzedu oskarzonemu w postepowaniu
odwolawczym;

4. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 758 (siedemset
piecdziesiat osiem) zlotych oraz wymierza mu jedna oplate za obie instancje w kwocie 42.000 (czterdziesci dwa
tysigce) zlotych.

SSO del. Marcin Schoenborn SSA Wojciech Kopczyniski SSA Piotr Filipiak

Sygn. akt II AKa 135/18

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 28 czerwca 2018 r. sporzqdzone w calosci na
wniosek obroncy oskarzonego

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 18 wrze$nia 2017 r. sygn. akt XXI K 223/14 orzek! nastepujaco:

5. w pkt 1 uznal oskarzonego R. S. za winnego popelienia przestepstwa z art. 258 § 1 kk w brzmieniu na dzien 31
grudnia 2016 r. w zw. z art. 4 § 1 kk polegajacego na tym, ze w okresie od sierpnia 2003 r. do sierpnia 2003 r. wZ., H. i
T., wspoOlnie i w porozumieniu z A. C., L. R., P. S. i innymi osobami brat udzial w zorganizowanej grupie przestepczej,
majacej na celu dokonywanie — w zwigzku z transakcjami dotyczacymi obrotu zlomem — przestepstw narazenia na
uszczuplenie podatku VAT, przestepstw przeciwko wiarygodno$ci dokumentow i przeciwko obrotowi gospodarczemu
i za to na podstawie art. 258 § 1 kk w brzmieniu na dzieni 31 grudnia 2016 r. w zw z art. 4 § 1 kk wymierzyl mu kare
1 roku pozbawienia wolno$ci,

6. w pkt 2 uznal oskarzonego R. S. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 273 kk i art. 271 § 3 kk i art. 271 §
3 kk w zw. z art. 21 § 2 kk i art. 18 § 3 kk w zw. z art. 273 Kk przy zast. art. 11 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw.
z art. 12 kk w brzmieniu na dziefi 31 grudnia 2016 r. w zw. z art. 4 § 1 kk polegajacego w ogdlnoSci na tym, ze w



okresie od sierpnia 2003 r. do stycznia 2007 r. w Z., H., R. i T., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru, a w okresie od sierpnia 2003 r. do sierpnia 2006 r. w warunkach zorganizowanej grupy
przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z A. C., L. R., P. S., M. K., M. O. i innymi osobami, a takze wspolnie i w
porozumieniu z A. B., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej odpowiadajacej wysokosci podatku VAT wynikajacego z
transakcji dotyczacych obrotu zlomem polegajacych na zakupie od nieustalonych podmiotéw tzw. kwitéw wagowych,
dokumentujacych dostarczenie zlomu do koncowego odbiorcy, wystawianiu faktur VAT potwierdzajacych sprzedaz
tego zlomu przez wykorzystywany do tego celu podmiot, nastepnie uzyskaniu dla tego podmiotu fikcyjnych faktur
zakupu i w konsekwencji bezpodstawnego uzyskiwaniu kwot podatku VAT, w ramach dzialalnoéci firm (...) z/s w
T, (...)z/swT.,(.)z/swT, (...) z/s w T., wystawial faktury VAT poswiadczajace nieprawde co do okolicznoSci
majacej znaczenie prawne, uzywal w dokumentacji gospodarczej faktury VAT wystawione przez uprawnione osoby
w celu osiggniecia korzySci majatkowej poSwiadczajace nieprawde co do okoliczno$ci majacych znaczenie prawne, w
ramach firm (...) w R. i Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo Uslugowe (...) w R. wspoldzialal w wystawianiu
poswiadczajacych nieprawde faktur VAT, a dla potrzeb dzialalnos$ci firm (...) udzielal innym osobom pomocnictwa do
uzywania w dokumentacji faktur VAT, w ktérych uprawnione osoby dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej
poswiadczaly nieprawde co do okolicznoéci majgcych znaczenie prawne, przy czym z popelionego przestepstwa
uczynit sobie stale zrédto dochodu i za to na mocy art. 271 § 3 kk w zw. z art. 11 § 3 kkiart. 65 § 1 kkiart. 33 § 2
kk w brzmieniu na dzien 31 grudnia 2016 r. w zw. z art. 4 § 1 kk wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnoSci oraz
grzywne w iloSci 250 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 50 zlotych.

7. w pkt 3 uznal oskarzonego R. S. za winnego popelnienia przestepstwa skarbowego z art. 56 § 1 kks i art. 56 §
1 kks wzw. z art. 21 § 2 kk i art. 18 § 3 kk wzw. z art. 56 § 1 kk w zw. z art. 21 § 2 kk i art. 13 § 1 kKk w zw. z
art. 21 § 3 kks w zw. z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 56 § 1 kks w zw. z art. 21 § 2 kk i art. 62 § 2 kks i art. 18 § 3
kk w zw. z art. 62 § 2 kks w zw. z art. 21 § 2 kk w zw. z art. 20 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 37 §
1 pkt kks przy zast. art. 7 § 1 kks w brzmieniu na dzien 31 grudnia 2016 r. w zw. z art. 2 § 2 kks polegajacego w
ogoblnosci na tym, ze w okresie od sierpnia 2003 r. do stycznia 2007 r. w Z., H., R. i T., dzialajac w krétkich odstepach
czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, a w okresie od sierpnia 2003 r. do sierpnia 2006 r. w warunkach
zorganizowanej grupy przestepczej, wspdlnie i w porozumieniu z A. C., L. R, P. S, M. K, M. O. i innymi osobami, a
takze wspolnie i w porozumieniu z A. B., sktadal organowi podatkowemu deklaracje VAT-7 podajac w nich nieprawde
co do zaistnienia transakcji zakupu ztomu, narazajac Skarb Panstwa na uszczuplenie podatku VAT w lacznej kwocie
5.949.415,24 zlotych, i tak w ramach dzialalnosci firm: (...) z/s w T. w kwocie 1.380.832,72 zlotych, (...) z/s w T. w
kwocie 2.103.124,86 zlotych, (...) z/s w T. w kwocie 1.477.495,19 zlotych, (...)z/s w T. w kwocie 987.962,47 zlotych,
ponadto pomédgl w narazeniu na uszczuplenie podatku VAT firmie (...) S.A. z/s w H. w kwocie 36.316,78 zlotych jako
odbiorcy nierzetelnych faktur marketingowych wystawianych przez (...) z/swT., (...), (...), a takze pomogt w narazeniu
na uszczuplenie podatku VAT innym osobom, tj. w kwocie 68.148,68 zlotych w ramach dziatalnosci firmy (...), w
kwocie 128.156,07 zlotych w ramach dzialalnoéci (...) w R., w kwocie 128.441,39 zlotych w ramach dzialalno$ci firmy
(...)wR., ponadto pomdg} w usitowaniu narazenia na uszczuplenie podatku VAT w kwocie 66.160,84 zlotych w ramach
dzialalnosci firmy (...) w R., wszystko to w zwiazku z transakcjami dotyczacymi obrotu ztomem polegajacym na zakupie
od nieustalonych podmiotéw tzw. kwitéw wagowych dokumentujacych dostarczenie ztomu do koncowego odbiorcy,
nastepnie wystawianiu faktur VAT potwierdzajacych sprzedaz tego ztomu przez wykorzystywany w tym celu podmiot,
nastepnie uzyskaniu dla tego podmiotu fikcyjnych faktur zakupu i w konsekwencji bezpodstawnego uzyskiwania kwot
podatku VAT pochodzacego z tych fikeyjnych faktur, postugiwaniu sie takimi fakturami, udzielal tez innym osobom
pomocnictwa do wystawiania faktur VAT w sposob nierzetelny oraz do poslugiwania sie w nimi i za to na mocy art.
56 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 38 § 1 pkt 3 kks w brzmieniu na dziefi 31
grudnia 2016 r. w zw. z art. 2 § 2 kks wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w iloSci 250 stawek
dziennych, ustalajac wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zlotych,

8. w pkt 4 w zwigzku z uznaniem, Ze przestepstwo przypisane w pkt 2 i przestepstwo skarbowe przypisane w pkt 3
pozostaja w zbiegu idealnym stosownie do przepisu art. 8 § 1 kks, na mocy art. 8 § 2 kks stwierdzil, ze wykonaniu
podlega kara 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz grzywna w ilo$ci 250 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej
stawki dziennej na kwote 50 zlotych, wymierzone oskarzonemu w pkt 3,



9. w pkt 5 uznat oskarzonego R. S. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 299 § 1 kk w zw. z art. 299 § 5 kk i
art. 18 § 3 kk w zw. z art. 299 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 65 § 1 kk w brzmieniu na
dzien 31 grudnia 2016 r. w zw. z art. 4 § 1 kk polegajacego w ogdlnoSci na tym, ze w okresie od czerwca 2003 r. do
konca grudnia 2006 r. w T., Z., S., dzialajac w krétkich odstepach czasu, w realizacji z gory powzietego zamiaru, w
celu osiagniecia korzySci majatkowej, a przez okres od sierpnia 2003 r. do sierpnia 2006 r. w zorganizowanej grupie
przestepczej, wspoélnie i w porozumieniu z A. C., L. R, P. S., M. O. i innymi osobami, podejmowal czynnosci, ktore
mogly znacznie utrudnic¢ stwierdzenie przestepnego pochodzenia §rodkéw finansowych, ich wykrycie oraz zajecie,
bral udzial w procederze polegajacym na przyjmowaniu na rachunki podmiotéw kontrolowanych przez siebie i inne
osoby $rodkow finansowych pochodzacych z korzySci zwigzanych z popelieniem czynu zabronionego — oszustwa
podatkowego narazenia Skarbu Panstwa na uszczuplenie podatku VAT w zwiazku z transakcjami dotyczacymi
obrotu ztomem, a nastepnie natychmiastowym wyptacaniu tych §rodkéw przy pomocy czekéw, bankowych dowodow
wyplaty i kart bankomatowych i przekazywaniu ich innym osobom bez potwierdzenia i udokumentowania, a takze
przyjmowaniu i zalaczaniu do dokumentacji gospodarczej tych podmiotéw drukéw KP potwierdzajacych platnosci,
ktore w rzeczywistoséci nigdy nie nastapily, a ktére mialy legalizowaé érodki finansowe pochodzace z korzySci
zwigzanych z popelnieniem czynu zabronionego, uczestniczac w ten sposéb w ,wypraniu” Srodkéw finansowych w
wysokosci 5.949.415,24 zlotych, a ponadto udzielil pomocnictwa w przeprowadzeniu takiego procederu co do Srodkow
finansowych w kwocie nie mniejszej niz 256.597,46 zlotych i za to na mocy art. 299 § 5 kk przy zast. art. 11 § 3 kk
w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 33 § 2 kk w brzmieniu na dzien 31 grudnia 2016 r. w zw. z art. 4 § 1 kk wymierzyl mu
kare 1 roku pozbawienia wolnoéci oraz grzywne w iloéci 100 stawek dziennych, ustalajac wysokosé¢ stawki dziennej
na kwote 50 zlotych,

10. w pkt 6 uznal oskarzonego R. S. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 299 § 1 kk i
art. 300 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w brzmieniu na dzieni 31 grudnia 2016 r. w zw. z art. 4 § 1 kk polegajacego na
tym, ze w dniu 22 stycznia 2007 r. w C., w trakcie zatrzymania jego osoby przez funkcjonariuszy Policji i wykonywania
zwiazanych z tym czynno$ci procesowych, dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej, z zamiarem znacznego
utrudnienia stwierdzenia przestepczego pochodzenia Srodkdéw finansowych, ich wykrycia oraz zajecia, podzegal E.
S. do dokonania wyplaty $rodkow finansowych znajdujacych sie na rachunku inwestycyjnym prowadzonym przez
Bank (...) S.A. Oddziat w C. w kwocie 429.000 zlotych pochodzacych z korzysci zwiazanych z popelieniem czynu
zabronionego — oszustwa podatkowego narazenia na uszczuplenie podatku VAT w zwigzku z transakcjami obrotu
zlomem, w wyniku czego E. S. dokonala wyplaty, a nastepnie ukrycia przedmiotowej sumy pieniedzy, przy czym dzialal
jednoczeénie z zamiarem udaremnienia wykonania orzeczenia organu panstwowego — postanowienia Prokuratury
Okregowej w Katowicach z dnia 19 stycznia 2007 r. o zgdaniu wydania rzeczy w postaci miedzy innymi dokumentacji
bankowej i posiadane gotowki, ktéra mogla podlegaé zajeciu i zabezpieczeniu w toku postepowania karnego i za to
na mocy art. 19 § 1 kk w zw. z art. 299 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk i art. 33 § 2 kk w brzmieniu na dzien 31 grudnia
2016 1. w zw. z art. 4 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci i grzywne w iloSci 100 stawek dziennych,
ustalajac wysokos$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zlotych,

11. w pkt 7 na mocy art. 39 § 2 kks w zw. z art. 39 § 1 kks i art. 85 kk w zw. z art. 20 § 2 kks w brzmieniu na dzien
31 grudnia 2016 r. w zw. z art. 2 § 2 kks polaczyl kary pozbawienia wolnosci orzeczone w punktach 1, 3, 5 oraz 6, a
takze grzywny orzeczone w punktach 3, 5 oraz 6 i orzekl kare lgczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare
laczng grzywny w iloéci 300 stawek dziennych, ustalajac wysokoé¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zlotych,

12. w pkt 8 na mocy art. 63 § 1 kk zaliczyl oskarzonemu na poczet kary lacznej pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 22 stycznia 2007 r. do dnia 20 marca 2008 r. (w pdZniejszym
czasie postanowieniem z dnia 20 listopada 2017 r. wydanym w trybie art. 420 § 2 kpk dodatkowo zaliczonym zostal
oskarzonemu na poczet kary tacznej pozbawienia wolno$ci okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od
dnia 11 listopada 2014 r. do dnia 24 listopada 2014 r.),

13. w pkt 9 rozstrzygnatl o nieoplaconych kosztach obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu przez adw. M. G.,



14. w pkt 10 na mocy art. 624 § 1 kpki art. 17 ust. 1i 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
zwolnil oskarzonego w caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.

Apelacje od tego wyroku zlozyli oskarzyciel publiczny oraz obronca oskarzonego.
Prokurator zaskarzyl orzeczenie w czesci dotyczacej orzeczenia o karze i kosztach i zarzucil:

+ obraze prawa materialnego, a to art. 299 § 11 5 kk w zw. z art. 65 § 1 kk polegajaca na orzeczeniu za tak
zakwalifikowany czyn, opisany w pkt 5 wyroku, kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze 1 roku, a wiec ponizej
ustawowego progu,

 razaca niewspOlmierno$¢ kary jednostkowej pozbawienia wolnoSci orzeczonej w pkt 1 wyroku polegajaca
na ustaleniu jej wymiaru, w dolnych granicach ustawowego zagrozenia na poziomie 1 roku, podczas gdy
prawidlowa ocena caloksztaltu materialu dowodowego, a to waznej roli, jaka odgrywal oskarzony w grupie
przestepczej, dlugotrwalosci jego czynu, bezposredniego zamiaru, a takze znacznego stopnia szkodliwoéci
spolecznej, wymagala orzeczenia kary znacznie wyzszej, uwzgledniajacej wymienione okolicznosci, jak rowniez
czynigcej zadoé¢ celom prewencji indywidualnej i szczeg6lne;j,

» razgca niewspoOlmierno$¢ kar jednostkowych pozbawienia wolnosci oraz grzywny orzeczonych w pkt 2 i
3 wyroku polegajaca na ustaleniu wymiaru kary pozbawienia wolno$ci na poziomie 2 lat, a grzywny w
iloéci 250 stawek dziennych, podczas gdy prawidlowa ocena caloksztaltu materialu dowodowego, a to faktu
popeienia czynu w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej, znacznego stopnia spolecznej szkodliwosci
czynu, bezpos$redniego zamiaru, dlugiego czasu trwania dzialalno$ci przestepczej, stopnia premedytacji, dobra
prawnego, w ktore przestepstwo godzilo (wysokoSci narazonego na uszczuplenie podatku, wartoéci mienia,
ktoérego dotyczyly fikcyjne faktury), a takze ustalenia, ze po skierowaniu sprawy do sadu dopuscit sie on szeregu
dalszych przestepstw, wymagala orzeczenia kar znacznie wyzszych, uwzgledniajacych wymienione okolicznoéci,
jak réwniez czyniacej zado$¢ celom prewencji indywidualnej i szczeg6lnej,

+ razaca niewspdlmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary lacznej pozbawienia wolnosci w wymiarze 2 lat i 6
miesiecy wynikajgcej z zastosowania zasady absorpcji, pomimo ze czyny, za ktore skazano oskarzonego, godzily
w rozne dobra prawne, wymagaly podejmowania calkowicie odmiennych zachowan, a zakres podobienstwa
rodzajowego oraz motywacja i dlugotrwaly czas popelnienia kazdego z nich, a takze brak pozytywnej prognozy
kryminologicznej, ocenione nalezycie, przemawialy za orzeczeniem kary lacznej w wymiarze znacznie wyzszym,
niz uczynil to Sad I instancji,

+ razaca niewspolmierno$é kary grzywny, a konkretnie wysokoSci jej stawki dziennej orzeczonej w punktach 2,
3, 4, 6 1 7 zaskarzonego wyroku, polegajaca na ustaleniu jej wysokosSci na 50 zlotych, podczas gdy ustalono,
ze oskarzony jeszcze przed skierowaniem aktu oskarzenia do sadu $wiadomie, radykalnie pogorszyl swoja
sytuacje majatkowa (zaczal prowadzi¢ wldczegowski tryb zycia, wyzbyl sie majatku), lecz jednoczeénie w toku
postepowania przygotowawczego dokonano zabezpieczenia majatkowego mienia oskarzonego, ktére pozwalalo
na ustalenie wysoko$ci stawki dziennej grzywny w znacznie wyzszej kwocie (adekwatnej do sytuacji majatkowe;j
w chwili dokonania zabezpieczenia majatkowego) i pelne wykonanie tej kary,

« blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia w czeSci dotyczacej
rozstrzygniecia o kosztach postepowania majacy wplyw na jego tre$¢ polegajacy na bezpodstawnym uznaniu,
ze skoro orzeczono wobec oskarzonego dlugotrwalg kare pozbawienia wolno$ci, zasadnym jest zwolnienie go
od kosztow postepowania, podczas gdy orzeczonej kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci nie mozna
uznaé za dlugotrwala, zwlaszcza ze w punkcie 8 wyroku (oraz na posiedzeniu po jego wydaniu) sad zaliczyl
na poczet tej kary okresy tymczasowego aresztowania w wymiarze bliskim polowy jej trwania, a jednocze$nie
nie istnialy wzgledy przemawiajace za zwolnieniem oskarzonego od kosztéw sadowych, gdyz kwota pieniedzy z
zabezpieczenia majatkowego, pozwala na pokrycie takze kosztow sadowych i oplaty.



Stawiajac te zarzuty oskarzyciel publiczny wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku polegajaca na:
« wymierzeniu oskarzonemu za czyn przypisany w pkt 1 kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

« wymierzeniu oskarzonemu za czyn przypisany w pkt 2 kary 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywny
w iloSci 350 stawek dziennych,

« wymierzeniu oskarzonemu za czyn przypisany w pkt 3 kary 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywny
w iloéci 350 stawek dziennych,

« wymierzeniu oskarzonemu za czyn przypisany w pkt 5 (w pisemnej apelacji omylkowo powolano pkt 4) kary 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywny w iloSci 120 stawek dziennych,

« wymierzeniu oskarzonemu kary lacznej 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kary lacznej grzywny w iloSci
500 stawek dziennych,

« ustaleniu w pkt 2, 3, 51 6 wysoko$ci stawki dziennej grzywny na 700 zlotych,
+ obcigzeniu oskarzonego kosztami postepowania i oplata.
Obronca z kolei deklarujac, ze zaskarza wyrok w calo$ci i zarzucajac temu orzeczeniu:

1. obraze prawa materialnego, a to art. 44 § 11 5 kks poprzez brak zastosowania, chociaz przestepstwo przypisane
oskarzonemu w pkt 3 wyroku uleglo juz przedawnieniu,

2. obraze prawa materialnego, a to art. 299 § 1 kk i art. 300 § 2 kk poprzez bledng ich wykladnie polegajaca na
nieslusznym przypisaniu oskarzonemu w pkt 6 wyroku przestepstwa z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 299 § 1 kk i art. 300
§ 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w brzmieniu na dzien 31 grudnia 2016 r. w zw. z art. 4 § 1 Kk, chociaz z opisu czynu i
prawidlowej wykladni wspomnianych przepiséw nie wynika, aby oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu,

wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonemu kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnoéci z
zastosowaniem dobrodziejstwa jej warunkowego zawieszenie na okres 3 lat, ewentualnie uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Apelacyjny w Katowicach zwazyl, co nastepuje.

Z wywiedzionych apelacji tylko Srodek odwolawczy pochodzacy od oskarzyciela publicznego zastlugiwal na czeSciowe
uwzglednienie. W duzej mierze zasadnymi okazaly sie podniesione w nim zarzuty. Poniewaz Prokurator zaskarzyl
wyrok jedynie co do kary i to nie w zakresie wszystkich zawartych w nim tego rodzaju rozstrzygnie¢ (z wylaczeniem kar
jednostkowych wymierzonych oskarzonemu za przestepstwo przypisane w pkt 6), nadto zakwestionowal orzeczenie
o kosztach sadowych z pkt 10, mocg ktérego Sad I instancji odstapil od zasady wyrazonej w art. 627 kpk i w oparciu o
art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego od poniesienia tych kosztow, w pierwszej kolejnosci nalezalo ustosunkowac sie
do zarzutéw, wniosku i twierdzen apelujacego obroncy.

Zacza¢ wypada od tego, iz wbrew deklarowanemu przez tego skarzacego zakresowi zaskarzenia, nie zakwestionowal on
wyroku Sadu Okregowego w pelni, a wiec co do wszystkich zawartych w nim rozstrzygnieé, o czym musza przekonywaé
zarzuty wywiedzionego przez niego Srodka odwolawczego i argumentacja na ich uzasadnienie przywolana. W ten
sposob wyrazil wprawdzie brak aprobaty dla rozstrzygniecia o winie i karze, ale jedynie w odniesieniu do czynéw
zabronionych przypisanych oskarzonemu w pkt 3 i 6. W zwigzku z tym oczekiwal tez w istocie, iz z powodu
przedawnienia karalno$ci przestepstwa skarbowego przypisanego w pkt 3 oraz braku znamion czynu zabronionego
w czynie przypisanym w pkt 6 oskarzony zostanie stosownie uwolniony od odpowiedzialno$éci w tym zakresie. Nie
byly natomiast w najmniejszym stopniu podwazanymi przez obrofice rozstrzygniecia o winie i karze z pkt 1, 211 5.
W konsekwencji sformulowanego przez niego wniosku apelacyjnego o korekte zaskarzonego wyroku nie mozna bylo



rozumie¢ inaczej, jak w ten sposob, ze z polaczenia kar pozbawienia wolnosci za przypisane oskarzonemu przestepstwa
zpkt 1, 2 5 postulowal orzeczenie na zasadzie pelnej absorpcji kary lacznej 2 1at pozbawienia wolnos$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania. Zapewne oczekiwal rowniez uksztaltowania na nowo z korzyscia dla oskarzonego kary
lacznej grzywny z polaczenie tego rodzaju kar jednostkowych wymierzonych w pkt 21 5.

Whbrew twierdzeniom obroncy nie popehil jednak Sad Okregowy uchybienn podniesionych w $rodku odwolawczym
wywiedzionym na korzy$é oskarzonego. Totez nie bylo podstaw do jego uwzglednienia.

W tym miejscu ogoblnie nalezalo réwniez wskazaé, iz nie zachodzily warunki do orzekania przez Sad odwolawczy
poza granicami zaskarzenia i podniesionych zarzutdéw. Zaskarzony wyrok nie byt dotkniety bowiem jakimkolwiek z
uchybien wymienionych w art. 439 § 1 kpki art. 440 kpk, ktore nalezaloby uwzglednic niezaleznie od kierunku i granic
zaskarzenia orzeczenia.

Zaznaczenia natomiast wymaga, ze Sad I instancji kompletnie zgromadzony material dowodowy poddat rzetelnej
ocenie, wyprowadzajgc z niego trafne wnioski koncowe. Tok rozumowania i sposéb wnioskowania Sagdu Rejonowego
przedstawiony w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku jest jak najbardziej prawidlowy pod wzgledem
logicznym i zgodny ze wskazaniami wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego. Sad odwolawczy nie doszukal
sie najmniejszych podstaw do odmiennej od dokonanej przez Sad Okregowy oceny dowodoéw, ani tez do
zakwestionowania trafnoéci jego istotnych dla rozstrzygniecia ustalen faktycznych. Sad Rejonowy dochodzac do
ostatecznych wnioskdéw nie przekroczyl bowiem ram swobodnej oceny dowodoéw, jak i nie popelnil innych uchybien
prawa procesowego, ktére moglyby rzutowac na tre§¢ wydanego przez niego merytorycznego rozstrzygniecia.

Odnoszac sie za$ konkretnie do twierdzen apelacji obroncy, podkreslenia wymaga, iz wywodzac na okoliczno$c, ze
przestepstwo skarbowe przypisane oskarzonemu w pkt 3 uleglo przedawnieniu, tak naprawde dowodzit czego$ zgola
przeciwnego. Dostrzegal przeciez, iz na mocy ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny
skarbowy oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2005 r. Nr. 178 poz. 1749), ktéra obowigzywala od 17 grudnia
2005 r., podwyzszone zostalo ustawowe zagrozenie przestepstwa skarbowego stypizowanego w art. 56 § 1 kks. Do
dnia 16 grudnia 2005 r. zagrozone bylo karg grzywny do 720 stawek dziennych albo kara pozbawienia wolnoéci do
lat 2, albo obu tym karom lgcznie. Natomiast po tej dacie grozila nie tylko samoistna albo kumulatywna grzywna
w w/w rozmiarze, ale rowniez kara pozbawienia wolnosci do lat 5. Zgodnie ze znowelizowanym réwniez z ta data
brzmieniem art. 277 § 1 kks do takiej wlasnie wysokoS$ci podniesiona zostala ustawowa gbérna granica tego rodzaju kary.
Jednocze$nie uwzgledniajgc zaaprobowane przez skarzacego obronce ustalenia faktyczne, w tym odnoszace sie do
dzialania R. S. w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, najzupelniej prawidlowo przyjat Sad
Okregowy, ze czyn zabroniony przypisany oskarzonemu w pkt 3 stanowil rozciagniety w czasie az do stycznia 2007 r.
czyn ciaggly kwalifikowany kumulatywnie w rozumieniu art. 7 § 1 kks z uwzglednieniem art. 56 § 1 kks w jego brzmieniu
obowiazujacym wiasnie od 17 grudnia 2005 r., przez co zgodnie z art. 7 § 2 kks byl zagrozony kara do 5 lat pozbawienia
wolnoéci. Uwzgledniony rowniez w kumulatywnej kwalifikacji art. 62 § 2 kks w jego brzmieniu obowiazujacym do
dnia 31 grudnia 2016 r. przewidywal bowiem zagrozenie stypizowanego w nim przestepstwa skarbowego jedynie
kara samoistnej grzywny do 240 stawek dziennych. Pamieta¢ natomiast nalezy, ze wchodzace w sklad czynu ciagglego
zachowania traca swa ,tozsamo$¢” czasowa (zob. wyrok SN z dnia 15 listopada 2005 r., IV KK 258/05, OSNKW
2006/4/35). W konsekwencji, w przypadku czynu ciagglego skladajacego sie z kilku dzialan, czasem popelienia
przestepstwa okreS§lanym dla instytucji przesadzajacych o okres§lonych skutkach prawnych (a wiec w odniesieniu do
zagadnien czasu odnoszonych do konkretnego punktu na osi czasu) jest czas zakonczenia ostatniego dzialania.

Przypomnie¢ tez trzeba, ze instytucja przedawnienia odnosi sie do czynu zabronionego jako pewnej caloéci, nigdy
za$ do jego kwalifikacji prawnej, w szczegdlnoSci jednego z jej elementéw. Niezaleznie od tego, ile przepisow ustawy
karnej tworzy kumulatywna kwalifikacje czynu bedacego przedmiotem postepowania, to jako ten sam czyn moze on
stanowi¢ tylko jedno przestepstwo skarbowe (art. 7 § 1 kks). Skoro tak, to termin przedawnienia karalno$ci odnosi
sie do przestepstwa skarbowego w jego integralnej calo$ci, mimo ze rézne sg terminy przedawnienia poszczegolnych
typow przestepstw skarbowych, ktére obejmuje kumulatywna kwalifikacja. Przedawnienie karalnosci dotyczy zatem
przestepstwa skarbowego, ktore oskarzony w rzeczywisto$ci popehil, a nie jego kwalifikacji prawnej (zob. wyrok SN



z dnia 4 marca 2009 r., ITII KK 322/08, LEX nr 511556; wyrok SN z dnia 9 listopada 2011 r., IV KK 338/11, LEX nr
1044060).

O dlugoéci terminu przedawnienia karalnoSci natomiast decyduje ustawowe zagrozenie okreslone w czeSci szczeg6lnej
Kodeksu karnego skarbowego. Z uwagi za$ na to, ze kara jest wyznacznikiem terminu przedawnienia, to dla jego
okreélenia w stosunku do przestepstwa skarbowego kwalifikowanego kumulatywnie znaczenie ma art. 7 § 2 kks.
Zgodnie z tym przepisem sad wymierza kare na podstawie przepisu przewidujacego najsurowsza kare, a jezeli
zbiegajace sie przepisy przewidujg zagrozenie takie same — na podstawie przepisu, ktérego znamiona najpelniej
charakteryzuja czyn sprawcy. Liczy sie wiec kara przewidziana w tym przepisie (zob. postanowienie SN z dnia 29
czerwca 2017 1., IV KK 203/17, LEX nr 2342179).

Zatem oskarzony, ktéry w warunkach art. 7 § 1 kk wyczerpuje swoim zachowaniem znamiona okreslone w dwbch
lub wiecej przepisach ustawy, popelnia jedno przestepstwo skarbowe, odpowiadajace przestepstwu stypizowanemu
przez zbiegajace sie przepisy, ktore wchodzac w sklad kumulatywnej kwalifikacji traca swoja samodzielnosé.
Utworzone w ten sposob przestepstwo skarbowe zagrozone jest kara, ktérej granice wyznacza w pierwszej kolejnos$ci
ustawowe zagrozenie przepisu przewidujacego najsurowszg kare. Kara ta staje sie wowczas wyznacznikiem terminu
przedawnienia, ktore ustawodawca w przepisie art. 44 § 1 i 5 kks wiaze z zagrozeniem karg (zob. wyrok SA w
Katowicach z dnia 2 sierpnia 2013 r., I AKa 480/12, Biul. SAKa 2013/4/3-4; wyrok SA we Wroclawiu z dnia 22 grudnia
2016 1., IT AKa 337/16, LEX nr 2196246).

Podkreslenia jeszcze wymaga, ze tak jak dla kwestii intertemporalnej, o ktérej mowa w art. 2 § 2 kks (nakaz stosowania
ustawy wzgledniejszej dla sprawcy, jezeli w czasie orzekania obowiazuje ustawa inna, niz w czasie popelnienia
przestepstwa skarbowego lub wykroczenia skarbowego), réwniez dla biegu terminéw przedawnienia w przypadku
czynow rozciagnietych w czasie istotny jest czas ostatniego z inkryminowanych zachowan (por. wyrok SN z 15 kwietnia
2002 r., IT KKN 387/01, LEX nr 52943). W przypadku przestepstwa skarbowego przypisanego oskarzonemu w pkt
3 przypadato ono jeszcze na styczen 2007 r.. Wowcezas mial podejmowa¢é dzialania obliczone na ulatwienie A. B.
narazenia na uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnej w postaci podatku VAT za pomoca przedlozenia organowi
podatkowemu deklaracji dla tego podatku uwzgledniajgcej podatek naliczony w siedmiu ,,fikcyjnych” fakturach VAT
ujawnionych w miejscu zamieszkania oskarzonego w zwigzku z jego zatrzymaniem w dniu 22 stycznia 2007 r., a
dokumentujacych niezgodnie z prawda sprzedaz ztomu przez firme (...) do firmy (...) w okresie od 8 stycznia 2007
r. do 16 stycznia 2007 r..

W gre zatem wchodzily 10 letnie termin przedawnienia z art. 44 § 1i 5 kks. Uwzglednic jeszcze nalezalo, ze bieg terminu
przedawnienia przestepstw skarbowych polegajacych na uszczupleniu lub narazeniu na uszczuplenie naleznosci
publicznoprawnej (m.in. z art. 56 § 1 kks), rozpoczyna sie za$ z koncem roku, w ktérym uplynal termin platnosci tej
naleznosci (art. 44 § 3 kks in principio).

Stad dla ustalenia uplywu terminu przedawnienia karalnosci przestepstwa skarbowego, ktérego sie oskarzony
dopuscil, nalezato znaé terminy platnoéci podatku od towaréw ustug. Zgodnie z art. 103 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca
2004 r. o podatku od towaréow i ustug, podatnicy podatku od towar6ow i ustug, sa obowigzani, bez wezwania naczelnika
urzedu skarbowego, do obliczania i wplacania podatku za okresy miesieczne w terminie do 25-go dnia miesiaca
nastepujacego po miesigcu, w ktérym powstal obowiazek podatkowy, na rachunek urzedu skarbowego.

Z powyzszego w kontekscie tresci przypisanego oskarzonemu przestepstwa skarbowego wynika zatem, iz poczatek
biegu terminu jego przedawnienia rozpoczat sie z dniem 31 grudnia 2007 r. i uplynatby dopiero z dniem 31 grudnia
2027 r.. W miedzyczasie ulegl bowiem przedluzeniu o kolejne 10 lat po mysli art. 44 § 5 kks. W okresie jego
biegu zostalo bowiem wszczete postepowanie przeciwko sprawcy, a wiec gdy postepowanie z fazy in rem przeszio
w etap in personam w zwigzku ze sporzadzeniem postanowienia o przedstawieniu zarzutéw i przestuchaniem R. S.
w charakterze podejrzanego. Zauwazenia wymaga, ze ostatnia z tych czynnosci, kiedy to oskarzonemu ogloszono
postanowienie o zmianie i uzupeklieniu postanowienia o przedstawieniu zarzutéw, w ktérym te opisane zostaly



identycznie, jak w niedlugi czas p6Zniej we wniesionym akcie oskarzenia, miala miejsce 21 listopada 2014 r. (t. VIII k.
1510-1516, 1523), a wiec jeszcze przed uplywem 10 letniego okresu przedawnienia okresSlonego w art 44 § 1 pkt 2 kks.

Co oczywiste o przedawnieniu karalno$ci przestepstwa skarbowego przypisanego oskarzonemu nie moglo by¢ mowy
z powodu przedawnienia nalezno$ci publicznoprawnych, ktére swoim zachowaniami mial narazi¢ na uszczuplenie,
badz ulatwial to innym podmiotom (zob. art. 44 § 2 kks). Konstrukcja przedawnienia zobowiazania podatkowego
przewiduje zawieszenie jego biegu na czas od wszczecia postepowania w sprawie o przestepstwo skarbowe lub
wykroczenie skarbowe do prawomocnego jego zakonczenia (zob. art. 70 § 6 pkt 1 § 7 ordynacji podatkowej).

Nie moze wiec budzi¢ watpliwoSci, iz na czas orzekania w obu instancjach przypisane oskarzonemu przestepstwo
skarbowe nie uleglo przedawnieniu, bowiem nie mogt obiektywnie uplyna¢ wymagany do tego okres. Nie zaistniata
zatem tego rodzaju negatywna przestanka procesowa, z powodu ktérej na mocy art. 17 § 1 pkt 6 kpk w zw. z art. 113 §
1 kks postepowanie o zarzucane oskarzonemu przestepstwo skarbowe nalezaloby umorzyc¢.

Na marginesie nalezy jeszcze zauwazy¢, iz niczego w tym zakresie nie moglyby nawet zmieni¢ o tyle odmienne ustalenia
faktyczne od tych poczynionych przez Sad I instancji, ze wskazujace na konieczno$¢ wyodrebnienia w ramach zarzutu
III aktu oskarzenia dwoch przestepstw skarbowych, w tym odrebnego, juz poza zorganizowana grupa przestepcza, w
ktorej aktywnos$é oskarzony zakonczyl w sierpniu 2006 r., w watku dotyczacym wspoéldzialania z A. B.. W kazdym z tych
przypadkow bylyby kwalifikowane z uwzglednieniem art. 56 § 1 kks w brzmieniu obowigzujacym od 17 grudnia 2005
r. z uwagi na czas ostatnich inkryminowanych zachowan oskarzonego (odpowiednio sierpien 2006 r. i styczeni 2007
r.) oraz wysoko$¢ nalezno$ci publicznoprawnej, ktora zostalaby z osobna narazona na uszczuplenie, przekraczajaca
zawsze mala warto$¢, czyli dwustukrotno$¢é minimalnego wynagrodzenia za prace z chwili czynu (zob. art. 53 § 14 kks).
W gre wchodzilyby zawsze kwoty wyzsze od 200.000 zlotych, a juz od 1 stycznia 2006 r. minimalne wynagrodzenie za
prace wynosito 899,10 ztotych (zob. § 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 13 wrze$nia 2005 r. w sprawie wysokosci
minimalnego wynagrodzenia za prace w 2006 r. - Dz.U. z 2005 r. Nt 177 poz. 1469).

Co sie tyczy przypisanego oskarzonemu w pkt 6 wystepku z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 299 § 1 kk i art. 300 §
2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, w pierwszej kolejno$ci nalezy przypomnieé, iz wedle utrwalonego juz orzecznictwa
przedmiotem czynno$ci wykonawczej przestepstwa prania brudnych pieniedzy sa m.in. Srodki platnicze, jesli
pochodza bezposrednio lub posrednio z popelnienia czynu zabronionego, a odpowiedzialno$¢ za tego rodzaju czyn
poniesie zaréwno ten, kto uzyskal bezposrednio doch6d z przestepstwa, jak i ten, kto skorzystal na nim poérednio (zob.
uchwale SN z dnia 18 grudnia 2013 r., I KZP 20/13, OSNKW 2014/1/2; wyrok SA w Lublinie z dnia 1 wrze$nia 2015
r., Il AKa 120/15, LEX nr 1820514). Okre$lenie Srodkéw ,,pochodzacych z korzy$ci zwigzanych z popelnieniem czynu
zabronionego” obejmuje zatem zaréwno wszelkie Srodki majatkowe pochodzace bezposrednio z przestepstwa, jak i
kolejne etapy prania pieniedzy, kiedy to pochodzace z przestepstwa korzy$ci zamieniane sg na inne dobra majatkowe
(wyrok SA w Warszawie z dnia 2 czerwca 2017 r., IT AKa 156/17, LEX nr 2317774). Dla uznania §rodkéw platniczych,
papieréw wartoSciowych, itd. za ,brudne pienigdze” niezbedne i konieczne jest jednak ustalenie, ze pochodza one
verba legis z korzyéci zwigzanych z popelnieniem czynu zabronionego. Zwiazek przyczynowy zachodzi¢ ma wiec
pomiedzy brudnymi pieniedzmi a korzyscia zwiazang z popelnieniem czynu zabronionego, a nie pomiedzy brudnymi
pieniedzmi a popelnieniem czynu zabronionego (zob. wyrok SA w Poznaniu z dnia 10 marca 2015 r., II AKa 150/14,
LEX nr 2419575).

W rozpatrywanym przypadku, jak wynika z ustalen Sadu I instancji znajdujgcych swoje odzwierciedlenie w opisie
czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 6, kwota 429.000 zlotych, ktéra na skutek naklonienia do tego przez
oskarzonego wyplacila E. S. jako pelnomocnik z posiadanego przez niego rachunku inwestycyjnego w Banku (...)
S.A. Oddzial w C., pochodzily z korzy$ci majatkowej zwigzanej z popelieniem czynu zabronionego — oszustwa
podatkowego polegajacego na narazeniu Skarbu Panstwa na uszczuplenie podatku VAT w zwigzku z transakcjami
obrotu zlomem. Czynem zabronionym, z ktérego popelnieniem zwigzana byla korzy$é majatkowa, bylo zatem
niewatpliwie przypisane oskarzonemu w pkt 3 jedno przestepstwo skarbowe, gdzie owa korzyscia byly przede
wszystkim kwoty odpowiadajace wysoko$ci podatku VAT z fikcyjnych faktur majgcych dokumentowaé rzekomy
zakup zlomu z naliczeniem tego podatku od podmiotéw bedacych podatnikami VAT, o ktére niezgodnie z prawem



pomniejszano nastepnie podatek nalezny wynikajacy z transakcji sprzedazy ztomu do central, ktére w tego rodzaju
asortyment zaopatrywaty huty. Kwoty te byly zatrzymywane, miast oddawane Skarbowi Panstwa w ramach realizacji
obowigzku podatkowego. Inaczej rzecz ujmujgc, oskarzony uczestniczyl w procederze, w ktéorym wspoéldzialajgce
osoby, w tym on sam, czerpaly korzy$¢ z tego, ze ptacone byly przez okre$lone podmioty zanizone w sposéb oszukanczy
zobowiazania podatkowe w zakresie podatku VAT, cho¢ wcze$niej otrzymywaly one od kontrahentéw platnosci z
tytulu sprzedazy uwzgledniajace nalezng wysoko$¢ podatku, a same ze wzgledu na okoliczno$ci nabycia towaru
(zlomu), tj. bez faktury za tzw. kwote netto, nie posiadaly uprawnienia do pomniejszenia podatku naleznego (z faktur
sprzedazowych) o podatek naliczony (z fikeyjnych faktur zakupowych). W tym celu w skladanych deklaracjach VAT-7
podawano nieprawde co do wysoko$ci podatku naliczonego, a tym samym wysokoSci podatku do zaplaty. Juz tylko w
okresie do sierpnia 2006 r. proceder mial przysporzy¢ tego rodzaju korzysSci zaangazowanym w niego osobom, w tym
oskarzonemu, ktory mial by¢ istotnym jej beneficjentem z racji pelnionej roli, w tacznej kwocie 5.949.415,24 zlotych, w
ktora nie wliczaloby sie korzyéci w kwocie 68.148,68 zlotych z zanizonego podatku przez (...), uzyskanie ktérej akurat
R. S. mial w okreslony sposob (przekazujac numery telefonéw osob sprzedajacych zlom bez faktury) jedynie ulatwic
A. C.. Ponadto byly jeszcze tego rodzaju korzysci uzyskiwane w zwigzku z rozliczeniami z podatku VAT dokonywanymi
w ramach dzialalnoéci podmiotéw ZAKEAD (...) i Przedsiebiorstwo (...) w lgcznej kwocie 256.597,46 zlotych, ktorymi
A. B. dzielil sie z oskarzonym, a ten przyznal, ze mial z tego az 100.000 zlotych (t. VII k. 1282).

Sad Okregowy ustalil w istocie konkretnie, ze 429.000 zlotych to Srodki, w ktére zamienione zostaly korzySci
uzyskane przez oskarzonego z przestepstwa skarbowego przypisanego w pkt 3. Przed wyplata tej kwoty przez E. S.
nalezalo bowiem spieniezy¢ papiery warto$ciowe, w ktérych w istocie byla ulokowana oraz splaci¢ jeszcze kredyt
obrotowy. Pieniadze ,zarobione” na udziale w opisanym wyzej przestepczym procederze narazania Skarbu Panstwa na
uszczuplenie podatku VAT, ktéry wrecz do takiego uszczuplenia prowadzil, oskarzony bowiem inwestowal, czego nie
kryt w swych wyjaénieniach (t. VII k. 1282). Co prawda twierdzil, ze w ramach rzeczonego rachunku inwestycyjnego
lokowal réwniez dochody uzyskiwane z legalnej dzialalno$ci w postaci handlu znaczkami, nie mniej nie sposéb
bylo temu da¢ wiary. Podczas przeszukania jego miejsca zamieszkania nie stwierdzono niczego, co wigzaloby go z
tego rodzaju sposobem zarobkowania (t. V k. 887-890), a zadano od niego wydania m.in. wszelkiej dokumentacji
dotyczacej dzialalnoSci gospodarczej (k. 896). Wprawdzie zabezpieczono wowczas jedng zlota monete kolekcjonerska
o nominale 10 euro, to juz pozostale zabezpieczone monety nie byly typowymi numizmatami, ale tzw. monetami
bulionowymi, ktore stanowia lokate pieniedzy w czystym zlocie (opinia biegtego I. B. — t. VI k. 1022) Jednocze$nie
oskarzony nigdy nie podat jakiegokolwiek innego legalnego zrodla zarobkowania, z ktérego moglby mie¢ niedostepne
wowczas dla zwyklego zjadacza chleba $rodki inwestowane nastepnie na rynku kapitalowym. Po zatrzymaniu jedynie
podawal, ze jego Zrédlem utrzymania jest PHU (...) z/s w T., a wiec spolka cywilna z L. R. (k. t. V k. 903), ktéra wedle
niekwestionowanych ustalen Sadu I instancji ,,zarabiala” od lutego 2006 r. do sierpnia 2006 r. wlasnie na oszukiwaniu
Skarbu Panstwa poprzez zanizanie zobowigzan podatkowych w zakresie podatku VAT. Poza tym twierdzil, ze jego
dochdd z tej spotki wynosil ,jedyne” 5.000 zlotych brutto miesiecznie. Stad plynaé musial logiczny wniosek, iz
wszystko, czym dysponowal, a co zainwestowal w podany sposob, musialo pochodzi¢ czy to bezposrednio, czy
posrednio, z przypisanego mu oszustwa podatkowego, ktore przed dluzszy czas stanowilo dla niego, jak naprowadzaja
ustalenia Sadu I instancji, wylaczne Zrédlo i to pokaznych dochodow.

Nie sposob bylo mieé tez zastrzezen do okreSlenia w opisie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 6 owego
przestepstwa bazowego, z ktorego popelnieniem zwiazana byla korzy$¢ majatkowe, a z ktorej z kolei pochodzily §rodki
platnicze bedace przedmiotem czynnosci wykonawczej tego przestepstwa. Wprawdzie nie budzi watpliwosci, ze z racji
tego, iz owo przestepstwo bazowe stanowi znamie przedmiotowe przestepstwa ,prania brudnych pieniedzy”, powinno
by¢ dookre§lone w opisie czynu, a za niewystarczajace uzna¢ nalezy ustalenie, ze okreSlone warto$ci majatkowe
pochodza z jakiejkolwiek czynnosci bezprawnej, czy tez nieujawnionego lub nielegalnego zrédta, badz tez z dzialalnosci
przestepczej, czy tez jakiego$ blizej nieokreSlonego czynu zabronionego, czy tez z pewnej grupy przestepstw, bez
sprecyzowania, o jaki konkretnie typ przestepstwa chodzi (zob. wyrok SN z dnia 26 marca 2014 r., III KK 396/13,
Legalis; wyrok SA w Katowicach z dnia 15 grudnia 2016 r., II AKa 320/16, LEX nr 2202536), nie mniej wymaganiu
wynikajgcemu z art. 413 § 2 pkt 1 kpk sprostato ujecie czynu ,bazowego” w przyjetej przez Sad I instancji postaci
poprzez skrotowe okreslenie jego rodzaju (zob. wyrok SA w Katowicach z dnia 8 paZzdziernika 2015 r., IT AKa 222/15,



Biul.SAKa 2015/4/5). Poza tym przypisane zostalo w tym punkcie oskarzonemu jedno przestepstwo skarbowe, a nie
wiele takich przestepstw polegajacych na narazeniu Skarbu Panstwa na uszczuplenie naleznosci publicznoprawnej,
czego nie wiedzie¢ nie zauwaza skarzacy obronca, mozliwe ze nie dostrzegajac istoty czynu ciaglego, ktéry odnosi
sie do zintegrowanych zachowan, stanowiacych elementy realizowanego partiami (niejako na raty, etapami) jednego
przestepstwa (tu przestepstwa skarbowego), a wiec do wypadkéw, gdy znamiona jednego typu czynu zabronionego
realizowane sg w kilku odslonach przez co najmniej dwa zachowania tego samego sprawcy.

Prawidlowo ustalonym zostalo rowniez, ze naklonienie zony przez oskarzonego do wyplaty $érodkéw ze wskazanego
rachunku inwestycyjnego, co jak ostatecznie przyznal sam R. S. podyktowane byto checia uchronienia tych $rodkow
przed zabezpieczeniem ich przez organy Scigania (t. VI k. 1282), doprowadzilo do skutku znamiennego dla
przestepstwa stypizowanego w art. 300 § 2 kk. Przeciez doszlo w nastepstwie tego do ukrycia wyplaconych przez
E. S. z rachunku inwestycyjnego pieniedzy R. S. w kwocie 429.000 zlotych, co in concreto, uwzgledniajgc wyniki
przeszukania przeprowadzonego w dniu 22 stycznia 2007 r. i dokonane w jego wyniku zajecie szeregu ruchomosci
oskarzonego (t. V k. 891-894), spowodowalo jedynie, cho¢ warto$ciowo znaczace, uszczuplenie zaspokojenia Skarbu
Panstwa jako wierzyciela z mocy w/w orzeczenia organu panstwowego, ktérego oskarzony jako dluznik dokonat
rekoma zony. Okoliczno$¢, iz w niedtugi czas p6zniej E. S. zdecydowala sie wcze$niej ukryte $rodki przekazac organom
$cigania (z pominieciem kwoty 10.000 zlotych, ktéra zdazyla wydac), co istotne nie dlatego, ze miala z powodu swego
zachowania wyrzuty sumienia, lecz dlatego, ze $ledczy wykryli dokonanie wyplaty przez nig pieniedzy, w zwiazku z
czym dokonali jej zatrzymania, przedstawili jej zarzuty i przestuchali w charakterze podejrzanej o czyn z art. 299 §
1 kk (t. IV k. 645, 646-650, 651), moglo by¢ potraktowane wylacznie jako dzialanie obliczone jedynie na usuniecie
negatywnych skutkéw wezeéniej popelnionego przestepstwa, w tym tego za ktére sama zostala juz prawomocnie
skazana wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 12 marca 2012 r. w sprawie o sygn. akt XXI K 31/12 (t.
XXVIIL k. 5205).

Nie moglo by¢ tez watpliwosci, ze oskarzony byt §wiadom, ze posiadanemu przez niego kapitalowi ulokowanemu na
przedmiotowym rachunku inwestycyjnym, grozilo zajecie i to wlaénie z mocy postanowienia Prokuratora Prokuratury
Okregowego w Katowicach z dnia 19 stycznia 2007 r.. Nie wspominajac ostrzezenia telefonicznego ze strony L. O.
z dnia 17 stycznia 2007 r., o ktérym tez wyjasnil R. S. (t. VII k. 1282), nalezy rowniez zwrdcié uwage, ze juz przy
zatrzymaniu w dniu 22 stycznia 2007 r. 0 godz. 6:00 (t. V k. 896) w zwiazku z przystapieniem o godz. 6:05 do
przeszukania jego miejsca zamieszkania okazane zostalo mu w/w postanowienie Prokuratora, moca ktérego zadano
od niego wydania miedzy innym dokumentacji bankowej i gotowki, ktéra mogla podlega¢ zajeciu i zabezpieczeniu w
toku postepowania karnego, a takze zawiadomiony zostal o celu przeszukania (t. V k. 887v). Ponadto wlasnorecznym
podpisem pokwitowal odbior kopii tego postanowienia (t. V k. 886). Przesluchiwany w charakterze podejrzanego byl
za$ dopiero od godz. 12:00 w dniu 22 stycznia 2007 r. (t. V k. 903-904), a wiec juz po zakonczeniu o godz. 8:30 w/
w przeszukania.

W ocenie Sadu Apelacyjnego opis czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 6, adekwatny wzgledem poczynionych
ustalen faktycznych, oddaje réwniez wystarczajaco dokladnie znamiona okre$lone w art. 300 § 2 kk, w tym
znamie skutku, ktorym jest udaremnienie lub uszczuplenie zaspokojenia wierzyciela dokonane w okre§lony spos6b
m.in. przez usuniecie, ukrycie skladnika swojego majatku zajetego lub zagrozonego zajeciem. To za$, iz w jego
opisie nie uzyto tego rodzaju ustawowych zwrotdéw okreslajacych jego znamiona, nie jest rownoznaczne, ze ich w
ogoble nie wskazano (zob. postanowienie SN z 26 listopada 2009 r., V KK 204/09, LEX nr 553758). Procedura
karna nie ma charakteru formulkowego, co oznacza, iz przepis art. 413 § 2 pkt 1 kpk nie zawiera wymogu, aby
w opisie czynu przytoczono dostownie wszystkie ustawowo okre$lone znamiona czynu zabronionego. Pominiecie
ustawowego okre§lenia znamienia przestepstwa w opisie czynu przypisanego nie stanowi przeszkody w uznaniu,
ze wypelnia on znamiona konkretnego przestepstwa, jezeli opis ten mieSci sie w granicach poje¢, ktérymi przepis
prawa materialnego okreéla te znamiona (zob. wyrok SN z 4 listopada 2016 r., II KK 246/16, LEX nr 2152390).
W zwrocie cyt.: ,w celu osiggniecia korzySci majatkowej ... podzegal do wyplaty Srodkow finansowych ... w
kwocie 429.000 zlotych ..., w wyniku czego E. S. dokonala wyplaty, a nastepnie ukrycia przedmiotowej sumy
pieniedzy, przy czym dzialal jednocze$nie z zamiarem udaremnienia wykonania orzeczenia organu panstwowego



— postanowienia Prokuratora Okregowego w Katowicach z dnia 19.01.2007 r. o zadaniu wydania rzeczy w postaci
miedzy innymi dokumentacji bankowej i posiadanej gotowki, ktéra mogla podlegaé zajeciu i zabezpieczeniu w toku
postepowania karnego” oddana zostala istota dzialania w celu udaremnienia wykonania orzeczenia innego niz sad
organu panstwowego skutkujacego w tym konkretnym przypadku uszczupleniem zaspokojenia wierzyciela, nie za$
udaremnieniem (przeszukanie przeprowadzone na mocy w/w postanowienia pozwolilo przeciez na zajecie innych
skladnikow majatkowych nalezgcych do R. S.), ktére dokonalo sie najpierw przez usuniecie (tj. zmiane miejsca

przechowywania), a potem ukrycie (tj. umieszczenie w miejscu, gdzie odnalezienie jest utrudnione) tego konkretnie
skladnika jego majatku.

W tym kontekscie nalezy tez poczyni¢ kilka uwag natury ogdlnej. Na gruncie art. 300 § 2 kk ,zajecie” nie moze byé
utozsamiane li tylko z zajeciem mienia zwigzanym z egzekucja majgtkowa (zob. uchwala SN z dnia 22 czerwca 1998
r., IKZP 9/98, OSNKW 1998/7-8/31). Stad bedzie nim kazdy akt procesowy wlasciwego organu odbierajacy jakiemus
podmiotowi swobode w rozporzadzaniu okreSlonym prawem majatkowym, ktére mu przystuguje (zob. wyrok SN z
dnia 15 czerwca 2004 r., II K 38/03, OSNKW 2004/7-8/76). Skladniki majatku dluznika sg natomiast zagrozone
zajeciem, jeSli istnieje konkretne, realne niebezpieczenstwo ich zajecia, a wiec takie niebezpieczenstwo, z ktorym
nalezy sie liczy¢. Ponadto pamietac trzeba, ze przedmiotem ochrony w art. 300 § 2 kk jest nie tylko obrét gospodarczy,
lecz takze powaga orzeczen sadowych, a co za tym idzie okreélenia ,orzeczenie sadu lub innego organu panstwowego”
nie mozna ogranicza¢ do orzeczen dotyczacych dzialalnoéci gospodarczej (zob. uchwala SN z 26 listopada 2003
r., I KZP 32/03, OSNKW 2004/1/3). Rozumieé przez nie trzeba wiec kazde rozstrzygniecie - niezaleznie od jego
nazwy - wydane przez organ panstwowy, w szczegblnoSci sad, w sprawie indywidualnej w postepowaniu cywilnym,
administracyjnym, karnym lub innym prowadzonym na podstawie przepiso6w ustawy, ktore jest wykonalne.

Reasumujgc, ustalenia faktyczne oddane w opisie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 6 pozwalaly na przypisanie
mu przestepstwa kwalifikowanego kumulatywnie z uwzglednieniem art. 18 § 2 kk w zw. z art. 299 § 1 kk oraz art. 300 §
2 kk. Nie mogl zatem w tym zakresie Sad Okregowy obrazi¢ prawa materialnego na skutek niezasadnego zastosowania
tych przepis6w w procesie subsumcji ustalonego stanu faktycznego. Zasadnym zatem byto skazanie oskarzonego za
to przestepstwo. Zastrzezen nie wzbudzaly rowniez kary wymierzone oskarzonemu za ten czyn. Nie razily surowo$cig.

Odnoszac sie natomiast do apelacji Prokuratora, w pierwszej kolejnosci zgodzié¢ nalezalo sie z zarzutem, iz Sad
Okregowy obrazil art. 299 § 5 kk w zw. z art. 65 § 1 kk wymierzajac oskarzonemu za przestepstwo przypisane w pkt
5 kare pozbawienia wolno$ci w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, podczas gdy art. 64 § 2 kk, do ktérego odsyla
art. 65 § 1 kk, obligowal do wymierzenia kary tego rodzaju powyzej dolnej granicy ustawowego zagrozenia, a wiec w
rozmiarze co najmniej 1 roku i 1 miesigca. Sad I instancji dostrzegt swdj blad. Shusznie jednak wywodzit apelujacy
Prokurator, ze wymierzona winna zosta¢ oskarzonemu za ten czyn nawet surowsza kara pozbawienia wolnosci, jesli
uwzgledni sie wielkoé¢ Srodkéw finansowych, w ktérych ,,wypraniu”, podejmujac réznorakie dzialania, bral udzial
oskarzony, a chodzilo o kwote troche ponad 6.000.000 zlotych. Juz tylko z tego wzgledu kara pozbawienia wolno$ci
powinna istotnie odbiegaé na niekorzy$c oskarzonego w kierunku gornej granicy ustawowego zagrozenia. Nie mogly
natomiast Sadu I instancji w zaden sposob ograniczaé kary wymierzone za podobne czyny innym osobom w innych
postepowaniach, a to zgodnie z zasadg samodzielno$ci jurysdykeyjnej sadu karnego z art. 8 § 1 kpk.

Nie spos6b tez bylo odmoéwié racji apelujacemu oskarzycielowi publicznemu w zakresie, w jakim twierdzil,
iz wymierzone oskarzonemu w punktach 1, 2 i 3 kary pozbawienia wolnoéci winny zostaé uznane za razaco
niewspétmiernie lagodne, a tym samym z tego powodu wymagajace podwyzszenia.

Rzeczywiscie musi sie rzucaé w oczy po lekturze pisemnych motywow wyroku, iz Sad I instancji nie uwzglednil
w nalezytym stopniu roli oskarzonego w przestepczym procederze, ktérego przejawem bylo popelnienie czynéw
zabronionych w tych punktach mu przypisanych. Trudno byloby ja przyréwnywac do zaangazowania czy to A. C., czy
jej brata L. R., kiedy byla ona dalece bardziej istotna. Przeciez aktywno$¢ oskarzonego, czyli zapewnienie doplywu
tzw. kwitéw wagowych dokumentujacych dostarczenie do hut ztomu niewiadomego pochodzenia, najczesciej nigdzie
nieewidencjonowanego, na kontrakty central, z ktéorymi wspolpracowaly podmioty kolejno pozostajace pod kontrola
R. S., zapewnialo w ogble sens uprawiania tego procederu. Bez sprzedazy dokonywanej z wykorzystaniem tych kwitéw



wagowych, zapewniajacej doplyw gotowki z nadwyzka ponad sumy wydatkowane na ich pozyskanie, po c6z mialoby
byé¢ fingowanie obrotu tym zlomem na wcze$niejszym etapie, kiedy wlasnie w ten sposéb chodzito o zatrzymanie
tych nadwyzek pomniejszonych o koszty, jakie nalezalo jeszcze w tym celu ponies¢ (czyli za wystawienie tzw. faktur
zakupowych), a po temu trzeba bylo jeszcze oszukaé fiskusa przy rozliczeniach VAT-owskich, nie mogl bowiem
wiedzieé, ze nalezy mu sie faktycznie podatek w zdecydowanie wyzszej wysoko$ci. Zatem rola oskarzonego przyblizala
go bardziej do postaci zaangazowania B. K., za sprawa ktorego sta¢ sie mial on uczestnikiem przedmiotowego
procederu, z czasem odgrywajacym w nim coraz wieksze znaczenie.

Z pola widzenia nie mozna tez traci¢ ogromnej iloéci wytworzonej po$wiadczajacej nieprawde dokumentacji
(nierzetelnych faktur), a takze wielkoSci uszczuplen w podatku VAT, w sumie siegajacych kwoty przeszlo 6.000.000
zlotych, przez co istotnie godzono w podstawy ekonomiczne panstwa, kreujac ogromnej skali patologiczny uklad,
to wszystko w kontek$cie czasu, przez jaki sie to dokonywalo oraz wieloéci podmiotéw i os6b w ten proceder
zaangazowanych. Okoliczno$ci te za$§ zaswiadczaly o daleko posunietym jego zorganizowaniu, ktére dla swego
powodzenia, je$li uwzgledni¢ potrzebe pewnego zdyscyplinowania uczestnikow i poddania ich postepowania
okre$lonym regulom, przybralo wrecz forme zorganizowanej grupy przestepczej o strukturze poziomej, a wiec bez
przywodcy kierujacego jej dzialaniem, ale ze stalym z reguly gronem uczestnikow koordynujacych dzialania grupy
wedtug ustalonych regul (zob. wyrok SA w Katowicach z dnia 7 marca 2013 r., Il AKa 25/12, LEX nr 1391643).

Dostrzega¢ nalezalo rowniez, ze oskarzony juz w trakcie postepowania sadowego dopuscil sie popelienia za granica
(dwukrotnie w Szwecji, raz w Niemczech) kolejnych czynéw karalnych, a $cidlej trzykrotnie kradziezy (t. XXXVIII k.
7587-7588). W jednym przypadku wymierzona zostala mu nawet kara pozbawienia wolno$ci. Sad I instancji zdawal
sie tej okolicznoSci w ogole nie uwzglednié, a zas§wiadcza ona rowniez o zachowaniu oskarzonego po popelieniu
przypisanych mu przestepstw i przestepstwa skarbowego, ktore nalezy takze uwzgledniaé przy wymiarze kary (art.
53 § 2 kk, art. 13 § 1 kks).

Stad, jakkolwiek w tym aspekcie doceni¢ nalezalo postawe oskarzonego wyrazona w toku postepowania przyznaniem
sie do popekienia zarzucanych mu czynéw oraz przedstawieniem okolicznoS$ci ich popelnienia, w duzej mierze
odpowiadajacych poczynionym przez Sad Okregowy ustaleniom faktycznym, nie mozna bylo tego przeceniaé, skoro
w §lad za tym raczej nie poszedl rzeczywisty zal i skrucha prowadzace do trwalej zmiany stosunku wzgledem
obowiazujacych regul postepowania. Nalezalo tez pamietac, iz w/w postawa oskarzonego, inaczej jak choéby w
przypadku A. C., czy L. R., nie cechowala go od pierwszych wyja$nien sktadanych w sprawie.

Nie mozna w koncu zapominaé¢, ze kara ma ksztaltowaé rowniez §wiadomo$é prawng spoleczenstwa. Zbyt lagodne
potraktowanie sprawcy powaznych przestepstw na pewno nie przystuzy sie temu celowi.

Majac na wzgledzie powyzsze, podzielil Sad Apelacyjny oczekiwania skarzacego prokuratora co do rozmiaru kar
pozbawienia wolno$ci, jakie nalezalo orzec wobec oskarzonego przy prawidlowym zastosowaniu dyrektyw i przestanek
wymiaru kary w zwiazku z popelieniem przypisanych mu czynéw zabronionych w pkt 1, 2, 3 i 5. Dlatego tez z tego
powodu skorygowal zaskarzony wyrok w ten sposob, ze kary pozbawienia wolno$ci wymierzone oskarzonemu w pkt 1i
5 podwyzszyl w kazdym przypadku z roku do jednego roku i sze$ciu miesiecy, a kary pozbawienia wolno$ci wymierzone
oskarzonemu w pkt 2 i 3 podwyzszyt kazdorazowo z dwoch do dwoch lat i o§miu miesiecy. Jednoczeénie stosownie
do art. 8 § 2 i 3 kks stwierdzil, tozsamie z decyzja Sadu I instancji i z tych samych wzgledéw, co tenze sad, iz z kar
wymierzonych oskarzonemu w pkt 2 i 3 (uwzgledniajac obostrzenie kar pozbawienia wolno$ci) za pozostajace w zbiegu
idealnym przestepstwo powszechne i przestepstwo skarbowe wykonaniu podlegaé¢ beda kara pozbawienia wolnoéci
za przestepstwo skarbowe jako najpelniej oddajace calg zawarto$é bezprawia oraz orzeczona obok niej kara grzywny,
ktéra w takiej sytuacji podlega lacznemu wykonaniu.

Zmiana zaskarzonego wyroku w zakresie cze$ci wymierzonych oskarzonemu kar jednostkowych pozbawienia wolnosci
zgodnie z art. 575 § 2 kpk spowodowala, ze moc utracito zawarte w nim orzeczenie o karze lacznej pozbawienia
wolno$ci. Stad nalezalo na nowo je uksztaltowa¢ przyjmujac za podstawe orzeczonej kary lacznej tego rodzaju kary
jednostkowe podlegajgce wykonaniu w wysoko$ciach uwzgledniajacych rowniez dokonang korekte czeSci z nich przez



Sad odwolawczy. Sad Apelacyjny, tak jak Sad I instancji, siegnal w tym zakresie po zasade asperacji, wedle ktorej
wymiar kary lacznej ksztaltowany jest w wysokoSci przekraczajacej najwyzsza z laczonych kar, choé¢ punktem wyjscia
jest wlasnie ta kara. Z tego powodu takze zgodnie z oczekiwaniem Prokuratora wymierzy}t oskarzonemu kare laczng
3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, a wiec raptem o 10 miesiecy wyzsza od najwyzszej z laczonych kar, gdzie
ich suma wynosila az 6 lat i 8 miesiecy. Za takim jej okreSleniem przemawial réwniez wzglad na cele kary, tak
indywidualno, jak i ogélnoprewencyjne. Godzenie w rézne dobra prawne, nawet z tozsama motywacja wzbogacenia
sie kosztem interesow fiskalnych Skarbu Panstwa, rzeczywiscie musialo sprzeciwiaé sie orzeczeniu kary lacznej przy
zastosowaniu zasady absorpcji, a wiec w wysoko$ci najwyzszej z }aczonych kar. Nie wiedzie¢ jednak czemu Prokurator
nie dostrzegal, iz rowniez Sad I instancji tej zasady nie zastosowal, skoro najwyzsza z laczonych przez ten sad kar byla
kara 2 lat pozbawienia wolnoéci, a kare laczng uksztaltowal na poziomie 2 lat i 6 miesiecy.

Orzeczenie na nowo kary lacznej pozbawienia wolnoéci wymusilo réwniez konieczno$¢ zaliczenia konkretnie na jej
poczet wszystkich okresow rzeczywistego pozbawienia wolnoéci oskarzonego w sprawie po mysli art. 63 § 1 kk.

Wskazane wyzej okolicznoéci, ktore przekonaly do koniecznodci podwyzszenia oskarzonemu czterech z pieciu
jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci nie przemawialy natomiast za zbyt lagodnym jego potraktowaniem w
zakresie grzywien wymierzonych mu kumulatywnie w pkt 2, 31 5. Inaczej, jak kary pozbawienia wolnosci, owe grzywny
kazdorazowo co do iloSci stawek dziennych zdecydowanie bardziej istotnie odbiegaly od dolnych granic ustawowego
zagrozenia ta kara, tak na gruncie Kodeksu karnego (zob. art. 33 § 1 kk), jak i Kodeksu karnego skarbowego.
Wynikajacy z nich poziom represji musial za$ uchodzié¢ za adekwatny, je$li uwzgledni sie réwniez po korekcie rozmiar
orzeczonych obok nich kar pozbawienia wolnosci. W takiej sytuacji nie bylo tez podstaw, by zaingerowaé w rozmiar
kary lacznej grzywny, uksztaltowanej wedle zasady asperacji. W tym zakresie apelacja Prokuratora nie zostala wiec
uwzgledniona, co tez pozwolilo Sadowi Apelacyjnemu zaakceptowaé zastosowany stan prawny co do czynéw z pkt 2, 51
6 zgodnie z regula intertemporalna z art. 4 § 1 kk. Kiedy uwzgledni sie wymiar kar jednostkowych grzywny orzeczonych
kumulatywnie obok kar pozbawienia wolno$ci, w kontekScie zmiany art. 33 § 1 kk oraz 309 kk dokonanej z dniem 8
czerwca 2010 ., bylo do zaakceptowania stanowisko Sadu I instancji wyrazone w sposéb dorozumiany, ze orzekanie na
podstawie przepisow przewidujacych wyzsze gorne granicy kary grzywny nie doprowadzilo in conrceto do surowszego
potraktowania R. S. w tym zakresie wzgledem takiego, jakie byloby konsekwencja zastosowania wskazanych przepiséw
w brzmieniu obowiazujacym do 7 czerwca 2010 r..

Nie oznaczalo to jednak pelnej akceptacji Sadu II instancji dla wymierzonych oskarzonemu grzywien, tak
jednostkowych i kary lacznej tego rodzaju. Stusznie wytknietym zostalo, ze okreslajac wysoko$é jednej stawki dziennej
dla kazdej z tych grzywien na poziomie 50 zlotych Sad Okregowy, jakkolwiek kierowal sie okoliczno$ciami, o ktérych
mowa w art. 33 § 3 kkiart. 23 § 3 kks, nie mniej nieprawidlowo ustalil stan majatkowy oskarzonego. Nie uwzglednil w
tym zakresie, ze sporej warto$ci majatek oskarzonego zostal zabezpieczony na etapie postepowania przygotowawczego
(t. XXIV k. 6726). W tym aspekcie nalezy choéby wspomnie¢ 419.000 zlotych (t. V k. 934, t. VI k. 1033-1034), a takze
zlote monety oszacowane w marcu 2007 r. na taczng kwote 19.100 zlotych (t. V k. 924, t. VI k. 1022) oraz pieniadze w
kwocie 8.000 zlotych (t. V k. 927), 800 USD (t. V k. 926) i 230 Euro (t. V k. 928).

Biorac wiec pod uwage rzeczywisty stan majatkowy oskarzonego, za adekwatng wysoko$¢ jednej stawki dziennej
grzywien istotnie bedzie uchodzi¢ wskazywana przez Prokuratora kwota 700 zlotych. Dlatego tez w tym zakresie
zmodyfikowane zostaly rozstrzygniecia o karze grzywny z punktéw 2, 3,5, 61 7.

Z tego tez konkretnie wzgledu nalezalo zmieni¢ rozstrzygniecie o kosztach z pkt 10. W zadnym razie przewidywany
okres pobytu R. S. w warunkach izolacji, nawet po jego wydluzeniu decyzja Sadu Apelacyjnego o 10 miesiecy,
nie sprzeciwial sie obcigzeniu oskarzonego zgodnie z zasadg wyrazona w art. 627 kpk kosztami sgdowymi, w tym
wydatkami poniesionymi w postepowaniu przeciwko niemu do czasu wydania wyroku przez Sad I instancji, jesli
uwzgledni sie rzeczywistg warto$¢é jego majatku, dzieki ktéremu Skarb Panstwa rowniez w tym aspekcie moze liczy¢ na
stosowna rekompensate. Tym kierujac sie nalezalo wiec w ramach korekty zaskarzonego wyroku obcigzy¢ oskarzonego
wskazanymi wydatkami postepowania, ktérych wysoko$¢ po zwrocie akt okresli Sad I instancji orzekajac w trybie art.
626 § 2 kpk. Co do oplaty nalezalo natomiast orzec w ramach rozstrzygniecia o kosztach sadowych za postepowanie



odwolawcze. M. in. w razie podwyzszenia wymiaru kary zasadniczej sad odwolawczy wymierza bowiem za obie
instancje jedng oplate wedtug kary przez siebie orzeczonej (art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych). OczywiScie nalezato w tym zakresie uwzgledni¢ rowniez, ze w razie orzeczenia kary lgcznej, oplate
wymierza sie od tej kary (art. 6 w/w ustawy).

Nie dostrzegajac natomiast innych uchybien, niz te, ktére doprowadzily do zmiany zaskarzonego wyroku, w
szczegblnosci tych podlegajacych uwzglednieniu niezaleznie od kierunku i granic zaskarzenia orzeczenia, Sad
odwolawczy w pozostalej czesci utrzymal go w mocy.

Zmiana zaskarzonego wyroku na niekorzy$¢ oskarzonego w uwzglednieniu czeSciowo apelacji oskarzyciela
publicznego, zgodnie z art. 6277 kpk w zw. z art. 635 kpk skutkowaé musiala tez obciazeniem R. S. kosztami sadowymi za
postepowanie odwolawcze, tj. wydatkami obejmujacymi ryczalt za doreczenia i przyznane jednocze$nie koszty obrony
z urzedu oraz jedng oplatg za obie instancje.
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