Sygn. akt: IT AKa 82/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lipca 2019 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy sedzia Barbara Suchowska (spr.)
Sedziowie Wiestaw Kosowski

Iwona Hyla
Protokolant Agnieszka Przewoznik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Regionalnej w Katowicach delegowanego do Prokuratury Krajowej Romana
Pietrzaka

po rozpoznaniu w dniach 5 pazdziernika 2018 roku, 26 czerwca i 24 lipca 2019 roku sprawy:
1. S.M.,s.S.iC,ur. (...)wR,,

oskarzonego z art. 258 § 3 k.k., art. 55 ust. 11 3 ustawy z dn. 29.07.2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii i inne;

2. A.B.,s.J.iM., ur. (...) wB,,

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., art. 53 ust. 1i 2 ustawy z dn. 29.07.2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii;

3. R.J.,s.S.iZ.,ur. (...)wK,,

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 11 3 ustawy
z dn. 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i inne;

4. K. R. (1),s.E.iZ.,ur. (...)
wO.,

oskarzonego art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 56 ust. 1 ustawy z dn. 29.07.05r.
o przeciwdzialaniu narkomanii oraz art. 291 § 1 kk;

5. M.K.,c.Z.K,ur.(.)wC.

oskarzonej z art. 258 § 1 kk., art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 ustawy z dn. 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i inne

na skutek apelacji prokuratora i obroncéw oskarzonych



od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku - Bialej z dnia 28 listopada 2017 roku
sygn. akt IIT K 155/11
1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
- w odniesieniu do oskarzonego R. J.:
« w pkt XV lagodzi orzeczona kare pozbawienia wolnosci do 1 (jednego) roku;
« w pkt XVI lagodzi orzeczona kare pozbawienia wolnosci do 4 (czterech) lat;

« uchyla orzeczenie zawarte w pkt XVIII i w to miejsce, na podstawie art. 85 § 1 k.k. wzw. z art. 86 § 11 2 k.k.
wedlug stanu prawnego obowiazujacego dnia 7 czerwca 2010 roku w zw. z art. 481 k.k., biorac za podstawe kary
pozbawienia wolno$ci i kary grzywny wymierzone w pkt XV, XVI i XVII orzeka wobec oskarzonego R. J. kare
laczna 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci i kare laczna grzywny w wysokos$ci 350 (trzysta pieédziesiat) stawek
dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na 50 (piec¢dziesiat) zlotych;

- w odniesieniu do oskarzonego K. R. (1):
+ w pkt XXIII lagodzi orzeczong kare laczng pozbawienia wolno$ci do 2 (dwoch) lat;

« namocyart. 69 § 1i 2k.k. wzw. zart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wzw. zart. 73 § 1 k.k. wedlug stanu prawnego obowigzujacego
dnia 7 czerwca 2010 r. w zw. z art. 481 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego K. R. (1) kary lacznej
pozbawienia wolnoSci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 5 (piec) lat, oddajac go w tym czasie pod
dozor kuratora sadowego;

+ uchyla orzeczenie zawarte w pkt XXIV i w to miejsce na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary
lacznej grzywny zalicza oskarzonemu okres pozbawienia wolno$ci w niniejszej sprawie od dnia 20 stycznia 2009
r. do dnia 21 stycznia 2009 r., przyjmujac, ze jeden dzien pozbawienia wolno$ci odpowiada 2 (dwoém) stawkom

dziennym grzywny,

2. zmienia zaskarzony wyrok w pkt XXXV pkt ¢ w ten sposob, ze dodatkowo zasadza od Skarbu Panstwa (Sad
Okregowy w Bielsku-Bialej) na rzecz adwokata A. E. — Kancelaria Adwokacka w B. kwote 369 (trzysta sze$édziesiat
dziewiec) zlotych, w tym 23 % VAT, tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
K. R. (1) z urzedu w postepowaniu przygotowawczym;

3. zmienia zaskarzony wyrok w pkt XXXVII w odniesieniu do oskarzonej M. K. w ten sposob, ze wysoko$¢ wydatkow
naleznych Skarbowi Panstwa obniza do kwoty 594,78 (pieéset dziewietdziesigt cztery 78/100) zlotych,

4. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
5. zwalnia oskarzonych R. J., K. R. (1), A. B. i M. K. od kosztéw sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym,

6. zasadza od oskarzonego S. M. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe zwigzane z postepowaniem odwolawczym,
w tym wydatki w kwocie 2.607,25 (dwa tysigce szeécset siedem 25/100) zlotych oraz oplate za II instancje w kwocie
10.600 (dziesiec tysiecy szescset) zlotych;

7. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Bielsku-Bialej) na rzecz adwokatow M. E., W. K. i A. E. — Kancelarie
Adwokackie w B. kwoty po 1033,20 (tysiac trzydziesci trzy zlotych dwadzieScia groszy) zlotych, w tym 23 % VAT,
tytulem obrony z urzedu udzielonej odpowiednio oskarzonym R. J., A. B. i K. R. (1) w postepowaniu odwolawczym, a
nadto na rzecz adwokata M. E. kwote 394,24 (trzysta dziewiecdziesiat cztery zlote dwadzieScia cztery grosze) zlotych
tytulem zwrotu poniesionych kosztow dojazdu.



SSA Iwona Hyla SSA Barbara Suchowska SSA Wiestaw Kosowski

Sygn. akt IT AKa 82/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w Bielsku - Bialej z dnia 28 listopada 2017 r. skazani zostali:
1. S. M. za przestepstwa:
« zart. 25883 kk na kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

« zart. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk i art. 6581 kk na kare
4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysoko$ci 250 stawek dziennych ustalajac wysokoéc
jednej stawki dziennej na kwote 100 zl., nadto orzeczono nawigzke w wysokosci 5 000 zk. na cele zapobiegania
1 zwalczania narkomanii;

« zart. 53 ust. 2 cyt. ustawy w zw. z art. 12 kk i art. 6581 kk na kare 4 lat pozbawienia wolnoSci oraz na kare grzywny
w wysokosci 150 stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki na 100 zl., nadto orzeczono nawiazke w
wysokoSci 5 000 zl. na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii;

 z art. 61 cyt. ustawy w zw. z art. 12 kk i art. 6581 kk na kare 3 lat pozbawienia wolnoéci oraz na kare grzywny
w wysokoS$ci 150 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 100 zl., nadto orzeczono nawigzke w
wysokos$ci 5 000 zl. na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii a takze na podstawie art. 4581 kk orzeczono
wobec oskarzonego przepadek korzys$ci majatkowej osiagnietej z tego przestepstwa w kwocie 1.883.700 zt.;

« zart. 56 ust.3 cyt. ustawy w zw. z art. 6581 kk na kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokoSci
150 stawek dziennych ustalajac wysoko$é¢ jednej stawki na 100 zt., nadto orzeczono nawigzke
w wysokoSci 3 000 zk na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii;

+ zart. 53 ust. 2 cyt. ustawy i art. 53 ust. 3 cyt. ustawy w zw. z art. 12 kk
iart. 1182 kk w zw. z art. 6581 kk na kare 5 lat pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wysoko$ci 300 stawek
dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na 100 zt., nadto orzeczono nawigzke w wysokoSci 5 000 zl. na cele
zapobiegania i zwalczania narkomanii.

Na podstawie art. 8581 kk i art. 8681 i 2 kk orzekl wobec oskarzonego kare laczng 10 lat pozbawienia wolnosci i kare
laczna grzywny w wysoko$ci 500 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 100 zt.

2. A. B. za przestepstwa:
« zart. 25881 kk na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci;

« zart. 53 ust. 2 cyt. ustawy w zw. z art. 12 kk i art. 6581 kk na kare 3 lat
i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wysoko$ci
300 stawek dziennych ustalajac wysokos¢ jednej stawki na 50 zk., nadto orzeczono nawiazke w wysokosci 5 000
z}. na cele zapobiegania
i zwalczania narkomanii a takze orzeczono na podstawie art. 4581 kk przepadek korzySci majatkowej osiagniete;j
z tego przestepstwa w kwocie 117 600 zl.

Na podstawie art. 8581 kk i art. 8681 kk orzekl wobec oskarzonego kare laczna
4 lat pozbawienia wolno$ci.

3. R. J. za przestepstwa:



« zart. 25881 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

 z art. 1883 kk w zw. z art. 53 ust. 2 cyt. ustawy i art. 61 cyt. ustawy oraz art. 56 ust. 3 cyt. ustawy w zw. z art. 12
kk, 1182 kk i art. 6581 kK,
w oparciu o przepisy art. 1981 kk w zw. z art. 53 ust. 2 cyt. ustawy
w zw. z art. 1183 kk w zw. z art. 6581kk, na kare 5 lat pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w wysokosci 300
stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 50 zl., nadto orzeczono nawigzke w wysokosci 10 000 zl.
na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii;

« z art. 56 ust. 3 cyt. ustawy na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w wysokoSci 100 stawek
dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 50 zl., nadto orzeczono nawiazke w kwocie 3 000 zl. na cele
zapobiegania i zwalczania narkomanii.

Na podstawie art. 8581 kk i art. 8681 i 2 kk orzekl wobec oskarzonego kare taczna 6 lat pozbawienia wolnosci i kare
laczna grzywny w wysokoS$ci 500 stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na 50 zl.

4. K. R. (1) za przestepstwa:

 z art. 18 §3 kk w zw. z art. 56 ust. 1 cyt. ustawy na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w
wysokoSci 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$c jednej stawki na 50 zt., nadto orzeczono nawiazke w kwocie
2 000 zl. na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii;

+ zart. 29181kk w zw. z art. 29481 kk, w oparciu o przepis art. 29481 kk
na kare 1 roku i 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny
w wysokoSci 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki
na 50 zl. a takze orzeczono na podstawie art. 4484 kk przepadek réwnowartosci przedmiotéw pochodzacych
bezposrednio z przestepstwa w kwocie 413 353,60 zl

Na podstawie art. 8581 kk i art. 8681 i 2 kk orzekl wobec oskarzonego kare laczna 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz kare lgczna grzywny w wysokoéci 180 stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na 50 zl.

5. M. K. za przestepstwa:

« zart. 1883 kk w zw. z art.56 ust. 3 cyt. ustawy w zw. z art. 6581 kk
na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysoko$ci
100 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 80 zl., nadto orzeczono nawiazke w wysokosci 3 000
zL. na cele zapobiegania
1 zwalczania narkomanii;

+ na podstawie art. 1781 pkt. 6 kpk w zw. z art. 10181 pkt. 31 4 kk
w zw. z art. 102 kk w brzmieniu obowigzujacym dnia 1 lipca 2015 1.
w zw. z art. 481 kk umorzono postepowanie o czyn z art. 29181 kk
w zw. z art. 12 Kk, w zw. z art. 6581 kk opisany w pkt. XXVII wyroku,
a nadto o czyn opisany w pkt. 16 cze$ci wstepnej wyroku;

« zart. 61 cyt. ustawy w zw. z art. 12 kk i art. 6581kk na kare 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wysoko$ci
100 stawek dziennych ustalajac wysoko$é stawki dziennej na 80 zl., nadto orzeczono nawiazke w wysokosci 5
000 zl na cele zapobiegania
i zwalczania narkomanii oraz orzeczono wobec oskarzonej, na podstawie art. 4581 kk przepadek korzysci
majatkowej osiagnietej z tego przestepstwa w kwocie 40 000 zl.



Na podstawie art. 8581 kk i art. 8681 i 2 kk orzeczono wobec oskarzonej kare taczna 2 lat pozbawienia wolnosci oraz
kare taczna grzywny w wysokoSci 140 stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 80 zl.

Na podstawie art. 69811 2 kk w zw. z art. 7082 kk i art. 6581 kk
w zw. z art. 6482 kk w zw. z art. 7382 kk wykonanie orzeczonej wobec M. K. kary lacznej pozbawienia wolnoSci
warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 5 lat, oddajac ja w tym czasie pod dozér kuratora sagdowego.

Nadto orzeczono o dowodach rzeczowych, zaliczeniu na poczet orzeczonych kar okreséw rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w sprawie a takze o kosztach postepowania.

Generalnie, w odniesieniu do wszystkich oskarzonych Sad Okregowy zastosowal stan prawny obowigzujacy dnia 7
czerwca 2010 roku w oparciu o przepis art. 481 kk.

Wyrok powyzszy zaskarzyli obroncy wszystkich oskarzonych oraz prokurator
w odniesieniu do oskarzonej M. K. na jej niekorzy$¢, co do czynu opisanego w pkt 18 wyroku.

Obronca oskarzonego S. M., adw. J. G. (1), w apelacji skierowanej przeciwko caloéci rozstrzygniecia zarzucil:

« naruszenie przepiséw postepowania, ktore mialo wplyw na tre§¢ koncowego rozstrzygniecia, a to art. 7 kpk w zw.
z art. 41082 kpk w zw. z art. 4 pkt 3 ustawy o §wiadku koronnym;

» naruszenie art. 7 kpk w zw. z art. 582 kpk poprzez dokonanie dowolnej, sprzecznej z zasadami logiki i
doéwiadczenia zyciowego, przeprowadzonej
na niekorzy$¢ oskarzonego oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego;

« blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony S. M. mial w okresie od wiosny 1997 r. do
stycznia 2007 r. kierowa¢ zorganizowana grupa przestepcza;

+ naruszenie art. 25881 i 3 kk poprzez ich bledng wykladnie i niewla$ciwe zastosowanie;

+ naruszenie przepisow postepowania, a to art. 7 kpk w zw. z art. 582 kpk poprzez dokonanie na niekorzysé
oskarzonego dowolnej, sprzecznej
z zasadami logiki i doSwiadczenia Zyciowego oceny zgromadzonego materialu dowodowego a w konsekwencji
blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na nieprawidlowym przyjeciu, ze S. M. dopuscit sie przypisanych mu
czynoéw, kolejno wyszczegolnionych i omoéwionych ;

« obraze prawa materialnego, a to art. 4581 kk poprzez orzeczenie w stosunku do tego oskarzonego przepadku
kwoty odpowiadajacej wartoSci catoéci korzysSci uzyskanej z czynu objetego zarzutem;

Nadto, z ostroznoéci procesowej obronca podnioést zarzut naruszenia prawa materialnego, a to art. 5381 i 2
kk, naruszenia art. 193 kpk, co polaczyl z zarzutem nie dopuszczenia dowodu z opinii bieglego lekarza dla
uzyskania kompleksowej oceny stanu zdrowia oskarzonego a takze zarzut razacej niewspotmiernoéci orzeczonych kar
jednostkowych i kary laczne;j.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanych mu czynoéw, ewentualnie

o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania a takze

o dopuszczenie dowodu z dokumentacji lekarskiej na okolicznoéé¢ aktualnego stanu zdrowia oskarzonego.

Obronca oskarzonego S. M. adw. B. J. zaskarzajac wyrok w caloSci, zarzucil:

« obraze przepis6w postepowania, a to art. 4 kpk i art. 410 kpk majacg wplyw na tre$¢ wyroku poprzez pominiecie
okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$é oskarzonego i uwzglednienie jedynie okolicznosci go obciazajacych;



« obraze przepis6w postepowania, a to art. 7 kpk i art. 410 kpk majacych wplyw na tres¢ wyroku poprzez dowolna,
bez uzasadnienia zasadami prawidlowego rozumowania i wskazaniami wiedzy oraz do$§wiadczenia zyciowego
ocene wyjasnien i zeznan S. A. w zakresie szczegoélowo w apelacji opisanym, a w konsekwencji poczynienie
przez sad blednych, wewnetrznie sprzecznych, a takze nie popartych dowodami ustalen faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, majacych wplyw na jego tre$¢ w zakresie w jakim uznal depozycje $§wiadka koronnego
za wiarygodne oraz wine oskarzonego M. w popehieniu zarzucanych mu przestepstw podczas gdy, zdaniem
skarzacego, prawidlowa ocena materiatu dowodowego, oparta na rygorach zawartych w tresci art. 7 kpk, nie daje
ku temu podstaw;

 obraze przepisOw postepowania, a to art. 7 kpk i art. 410 kpk w zakresie szczegélowo opisanym w pkt. 3 — 10
apelacji;

« obraze art. 167 kpk w zw. z art. 19381 kpk;
« obraze art. 167 kpk w zw. z art. 17081 pkt 5 kpk.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty obrofica wniost o uniewinnienie oskarzonego od wszystkich zarzucanych mu
czynow, ewentualnie o uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego A. B. zaskarzajac wyrok w zakresie orzeczenia
o karze zarzucil:

« razgca niewspoOlmierno$¢ orzeczonej wobec oskarzonego w pkt. XI wyroku jednostkowej kary pozbawienia
wolno$ci podnoszac, iz caloksztalt przeslanek dotyczacych czynu przemawia za orzeczeniem tej kary przy
zastosowaniu instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary i wymierzeniu jej ponizej dolnej granicy ustawowego
zagrozenia, co w konsekwencji powinno wplynaé na nizszy wymiar kary lacznej pozbawienia wolnoéci.

W oparciu o ten zarzut obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie kary za wyzej wskazany
czyn przy zastosowaniu dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia kary i obnizenie kary laczne;j.

Obronca oskarzonego R. J. zaskarzajac wyrok w calo$ci zarzucil:

« naruszenie art. 7 kpk poprzez dokonanie dowolnej, sprzecznej z zasadami prawidlowego rozumowania oraz
wskazaniami do$wiadczenia zyciowego oceny materiatu dowodowego, przejawiajacej sie w nieprawidlowej,
opisanej w apelacji ocenie poszczegblnych, wymienionych tam dowodow;

« z ostrozno$ci procesowej podniost zarzut btedu w ustaleniach faktycznych co do przypisanej temu oskarzonemu
roli w przestepczym procederze
a takze uczynienia sobie stalego Zrodla dochodu, w odniesieniu do czynu przypisanego w pkt XVI.

W oparciu o te zarzuty obronica wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku

i uniewinnienie oskarzonego od wszystkich zarzucanych mu czynéw, ewentualnie

o uniewinnienie od czynu wskazanego w pkt. XV i zmiane opisu pkt. XVI poprzez wyeliminowanie art. 6581 kk i
stosowne zlagodzenie wymierzonej tam kary.

Nadto skarzacy wniost alternatywnie o uchylenie zaskarzonego wyroku
iprzekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o ztagodzenie orzeczonych wzgledem tego oskarzonego
kar jednostkowych i kary lacznej wobec noszenia przez nie znamion razacej surowosci.

Obronca oskarzonego K. R. (1) zaskarzajac wyrok w caloSci zarzucik:

« obraze przepis6w postepowania majaca wplyw na tresé rozstrzygniecia,



a to art. 282 kpk, art. 4 kpk, art. 582 kpk, art. 7 kpk i art. 410 kpk poprzez oparcie ustaleh sadu na
wysoce watpliwej czeSci materialu dowodowego, brak wszechstronnej analizy wszystkich zgromadzonych
dowodoéw, nieuwzglednienie okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego oraz nieprawidlowa ocene
poszczegb6lnych dowodéw, co w konsekwencji doprowadzilo do blednych ustalen faktycznych i niestuszne
przypisanie temu oskarzonemu winy;

+ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢ oparty na
wyszcezegolnionych w apelacji wskazaniach;

« naruszenie art. 29 ust. 1 i 2 ustawy Prawo o adwokaturze poprzez brak zasadzenia kosztéw pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu przez obronice w postepowaniu przygotowawczym.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty obronica wnio6st o zmiane wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od popelienia zarzucanych mu czynow.

W razie braku uznania powyzszych zarzutow obronca podnidst dodatkowo zarzut razacej niewspolmiernosci
kary pozbawienia wolnoSci a takze naruszenie art. 4484 kk wobec zasadzenia kwoty przepadku réwnowartoSci
przedmiotow pochodzacych bezposrednio z przestepstwa, gdy warto$ci tych przedmiotéw nie ustalono.

Ztozyt w zwiazku z tym wniosek alternatywny o zmiane wyroku w cze$ci orzeczenia o karze poprzez jej obnizenie i
warunkowe zawieszenie jej wykonania
iuchylenie rozstrzygniecia z pkt. XXII.

Prokurator zaskarzajac wyrok w odniesieniu do M. K. w pkt 18,
na niekorzy$¢ wyzej wymienionej, zarzucit:

« obraze przepiséw postepowania, a to art. 19282 i 4 kpk w zw. z art. 167 kpk
iart. 19381 kpk poprzez zaniechanie przestuchania swiadka L. K.
z udzialem bieglego psychologa i zaniechanie poddania go badaniom psychologicznym;

« blad w ustaleniach faktycznych polegajgcy na przyjeciu, ze dwukrotny udzial oskarzonej w odbiorze na terenie
Polski rzeczy, o ktorej wiedziala,
ze pochodzi z przemytu z Republiki Czeskiej i jednocze$nie udzial
w odbiorze przez L. K. kwoty 4 000 DEM od S. A., nie §wiadczy o jej SwiadomoSci co do dokonanego przemytu
heroiny, lecz stanowi jedynie pomoc do zbycia nieustalonej rzeczy pochodzacej z przemytu;

+ blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz w prawomocnym wyroku skazujacym L. K. nie
przypisano mu wspoéldzialania
z oskarzona M. K., co miato wplyw na nieprawidlowa interpretacje zeznan L. K..

W oparciu o tak sformulowane zarzuty prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w czeéci obejmujacej pkt.
XXVII i skierowanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Obronca oskarzonej M. K. adw. A. J. (1) zaskarzajac wyrok w caloSci zarzucik:

« obraze przepisdéw postepowania, a to art. 7 kpk a w konsekwencji btad
w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ wyroku — odnoszac
go do rozstrzygnie¢ zawartych w pkt. 17 i 19 wyroku w zakresie przewidywania i godzenia sie na wypekienie
znamion przypisanych tam przestepstw;

« obraze art. 62481 kpk w czeSci dotyczacej obciazenia oskarzonej wydatkami postepowania.



W oparciu o zaprezentowane zarzuty skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie M. K.
od wszystkich zarzucanych jej aktem oskarzenia czynow, za$ z ostroznosSci procesowej, o zwolnienie oskarzonej od
kosztow postepowania za II instancje.

Obronca oskarzonej M. K. adw. J. G. (1) zaskarzajac wyrok w calosci zarzucil:

« obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tres¢ wyroku,
a to art. 7 kpk i art. 410 kpk poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodoéw i nie uwzglednienie, przy
dokonywanej ocenie zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego,
co skutkowalo blednymi ustaleniami faktycznymi polegajacymi na przyjeciu za udowodnione okoliczno$ci
szczegblowo w apelacji wskazanych
i opisanych;

+ 7 ostroznoSci procesowej — razaca niewspoOlmierno$¢ kary, w tym kar jednostkowych jak i kary lacznej
pozbawienia wolnoéci oraz grzywny a takze nawigzek, jak i nieslusznego zastosowania przepadku korzySci
majatkowe;j.

W oparciu o te zarzuty skarzacy wniost o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonej od czynéw opisanych w pkt. 16, 17,
181 19 czeSci wstepnej wyroku, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Z}ozone w sprawie apelacje, w ich gldbwnym nurcie okazaly sie niezasadne.
W czeéci jedynie, na uwzglednienie zaslugiwala apelacja obroncow oskarzonego R. J., K. R. (1) i M. K..

Na wstepie podnie$¢ nalezy, ze w ocenie sadu odwolawczego, wbrew podniesionym przez wszystkich skarzacych
kwestionujacych ustalenia faktyczne zarzutom, sad I instancji przeprowadzil postepowanie w niniejszej sprawie
prawidlowo, zgromadzil kompletny material dowodowy, dokonal wnikliwej oceny wszystkich dowodéw oraz
wyprowadzil z nich logicznie poprawne wnioski, a nadto poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére znajduja
pelne oparcie w zebranych dowodach, za$ swoje stanowisko przekonujaco, starannie i wyczerpujaco oraz zgodnie z
wymogami art. 424 kpk uzasadnit.

Poniewaz w apelacjach zawarto liczne zarzuty odwolujace sie do naruszenia

art. 7 kpk przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z utrwalonym w tej mierze orzecznictwem, przekonanie sadu o
wiarygodno$ci jednych dowodéw i niewiarygodnoéci innych, pozostaje pod ochrona tego przepisu, jesli tylko
poprzedzone zostalo ujawnieniem

w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu materialu dowodowego, stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznoS$ci
przemawiajacych zar6wno na korzysé jak

i niekorzystnych dla oskarzonego, a nadto jest zgodne ze wskazaniami wiedzy

i doSwiadczenia zyciowego oraz zostalo logicznie uargumentowane w pisemnym uzasadnieniu wyroku.

Kontrola odwolawcza zaskarzonego orzeczenia doprowadzila do wniosku, ze Sad Okregowy uczynil zado$c
przytoczonym wyzej wymogom. Nie jest rola sagdu odwolawczego, jako sadu kontrolnego, dokonywanie ponownej
oceny zgromadzonego materialu dowodowego, lecz sprawdzenie prawidlowosci tej oceny przeprowadzonej przez sad
a quo.

Kwestig podstawowa w tej sprawie jest odniesienie sie do zeznan §wiadka koronnego S. A., warto$ci tego dowodu dla
czynionych ustalen

a przede wszystkim jego oceny dokonanej przez sad I instancji, do czego odwolano

sie w wiekszoSci apelacji.



Analiza akt sprawy, wbrew sformutowanym w tej kwestii zarzutom, pozwala jednak na jednoznaczne stwierdzenie, ze
dowdd ten, o pierwszorzednym znaczeniu

dla rozpoznania postawionych oskarzonym zarzutéw, zostal przez sad I instancji poddany niezwykle wnikliwej i
starannej ocenie, czego dowodzi tres¢ pisemnych motywow skarzonego wyroku.

Sad ten odnidst sie w pierwszej kolejnosSci do zglaszanych od poczatku postepowania zarzutéw, dotyczacych
przyznania S. A. statusu $wiadka koronnego a stanowisko jakie w tej kwestii zaprezentowal, nie budzi zadnych
zastrzezen.

Jest rzecza oczywista, ze z uwagi na duze znaczenie tego dowodu dla czynionych ustalen, uwaga skarzacych skupila
sie na prébie podwazenia jego wartoSci, prawdziwoSci jak i rzetelnosci jego procesowej oceny, co zdaniem sadu
odwolawczego, z uwagi na liczne i trafne powiazania tego dowodu przez sad merytoryczny z innymi dowodami,
ukladajacymi sie w logiczng calo$é, powieZ¢ sie nie moglo.

Sad Okregowy mial w polu widzenia bogate orzecznictwo sadow oraz poglady prezentowane w doktrynie, odnoszace
sie do instytucji §wiadka koronnego generalnie, w tym takze wskazujace na powinnoé¢ szczeg6lnie wnikliwej oceny
takiego dowodu,

do czego zastosowal sie w badanej sprawie, stusznie jednak takze zauwazajac,

ze analiza zeznan wyzej wymienionego nie wskazywala na naruszenie z jego strony rygoréw jakie §wiadka koronnego
wigza.

Na uwzglednienie nie zaslugiwaly te zarzuty skarzacych, przy pomocy ktoérych dazyli do wykazania, ze $wiadek ten
poprzez prezentowanie nieprawdziwych wersji, zmierzal do nadania mu takiego statusu, a chcac wzmocni¢ swoja
przydatno$é w toku postepowania, falszywie obciazal swoimi depozycjami jak najszerszy krag osob, gdyz takie sugestie
pozostaja w oczywistej sprzecznosci z tymi dowodami, ktore

w bezposredni sposob wspieraja podawang przez niego wersje wydarzen.

Przypomnie¢ wypada, co trafnie przyjal sad I instancji, ze istnieje w tej sprawie liczna grupa dowodéw wspierajaca
relacje skladane przez S. A., zar6wno w formie wyjaénien, w poczatkowym etapie postepowania jak i p6zniejszych
zeznan.

Wiodacymi w tej mierze sa wyjasnienia H. M., w toku ktorych zaprezentowal on wiele okoliczno$ci w sposéb zbiezny
ze Swiadkiem koronnym,

a wyjaénienia te i p6Zniejsze zeznania, takze te zlozone na rozprawie, w ktorych dystansowatl sie on od wiedzy na temat
udzialu S. M. w rozpoznawanych przestepstwach, sad I instancji takze poddal gruntownej i kompleksowej ocenie.

Potwierdzenie relacji Swiadka koronnego dostarczyly takze m. in. wyja$nienia

izeznania L. K., J. L., w istotnym zakresie - K. R. (2) — posiadajgcego bliskie zwigzki z oskarzonym S. M.,

czy tez zeznania $wiadkéw malzonkéw J. i M. G., oraz M. iD. C., J. S. i szereg innych dowodoéw szczegbdlowo opisanych
przez sad

I instancji.

Nie ma zatem, zdaniem sadu odwolawczego uzasadnionych podstaw,
do krytycznej oceny wyzej wskazanego dowodu, dokonanej przez Sad Okregowy
w spos6b prawidlowy, respektujacy w pehni rygory okreslone w art. 7 kpk.

Przechodzac do omoéwienia poszczegélnych zlozonych w sprawie apelacji nalezy zaznaczyé, ze w niektorych
elementach sa one tozsame lub w sposéb zblizony odnosza sie do tych samych kwestii a zatem szerzej omowione
zostang w czeSci obejmujacej

ta spoérod nich, w ktdrej zarzuty badz argumentacja jest najszersza.



Odnoszac sie lacznie do apelacji obroncoéw oskarzonego S. M. opisanych wyzej, wspartych argumentacja zawartg w 2
obszernych pismach procesowych oskarzonego oraz w pi$émie obroncy adw. T. R. z dnia

7 czerwcea 2019 r., generalnie stwierdzi¢ nalezy, ze w caloéci nie zastlugiwaly one

na uwzglednienie.

Zaprezentowane tam argumenty, stanowig oderwang od realiéw niniejszej sprawy probe zdyskredytowania zeznan
Swiadka koronnego, wykazania, ze to S. A. w rzeczywistosci kierowal grupa przestepcza a dla uzyskania a nastepnie
zachowania przyznanego mu statusu, bezprawnie pomoéwil oskarzonego S. M.. Na poparcie prezentowanej tezy
niejednokrotnie obronca odwotal sie do zdarzen lub okoliczno$ci o niewielkim znaczeniu dla zasadniczych ustalen w
sprawie poczynionych.

Ustosunkowujac sie do zaprezentowanych przez skarzacych zarzutow

i wspierajacej je argumentacji wskazaé nalezy, ze sad I instancji starannie

i przekonujaco wyjasnil oraz omoéwil role i pozycje kluczowych oséb wystepujacych
w postepowaniu, w tym w szczeg6lnoscei S. M. i S. A..

W sposob zastugujacy na aprobate odniost sie do prezentowanej przez tego oskarzonego linii obrony, w tym mozliwoSci
dzialania S. A. z checi zemsty wobec S. M., z uwagi na wplyw tego ostatniego na jego interesy biznesowe, czy
tez konfliktu jaki rzekomo zaburzal ich wzajemne relacje. Sad merytoryczny w sposoéb pelny zweryfikowal wersje
prezentowane przez oskarzonego, takze poprzez przestuchanie wnioskowanych $wiadkoéw A. J. (2), P. D., W. F., czy K.
C., ocena zeznan ktorych nie budzi zastrzezen. Odniost sie nawet do pojawiajacej sie na pewnym etapie postepowania
sugestii o posiadaniu przez oskarzonego sobowtora, ktéry mial uczestniczy¢ w jednym ze spotkan.

W sposéb w pelni uprawniony, gdyz znajdujacy oparcie w dowodach innych, wyraznie wskazanych, dowody
zaoferowane dla poparcia obrony tego oskarzonego zdyskwalifikowal.

W sposéb w pelni przekonujacy takze, oparty na bogatym materiale dowodowym a nie tylko na zeznaniach S. A. przyjal,
ze rola oskarzonego S. M. w calym badanym przestepczym procederze byta wiodaca.

To z dowodow, o ktorych byta juz mowa wyzej wynika w sposdb oczywisty,

ze to oskarzony S. M. podejmowat strategiczne decyzje w ramach prowadzonej wraz z innymi osobami dzialalnoéci
przestepczej, polegajacej zar6wno na przemycie efedryny oraz heroiny ale takze na zorganizowaniu produkeji srodkow
odurzajacych ich dystrybucji, podzialu ro6l, zadan a takze korzy$ci.

To do S. M. zwracal sie S. A., co stanowczo potwierdzal w toku calego postepowania, w sprawie mozliwoSci
zorganizowania przemytu efedryny w oparciu o wczeéniej nawigzane kontakty, ktéra to efedryne organizowat i
dostarczal oskarzony. To oskarzony S. M. wypehil kluczowa role w przemycie heroiny, dokonanym przy okazji
przemytu efedryny.

To takze S. M. doprowadzil do nawigzania znajomosci i kontaktéw przestepczych S. A. oraz H. M. z J. L., J. B. a
takze on wyznaczyt role i zadania K. R. (2). Decydowal takze o organizowaniu kolejnych miejsc produkeji Srodkow
odurzajacych, poprzez wskazywanie osob, ktore zadanie to maja wykona¢, takze co do finansowania tych dzialan.

Za istotna tez slusznie uznal sad I instancji role tego oskarzonego w sytuacji zwigzanej z zakloceniem produkcji
amfetaminy, w zwigzku z dostarczeniem zlej jakoSci komponentu w postaci plynu (...), a takze dalszymi zdarzeniami
z tym faktem zwigzanymi.

W tych wszystkich aspektach kluczowe dla czynionych ustalen byly oczywiscie depozycje $wiadka koronnego, jednak
w kazdym z nich wystepowaly dowody wspierajace, pozwalajace na pozytywna weryfikacje tego dowodu.

W kontekscie tego co podniesiono wyzej, sad odwolawczy nie mial watpliwo$ci, Ze ustalenia sadu I instancji, w zakresie
przypisanego oskarzonemu



w pkt I zaskarzonego oku przestepstwa z art. 25883 kk sg prawidlowe, podobnie jak dokonana ocena prawna.
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Sad ten zreszta poparl swoje stanowisko szeroko pogladami prezentowanymi zar6wno w orzecznictwie jak i w
doktrynie, za$§ argumentacja jaka w tym przypadku zaprezentowal w pelni zasluguje na aprobate.

W konteksScie poczynionych ustalei nie sposob zgodzié sie z taka, prezentowana alternatywnie ocena, by mozliwe
bylo przypisanie temu oskarzonemu co do poszczegélnych czynéw zwyklego przestepczego wspoéldzialania, nie
wyczerpujacego znamion grupy przestepczej, lub tez jedynie udzialu w takiej grupie, bez znamienia kierowania jej
strukturami.

Stanowisko jakie zaprezentowal w tej czesci sad I instancji jest prawidlowe i nie budzi zadnych zastrzezen. W opozycji
do niego nie pozostaja takie okoliczno$ci jak choéby cze$ciowa samodzielno§é H. M., w zakresie produkcji i dystrybucji
srodkoéw odurzajacych, do czego takze przekonujaco odnidst sie sad merytoryczny, czy np. sposob rozliczania sie z
oskarzonym M. za uzywanie tabletkarki lub forma innych rozliczen, gdyz wlaénie taka w tej grupie przyjeto. Sposéb
rozliczania sie

w ramach zorganizowanej grupy przestepczej jest jednym z elementéw wyznaczajacych reguly jej dziatania, a te moga
by¢ ustalane dowolnie.

Odnoénie czynu przypisanego oskarzonemu S. M.

w pkt II, to jest przemytu 4 kg. heroiny, to rowniez w tym zakresie ustalenia sagdu nie nasuwaja zastrzezen, zas wiedza
jaka przekazal S. A., wyraznie wskazuje na wiodaca role oskarzonego S. M.. Takze w tym przypadku zeznania w. wym.
nie sa wylacznym dowodem gdyz wspieraja je wyjasnienia L. K., a takze w czeSci M. K.. Te dwa dowody w sposéb
posredni potwierdzaja, ze w czasie jaki wskazywal §wiadek koronny przemyt heroiny mial miejsce, choé¢ M. K. wiedzy
co do przedmiotu przemytu nie posiadata. Okolicznoéci dotyczace tego czynu stanowczo potwierdzal §wiadek koronny
w toku calego postepowania, lgczac osobe, ktéra na terenie Czech przekazywala mu narkotyki

z 0soba powigzang biznesowo z oskarzonym M. o imieniu F., rozr6zniajac

w ten sposob od innej osoby noszacej to samo imie, wspdluczestniczacej w innej czesci przestepczej dziatalnosci, do
czego takze odnibst sie w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.

Ocena dowodow jakiej w tej czes$ci dokonal sad I instancji, jako mieszczaca sie w rygorach okreslonych w art. 7 kpk
takze nie budzi zastrzezen, podobnie jak wyciagniete wnioski w zakresie winy oskarzonego wraz z dokonang oceng
prawna.

Ustalenia poczynione przez Sad Okregowy w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu S. M. w pkt. ITI wyroku uznac
takze nalezalo

za prawidlowe, poparte rzetelng analizg i trafng oceng prawna. Depozycje S. A. znajduja w tym przypadku
jednoznaczne wsparcie w wyja$nieniach

izeznaniach H. M., ktory w zdarzeniach tych uczestniczyl, bowiem

to on wlaénie fizycznie w tych dwoch miejscach L. i w O., podejmowal pierwsze proby produkeji metaamfetaminy i
amfetaminy.

Watpliwosci jakie zarysowaly sie na tle miejsca spotkania S. A., H. M. i S. M., w szczegblnosci czy doszlo do niego w
S., czy w K., tak mocno akcentowane w apelacjach obroncow, zostaly przez sad I instancji prawidlowo wyjasnione.

Wersja zdarzen jaka ostatecznie w tej kwestii przyjal sad I instancji, oparta zostala na logicznym rozumowaniu i
wyplywa z chronologii zdarzen. Omylka jaka w tej kwestii popelil s$wiadek koronny, ktérej ranga przez skarzacych
jest ponad rozsadng miare szacowana, nie dyskwalifikuje jego zeznan, gdyz niewatpliwe jest i stanowczo potwierdzane
przez H. M., ze do kilku spotkan z udzialem S. M. doszlo, w tym tego, na ktory w. wym. sie poznali.

Generalnie ustalenia Sadu Okregowego co do tego czynu zastugiwaly, wbrew zarzutom skarzacych, na pozytywna
ocene. Sad ten w sposéb przekonujacy odniost
sie do wszystkich zwigzanych z nim dowodoéw, w tym takze $wiadkéw zeznajacych



na korzy$¢ oskarzonego, a takze odniost sie do szczeg6lowych pytan jakie kierowane byly przez obrone do swiadkow
w toku rozprawy.

To, ze Swiadkowie zatrudnieni w L., w wytworni przypraw, a to R. T. (1) i W. S. nie mieli wiedzy o prowadzonej
tam nielegalnie w porze nocnej produkcji narkotykow, nie przeczy ustaleniom sadu, z ktérych wynika przeciez, iz
podejmowano wszelkie §rodki ostroznoSci, by wiedza na ten temat nie przeniknela

do pracujacych tam legalnie oséb.

Takze argumenty odwolujace sie do pilnujacych terenu pséw, w kontekscie akeji zorganizowanej, obejmujacej
gléwnego dysponenta tej siedziby, nie mogly wplynaé na krytyczna ocene stanowiska zaprezentowanego przez sad I
instancji.

Zaznaczy¢ tez nalezy, ze sad ten ustalil w oparciu o zeznania w. wym. Ilo§¢ wyprodukowanych w obu wymienionych
miejscach niedozwolonych $rodkéw lacznie, siegajacych 300 — 400 g. metaamfetaminy i cho¢ nie jest to ustalenie
precyzyjne,

to jednak potwierdzajace, ze zar6wno metaamfetamina jak amfetamina, cho¢ w iloSci niesatysfakcjonujacej
oskarzonego S. M., zostala tam wytworzona.

Powolywanie na t3 okoliczno$¢ bieglego nie bylo celowe, bowiem oczywiste jest, co jasno wynika z zacytowanych
dowodow, ze byly to pierwsze proby produkeji nielegalnych Srodkéw podjete przez H. M., w czeéci malo efektywne,
co zreszta sklonilo wymienionego do podniesienia swojej wiedzy i kwalifikacji w tym zakresie.

Dokonujac oceny w tym przedmiocie Sad Okregowy mial w polu widzenia wszystkie dowody, odniést sie do nich w
sposéb przekonujacy prezentujac swoje stanowisko, takze do wystepujacych w nich rozbiezno$ci, dotyczacych czasu
trwania produkecji w L., ktéra nastepnie kontynuowana byta w O., powigzal

to z ustaleniami dotyczgcymi miejsca, ktore rozpoznali zar6wno A.

jakiM., choé¢ wskazali tam odmienne pomieszczenia, uprzednio poddane jednak pracom remontowym utrudniajacym
ta czynno$c¢.

Przekonujaco wskazat na role S. M., ktéry udostepnil miejsca produkeji, dostarczyt czes¢ komponentéow a takze
kontrolowal jako$¢ wyprodukowanych srodkow, ktéra zasadnie ocenil jako wiodaca.

Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy wage tego etapu dzialalnoéci oskarzonego S. M. dokonang w porozumieniu z
wymienionymi wyzej osobami, ktéra stanowila wstep do pdzniejszej, zakrojonej na szeroka skale produkeji srodkéw
odurzajacych.

Za prawidlowe uznal takze sad odwolawczy zar6wno ustalenia faktyczne jak
i wyciggniete wnioski co do winy oskarzonego S. M., jak rowniez dokonang ocene prawna jego dzialania w zakresie
czynu przypisanego w pkt. IV zaskarzonego wyroku.

Ustalenia te oparte w gléwnej mierze na konsekwentnych zeznaniach swiadka koronnego, znajduja réwniez silne
oparcie w szeregu innych dowodach, ktére pozwolily na ich pozytywna weryfikacje.

Takze w zakresie tego czynu depozycje $wiadka koronnego dawaly pelng podstawe dla przyjecia wiodacej roli S. M.,
ktory dostarczal efedryne

i ustalal wszelkie warunki jej przemytu, do ktorych szczegdtowo odnidst sie

sad I instancji, a zaznaczy¢ nalezy, ze takze w tym przedmiocie ustalenia przyjete przez ten sad zostaly potwierdzone
dowodowo. Co istotne z uwagi na podnoszone zarzuty, relacja S. A. znalazla potwierdzenie w zeznaniach M. G.

iJ. G. (2) bedacymi czlonkami dalszej rodziny S. M., ktorych

ten poznal ze §wiadkiem koronnym i przy pomocy ktérych, w pewnym okresie dostarczat efedryne przeznaczona
do przemytu. Takze ocena zeznan K. R. (2) do tego czynu sie odnoszaca, dokonana przez sad I instancji, nie budzi
zastrzezen. Warto dodad i ten szczego6l, majac na wzgledzie zarzuty apelacji, ze takze



z zeznan tego ostatniego wynika fakt pakowania efedryny w opakowania proszku

do prania. Stusznie nadto Sad Okregowy uznal za potwierdzajace wine oskarzonego

w tej czeSci, wyjasnienia L. K. i czeSciowo M. K. — w zakresie wywozu tego §rodka poza granice kraju, co takze wspiera
relacje Swiadka koronnego, oraz zeznania R. T. (2). Sad mial tez w polu widzenia wyjaénienia Z. G., nie pomijajac i
tego dowodu w swojej ocenie.

Analiza powyzszych dowodow pozwala tez na akceptacje ustalen sagdu I instancji co do przypisanej oskarzonemu ilosci
efedryny, bedgcej przedmiotem przestepstwa

a takze wyliczenia wysokoéci korzyéci jaka z jego popelnienia osiagnal. Stusznie bowiem sad ten wysoko$¢ korzysci
podlegajacej przepadkowi wyliczyt w oparciu

o stanowcze zeznania Swiadka koronnego, za$§ argumentacje przedstawiong w tym przedmiocie przez obronice uznac
nalezalo za bledna. Kwota jaka zasadzona zostala

w pkt V zaskarzonego wyroku nie odnosi sie bowiem do pelnej korzysci osiggnietej generalnie z tego przestepstwa
a jedynie tej czeSci, ktoéra dotyczy wylacznie S. M., co szczegbdlowo zaprezentowal i obliczyl sad merytoryczny (k. 61
uzasadnienia), ktore to stanowisko sad odwolawczy w pelni podziela.

Przechodzac do czynu przypisanego w pkt. VI skarzonego wyroku przypomnieé nalezy, ze w ramach objetej niniejszym
postepowaniem dzialalnoSci przestepczej, polegajacej na wytwarzaniu $rodkéw odurzajacych w miejscowosci B.,
oskarzonemu S. M. przypisane zostalo wylgcznie uczestnictwo

w obrocie 3 kg. amfetaminy, do ktorego to czynu, jak i wszystkich pozostalych oskarzony sie nie przyznal. Zasadnie
jednak takze w tej czeSci sad I instancji uznal,

ze zebrane dowody potwierdzajg jego wine. Podstawy tego rozstrzygniecia nie stanowi wylacznie obcigzajace zeznanie
swiadka koronnego, ktore ocenione zostaly lacznie

z innymi dowodami, $ci$le ze soba korelujacymi. Racje przyznac trzeba Sadowi Okregowemu, ze zatrzymanie, do
innej sprawy J. L., a nastepnie potwierdzone dowodowo kontakty telefoniczne tego ostatniego z oskarzonym M.,
przy wykorzystaniu numeru telefonu pozostajacego wowczas w jego dyspozycji, dawaly podstawe do pozytywnej
oceny zeznan $wiadka koronnego, takze co do pozostalych okoliczno$ci przez niego ujawnionych, ilustrujacych udziat
oskarzonego w tym czynie, w tym przekazanie mu kluczykéw do samochodu marki A. wraz z biletem parkingowym,
pozostawionym przez kuriera.

Podjeta proba podwazenia tego dowodu poprzez wskazanie, ze kontakt telefoniczny, wobec laczacej wymienionych
mezczyzn znajomo$ci niczego nie dowodzi, w kontekscie wszystkich dokonanych ustalen, nie mogla okazaé sie
skuteczna.

Takze kwestionowane przez skarzacych ustalenia w zakresie czynu przypisanego w pkt VII zaskarzonego wyroku
uznano za prawidlowe, podobnie jak wyciagniete
z nich wnioski w zakresie winy oskarzonego oraz zastosowanej kwalifikacji prawne;.

Whbrew podnoszonym zarzutom stwierdzié nalezy, ze i w tym przypadku

sad I instancji w sposéb uprawniony, znajdujacy oparcie w nalezycie ocenionych dowodach, ustalit role i dzialania
podjete przez S. M., poczynajac od spotkania inicjujacego nowy etap produkcji $rodkéw odurzajacych w P., osoby w
niego zaangazowane i przeznaczone $rodki pieniezne, w tym sposob zabezpieczenia przez niego wlasnych korzysci
plynacych z tego procederu, co potwierdzone zostalo nie tylko depozycjami §wiadka koronnego ale takze H. M. i w
istotnej czedci K. R. (2) — rowniez w toku przeprowadzonych konfrontacji. Ocena tych dowodoéw, tak jak w opisanym
juz zakresie, nie budzi watpliwoSci. Dokonana zostala wnikliwie, starannie a o$§wiadczenia poszczeg6lnych oséb
zostaly ze sobg wzajemnie powiazane. Zaznaczy¢ nalezy, ze Sad Okregowy nie uchylil sie od oceny tych depozycji H.
M., czy K. R. (2), do ktoérych odwotuja sie skarzacy, w ktorych dazyli oni do zminimalizowania roli S. M..

Dokonana w tym zakresie m. in. krytyczna ocena zeznan K. R. (2) zlozonych na rozprawie, bardzo zreszta
niekonsekwentnych w swej ogblnej wymowie, wskazujacych na niezyjacego mezczyzne o imieniu M., na prosbe
ktérego mial udzieli¢ pozyczki S. A., rowniez uznana zostata za poprawna.



Nalezy takze podkredli¢, ze wyjasnienia i zeznania S. A. w tym przypadku znalazly potwierdzenie w szerszym
kontekscie, obejmujacym omawiane zdarzenie kompleksowo, w wielu innych dowodach, w tym w wyja$nieniach
1zeznaniach A. B.,J. S.,D.C., M. C,,

czy w udokumentowanych przypadkach zakupu przez M. i A. §érodkéw niezbednych dla zorganizowania produkc;ji, co
ma istotne znaczenie dla calo$ciowej oceny tego dowodu.

To wszystko pozwolilo sadowi na precyzyjne wyjasnienie wszystkich okolicznoéci czynu, przede wszystkim za$ na
wyjaénienie powigzan wzajemnych istniejacych pomiedzy dzialaniami oskarzonego, K. R. (2), w tym takze w zakresie
iloéci przekazanych mu przez S. A. narkotykow.

Na udziat oskarzonego w dokonaniu tego czynu, wskazuje takze jego aktywno$¢ zwigzana z dostarczeniem 50 litrow
zlej jakosci plynu (...) i odbyte w zwiazku z tym spotkanie a takze fakt umozliwienia K. R. (2) kontaktu
z K. R. (1) w sprawie zwrotu 2 rzezb, co mialo miejsce juz po zatrzymaniu A..

W tej sytuacji, wobec wzajemnego powigzania wielu dowodow, pozwalajacych na wyjasnienie okolicznoéci czynu,
trafnie sad I instancji uznal wiarygodno$c tego kluczowego, kwestionowanego w apelacjach dowodu z zeznan §wiadka
koronnego, takze i w tym omoéwionym zakresie.

Zaznaczy¢ nalezy rowniez, ze sad przyjmujac na korzy$¢ oskarzonego brak mozliwosci precyzyjnego ustalenia, jak w
praktyce wygladala realizacja wezesniej ustalonych warunkéw partycypowania oskarzonego w zyskach osiggnietych
z tego przestepstwa, odstgpit od orzeczenia przepadku korzysci, co w zadnym przypadku nie podwaza zasadniczych
ustalen sadu co do tego czynu.

Takze wobec tego czynu zaznaczy¢ nalezy, odnoszac sie do argumentacji zaprezentowanej przez skarzacych, ze sad
I instancji przypisane oskarzonemu przestepcze dzialanie ograniczyl do tej iloéci amfetaminy, ktéra A., w ramach
wezedniejszych ustalen przekazal K. R. (2) osobiscie lub za po$rednictwem wyslanych przez niego kurieréw. Wielkoéc
tego nielegalnego obrotu dokladnie wyliczyl wskazujac na podstawy poczynionych ustalen.

W tym kontekécie stwierdzi¢ nalezy, ze argumenty skarzacych odnoszace sie do samodzielnosci H. M., czy tez
zorganizowanych przez niego innych zrodel dostawy prekursora, a takze odbiorcow wyprodukowanych $rodkéw, do
czego rowniez wyczerpujaco odniost sie sad I instancji w swoich motywach, nie mogly spowodowac krytycznej oceny
ustalen jakie zostaly poczynione w zakresie odnoszacym sie do S. M..

W tym stanie rzeczy, podsumowujac niejako gléwne watki apelacji odnoszace sie do przypisanych oskarzonemu S. M.
przestepstw Sad Apelacyjny uznal, ze skarzacy nie przedstawili takich argumentéw, ktére wskazywalyby na bledy

w procedowaniu, w ocenie dowodow i w poczynionych ustaleniach. Zaznaczy¢ tez nalezy, ze co do zasady skarzacy
nie odnosili sie do dokonanej przez sad I instancji oceny prawnej, bowiem kwestionowali generalnie ustalenia,
stwierdzi¢ jednak nalezy, ze sad merytoryczny dokonal prawidlowej subsumpcji i przyjeta we wszystkich opisanych
wyzej przypadkach kwalifikacja prawna zaslugiwala na pelna aprobate. Zostala ona réwniez prawidlowo i szeroko, z
odwolaniem do utrwalonego orzecznictwa sadéw, zaprezentowana w uzasadnieniu.

Niezaleznie od powyzszych uwag zauwazy¢ nalezy, ze w omawianych apelacjach, skarzacy odwolywali sie do wielu
bardzo szczegblowych zagadnien, niejednokrotnie majacych drugorzedne znaczenie, ktére w czeSci zostaly juz
poruszone, te pozostale wymagaja jednak dodatkowego, syntetycznego omédwienia i tak:

Dowdd z zeznan $wiadka P. H., tak jak i pozostaly material dowodowy, objety zostal analiza, a jego krytyczna ocena
w zakresie przydatnos$ci
W niniejszym postepowaniu, nie budzi zastrzezen.

Sad I instancji odnio6st sie do pewnej ewolucji tre$ci depozycji §$wiadka koronnego na przestrzeni calego postepowania,
w sposoéb przekonujacy przyjmujac,



ze zloZenie na p6Zniejszym jego etapie zeznan bardziej szczegdlowych, w tym przypadku, zwazywszy na wieloéc
opisywanych zdarzen, majacych miejsce na przestrzeni wielu lat, nie stanowi podstawy do zdyskwalifikowania tego
dowodu ani tez nie oslabia jego znaczenia dla czynionych ustalen, zwlaszcza, ze w cze$ci mialo

to zwiazek z metodyka postepowania i technika realizowanych przestuchan.

Sad Okregowy dostrzegal pojawiajgce sie w ramach kolejno sktadanych przez wyzej wymienionego wyja$nieniach
i zeznaniach nieScistoSci i dazyl do ich wyja$nienia a dowdd ten poddal kompleksowej analizie i ocenie takze w
powiazaniu z szeregiem innych dowodéw, o czy byla juz mowa wyzej.

Zawarta w obu apelacjach polemika odnoszaca sie zaréwno do tej oceny jak
i poczynionych w oparciu o nig ustalen, nie stworzyla podstaw do dokonania przez sad odwolawczy, krytycznej oceny
zaskarzonego wyroku.

Zaznaczy¢ nalezy, ze w sprawie tej, bardzo starannie przygotowanej takze

na etapie §ledztwa, zabezpieczono bogaty material dowodowy, ktéry pozwolit

na weryfikacje wiedzy przekazanej przez S. A.. Byl on tez podstawa oskarzenia szeregu innych osoéb, poza oskarzonymi
wystepujacymi w niniejszej sprawie, ktére zostaly prawomocnie skazane, w tym takze w wyniku dobrowolnego
poddania

sie karze.

Powyzsza uwaga odnosi sie takze do B. S. w zakresie tabletkarki udostepnionej przez S. M. do produkgcji tabletek
ekstazy.

Sad I instancji w spos6b wyczerpujacy i przekonujacy odnibst sie do tej czesci zeznan J. L., K. R. (2) a takze H. M.,
ktoérym wiary odmowil i ta krytyczna ocena powyzszych dowodéw zostata w sposob racjonalny, zgodny ze wskazaniami
wiedzy i doswiadczenia zyciowego umotywowana, zwlaszcza w kontekScie wezesniejszych stanowczo obcigzajacych
oskarzonego o$wiadczen.

Sad ten dokonal takze prawidlowej oceny wyjasnienn oskarzonego S. M., analizujac je w szerokim kontekscie
obejmujacym inne zgromadzone dowody
i przedstawiajac na ta okoliczno$¢ swoje rozwazania.

Sad I instancji majac wrecz drobiazgowa wiedze na temat objetych postepowaniem czyn6w, nie tworzyl wlasnej wersji
wydarzen, tak w przypadku okoliczno$ci jak i miejsca odbywania spotkan przez oskarzonego wraz ze Swiadkiem
koronnym i H. M., a wylacznie w oparciu o prawidlowe rozumowanie, kierujac sie pewna nieodparta logika zdarzen,
wyciagal w tym zakresie w pelni uprawnione wnioski, co odnie$¢ nalezy takze do ustalonych czasokres6w trwania
przestepczych dzialan.

Takze do obecno$ci J. B. na takim spotkaniu, o jakim mowa wyzej, sad ten rdbwniez odnidst sie w sposdb przekonujacy,
prawidlowo oceniajac dostepne dowody
w ramach gwarancji jakie stwarza art. 7 kpk;

O udziale w przestepczym procederze J. B. stanowczo zeznawal takze H. M..

Role jaka przy realizacji wszystkich przestepstw objetych sprawa wypekil S. A. sad I instancji ocenil, majac w polu
widzenia, takze jego udzial

wnawiazaniu kontaktu z celnikiem L. K. i jego Zong, nastepnie z R. T. (2), ktory przejal ich zadania, takze w nawigzaniu
kontaktu z odbiorcami efedryny (co dotyczylo 1 fazy przemytu efedryny, w zakresie ktdrego to czynu postepowanie,
wobec przedawnienia zostalo umorzone) ;

Brak szczegblowej wiedzy na temat rozliczen ze S. M. deklarowany przez H. M. podczas przeshluchania na rozprawie
takze nie umknal uwadze sadu i podlegal swobodnej ocenie w kontekscie caloksztaltu materiatu dowodowego.



Whbrew twierdzeniu skarzacych, analiza akt sprawy potwierdza stanowisko prezentowane przez sad merytoryczny,
w zakresie przypisanej oskarzonemu roli jaka wypelnial, ktérej zadng miara nie mozna uzna¢ za majaca jedynie
charakter pomocniczy, co réwniez zasugerowano w apelacji. Nie przemawiaja za tym takze ustalenia odnoszace sie do
sposobu wynagradzania S. M., o czym mowa wyzej.

Zauwazy¢ tez nalezy, ze pozyskanie innego niz ustalono dostawcy prekursora (...) wigzalo sie z faktem przejSciowych
trudnosci w jego dostarczeniu przez J. L. oraz w czeéci, z samodzielna dzialalno$cia H. M., co réwniez prawidlowo
ustalil sad I instancji.

Fakt wyznaczenia K. R. (2) do finansowania prac przygotowujacych produkcje narkotykéw, polegajacego na
wyasygnowaniu przez niego kwoty 40 000 zl. w niczym nie umniejsza roli oskarzonego. Sad Okregowy przekonujaco
odnio6st sie takze do podawanej przez wymienionego innej wersji dotyczacej przekazanej kwoty.

Sad Okregowy nie uchylil sie nadto od dokonania oceny wyjasnien i zeznan przywotanych w apelacjach E. S., R. T. (3),
Z. G., M. L. iJ. B., za$ skarzacy nie przedstawili takich argumentow, ktére dokonang w tym zakresie ocene moglyby
podwazy¢.

Podniesiony przez sad merytoryczny, a znajdujacy oparcie w zeznaniach $wiadka koronnego fakt znajomosci
oskarzonego S. M. z przedstawicielami Srodowisk przestepczych i laczace ich relacje, stanowia wylacznie tlo
poczynionych ustalen, nie posiadajace wiekszego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

W sprawie brak jest podstaw do przyjecia, by doszlo do naruszenia art. 582 kpk, co skarzacy wprost wigze z dokonanag
oceng dowodow.

W tym konteksScie przypomnie¢ nalezy, ze jednym z elementéw wyznaczajacych granice zasady in dubio pro reo jest
inna zasada procesowa, a mianowicie zasada swobodnej oceny dowodow.

Z orzecznictwa Sadu Najwyzszego mozna wyprowadzi¢ dwie reguly ograniczajace stosowanie art. 582 kpk. Pierwsza
z nich dotyczy kwestii wiarygodno$ci, czyli przyznania waloru wiarygodno$ci niektorym dowodom z odmienna oceng
innych, ktéra nie nalezy do kryteriow oceny dokonywanej przez pryzmat art. 582 kpk, lecz jest czeécia analizy
dokonanej na podstawie art. 7 kpk. Druga regula dotyczy ustalenia przez sad istnienia dwoch wersji zdarzenia, z
ktoérych nie da sie zadnej wyeliminowa¢ poprzez swobodng ocene dowoddéw i to dopiero woéwcezas sad zobowigzany
odwolac¢ sie do powyzszej zasady. Owe watpliwo$ci musza by¢ jednak powziete przez organ orzekajacy a nie wysuwane
przez strone, za$ samo subiektywne przekonanie strony o istnieniu takich watpliwoSci, o naruszeniu powyzszej zasady
nie przesadza.

Dokonujac ustalen w zakresie czynow zarzucanych oskarzonemu S. M. sad I instancji takich watpliwo$ci nie powzial
a analiza akt sprawy, dokonana w trybie kontroli odwolawczej, nie doprowadzila do wnioskéw przeciwnych niz
zaprezentowal to sad merytoryczny.

Sad odwolawczy nie stwierdzil takze naruszenia art. 410 kpk, ktory naklada

na sad obowiazek, by podstawa wyroku uczynit caloksztalt okolicznosci a wiec wszystkie ujawnione na rozprawie
dowody, co wistocie mialo miejsce. Naruszenie tej normy wystepuje w sytuacji braku ujawnienia okre$§lonego dowodu,
a zatem jego pominiecie badZ oparcia sie przez sad na dowodach nieujawnionych i niezaliczonych

w poczet materialu dowodowego, co nie mialo miejsca. W realiach niniejszej sprawy zarzut ten zmierza w istocie do
zakwestionowania prawidlowosci oceny materialu dowodowego, o czym byla mowa wyzej.

Zeznania M. Z.1i A. S. sad merytoryczny takze uczynil przedmiotem analizy a ich krytyczna w czesci ocena nie budzi
watpliwoéci. Zeznania tych osob, ktore zostaly prawomocnie skazane za udzial w obrocie §rodkami odurzajacymi,
wyprodukowanymi w ramach omawianej grupy przestepczej, nie maja zasadniczego znaczenia dla wyjasnienia
okoliczno$ci czynéw przypisanych S. M..



Sad Okregowy nie uchylil sie od obowiazku zweryfikowania linii obrony wyzej wymienionego oskarzonego i odnidst
sie zar6wno do tych Swiadkow, ktorzy zeznawali na okoliczno$¢ sytuacji konfliktowych pomiedzy nim a S. A.,

wtym $§w. K. C., A. J. (2), P. D.

czy W. F. ale takze osdb, o ktorych byla juz mowa, a to R. T. (1) czy W. S., a ktére mialy podwazyc¢ relacje S. A.

i H. M. na temat produkcji uruchomionej w L.. Nie mozna tez podzieli¢ krytycznego stanowiska obroncy w zakresie
oceny zeznan §wiadka Z. T. zwracajac zarazem uwage na fakt, iz nie byl to dowod o kluczowym znaczeniu dla sprawy,
za$ ustalenia w przedmiocie udzialu oskarzonego w dzialalno$ci narkotykowej, jak to podniesiono w apelacji, sad
I instancji poczynil w oparciu o wiele dowodéw prezentujacych konkretna i szeroka wiedze na ten temat, znacznie
przekraczajaca ramy rozmowy, jaka wspomniany §wiadek mial odby¢ z synem oskarzonego.

Brak rowniez podstaw do przyjecia naruszenia przez sad przepisow art. 167 kpk
iart. 17081 pkt 5 kpk bowiem stan sprawy uzasadnial taka decyzje procesowa w zakresie wnioskowanych konfrontacji.

Stwierdzi¢ takze trzeba, ze odwolanie sie przez sad w pisemnym uzasadnieniu wyroku do trwajacych przez dlugi
czas w toku postepowania negocjacji z prokuratorem w zakresie mozliwosci dobrowolnego poddania sie karze, nie
mialo wplywu na poczynione w sprawie ustalenia i dokonang ocene materialu dowodowego oraz nie naruszato praw
oskarzonego.

Nie mozna takze podzieli¢ stanowiska wyrazonego przez S. M.

o braku obiektywizmu sadu I instancji, ktére wyprowadzone zostalo z faktu sporzadzenia obszernego uzasadnienia
wyroku w terminie ustawowym, co dowodzi nalezytego przygotowania rozprawy i wlasciwego planowania czynnosci
stuzbowych.

Potwierdzenia nie doczekala sie takze wersja prezentowana przez oskarzonego, odnoszaca sie do motywu zemsty, jaki
mial towarzyszy¢ S. A. przy skladaniu obciazajacych zeznan, w kontekscie zlozonego rzekomo przez niego doniesienia
przeciwko wyzej wymienionemu, na co wskazuje tre$¢ pisma Komendy Policji (...) w R. skierowanego do tut. Sadu
Apelacyjnego.

Na uwzglednienie nie zaslugiwaly réwniez zlozone alternatywnie zarzuty odnoszace sie do orzeczenia o karze a
takze do ustalen dotyczacych stanu zdrowia oskarzonego. Wprawdzie sad ten nie badal w sposéb szczegétowy tej
kwestii poprzez zasieganie kompleksowej opinii specjalistycznych, jednak dysponowal bogata dokumentacjg lekarska
znajdujacg sie w aktach sprawy. Doda¢ trzeba, ze dokumentacja ta zarébwno w postepowaniu miedzyinstancyjnym jak
i odwolawczym byta systematycznie uzupelniana, a ostatecznie Sad Apelacyjny opinie bieglych w tej materii uzyskal.

Niemniej jednak stwierdzié¢ nalezy, ze w procesie miarkowania kary jaka winno sie orzec wobec oskarzonego sytuacja
osobista i warunki osoby skazywanej

za przestepstwo sg jedynie jedna z przestanek podlegajacych uwzglednieniu. Sad

I instancji, co jednoznacznie wynika z pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku mial na uwadze zaré6wno wiek
oskarzonego jak i stan jego zdrowia ale takze w spos6b prawidlowy ustalil wszystkie inne okolicznoéci dla wymiaru
kary istotne oraz nadal im wla$ciwe znaczenie.

Przypomnie¢ nalezy, ze sad odwolawczy moze ingerowaé w orzeczona kare poprzez jej ztagodzenie lub podwyzszenie
wylacznie wowcezas gdy uzna, Ze orzeczona przez sad I instancji charakteryzuje sie razaca, nie dajaca sie zaakceptowac
niewspohmiernoscia.

W przypadku oskarzonego S. M., wobec ktérego wyrok zaskarzony zostal wylacznie na korzys$é, sad odwolawczy winien
zatem zbadac¢ czy wymierzona kara, za poszczegdlne przypisane mu przestepstwa jak i kara laczna orzeczone zostaly
w oparciu o prawidlowo zastosowane kodeksowe dyrektywy wymiaru kary oraz czy nie sa nadmiernie surowe — w
stopniu razacym.

Majac na wzgledzie okolicznoSci kazdego z przypisanych oskarzonemu czynéw, stopien winy prawidlowo okreslony
przez sad I instancji a takze, kazdorazowo wysoki stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu, Sad Apelacyjny nie znalaz}



podstaw do uznania by orzeczone kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci i kary grzywny, charakteryzowaly sie
nadmierng, nieusprawiedliwiona represyjnoscia.

Sad Okregowy prawidlowo, wbrew podniesionym zarzutom, uwzglednit niekaralno$¢ oskarzonego, bo taki stan w
dacie wyrokowania istnial. Przytoczenie okolicznoéci zwigzanych z toczaca sie woéwczas inng sprawa karna wobec
oskarzonego, bylo jednym z elementéw prezentujacym aktualng sytuacje oskarzonego i nie moze obecnie wplywac
dyskwalifikujaco na dokonana ocene wspolmiernosci kary. Nie jest tez tak, by sad brak przyznania sie przez
oskarzonego poczytal na jego niekorzy$c gdyz stwierdzil jedynie, ze brak bylo w tym wzgledzie takiej postawy, ktora
mozna by bylo poczytac¢ na jego korzys¢.

Oskarzonemu przypisano bardzo powazne przestepstwa, zawierajace w sobie wysoki poziom spolecznej szkodliwosci,
ktérej sad I instancji nie przecenil stusznie uznajac, ze kara wobec tego oskarzonego orzeczona winna by¢ odpowiednio
surowa, uwzgledniaé jego role, zakres przestepczej dzialalnoSci i wszystkie okoliczno$ci czynéw.

W tej sytuacji sad odwolawczy nie znalazl podstaw do dokonania zmiany
w czeSci orzeczenia o karze uznajac, ze powolywane przez skarzacych okoliczno$ci zdrowotne moga mieé przede
wszystkim znaczenie dla ustalenia kiedy i w jakich warunkach bedzie mozliwe odbywanie przez oskarzonego kary.

Za niezasadna uznana rowniez zostala apelacja obroncy oskarzonego A. B..

Skarzacy nie kwestionuje wysokoS$ci kary orzeczonej w pkt. X, w ktorym przypisano przestepstwo z art. 25881 kk
uznajgc ja za umiarkowang. Podnosi natomiast, odwotujgc sie gldwnie do celéw ogoélnoprewencyjnych kary, razaca
surowo$¢ kary pozbawienia wolnoéci, orzeczonej za przypisane przestepstwo wytworzenia znacznej ilosci $rodkow
odurzajacych.

Z argumentacja tam zawarta nie sposéb jednak sie zgodzi¢. Analiza pisemnych motywow zaskarzonego wyroku
pozwala bowiem na jednoznaczne stwierdzenie, ze wymierzajac temu oskarzonemu kare, sad I instancji, tak w
przypadku kar jednostowych, jak i kary lacznej, mial w polu widzenia i prawidlowo ocenil wszystkie okolicznosci
dotyczace zaréwno czynu, jak i lezace po stronie oskarzonego okoliczno$ci dla wymiaru kary istotne.

Jak slusznie skarzacy zauwazyl, o razacej niewspolmiernosci kary mozna mowié wowcezas, gdy dostrzegalna jest
wyrazna i oczywista dysproporcja pomiedzy kara wymierzong a karg, ktéra w danym przypadku jawi sie jako
sprawiedliwa. Obronca nie przedstawil jednak zadnych argumentéw, ktdre przemawialyby za tym, by kare orzeczona
wobec tego oskarzonego za taka mozna bylo uznac.

Sad I instancji w toku postepowania szczegblowo ustalil role jaka
w przestepczym procederze, wspoéldzialajac z innymi osobami, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej wypehit
A. B. trafnie przyjmujac, ze nie byla to rola wiodaca.

Nie sposob jednak jego aktywnosSci i wkladu w popelnione przestepstwo minimalizowaé, jak probuje to czynic
skarzacy.

Oskarzony ten przez wiele lat najblizej wspolpracowal z gléwnym chemikiem grupy H. M., uczestniczyt w procesie
produkeji amfetaminy prowadzonej na bardzo duza skale, realizowana w réznych dostosowanych do tego miejscach.

Obronca zauwaza wszak, ze kara wymierzona za czyn z art. 53 ust. 2 cyt. ustawy w niewielkim stopniu wykracza poza
dolny prég ustawowego zagrozenia, co jesli zwazy¢ na ustalone okoliczno$ci, w tym rozmiar przestepczej dziatalnosci
oskarzonego oznacza, zdaniem sadu odwotawczego, bardzo lagodna represje i dla jej dalszego ograniczenia, poprzez
wnioskowane w apelacji nadzwyczajne zlagodzenie, brak jest podstaw.

Niewatpliwie represje finansowe, ktore réwniez wiaza sie ze skazaniem,
azwlaszcza orzeczony w oparciu o przepis art. 4581 kk przepadek korzySci majatkowej, beda stanowily dla oskarzonego
dodatkows3 istotng dolegliwo$¢, ale ich wymiar jest



w pelni uzasadniony a po czeSci wynika wprost z rozmiaru zrealizowanej nielegalnej produkcji érodkéw odurzajacych.

Sad I instancji dokonal w tym przedmiocie starannych wyliczen, ktére w pelni znajduja potwierdzenie w
zgromadzonym materiale dowodowym.

Sad Okregowy, co obronca zauwaza w zlozonej apelacji, mial na uwadze takze wszystkie okoliczno$ci odnoszace sie
do trybu zycia oskarzonego, ktore $wiadcza

o pozytywnej zmianie jego postawy zyciowej, nie sa one jednak wystarczajace

do przyjecia istnienia podstaw do nadzwyczajnego zlagodzenia kary.

Faktem jest znaczny uplyw czasu jaki upltynal od zakonczenia przestepczych dzialan, co jednak réwniez sad I instancji
mial na wzgledzie miarkujac kare.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze wobec niepodzielenia zarzutu i argumentacji
w omawianej apelacji podniesionych, brak bylo podstaw do uwzglednienia sformulowanego w niej wniosku.

Podobnie krytycznie odnieé¢ nalezalo sie do apelacji obroncy oskarzonego R. J. w jej glownym nurcie, kwestionujacym
wine oskarzonego w zakresie przypisanych mu czynéw.

Odnoénie przypisanego oskarzonemu w pkt. XV wyroku udzialu

Ww zorganizowanej grupie przestepczej stwierdzic nalezy, ze wynika on w sposo6b oczywisty nie tylko z zeznan $§wiadka
koronnego ale takze z wyjasnien i zeznan H. M., D. C., z ktérym laczyla go wczesniejsza znajomo$c a takze J. S.,
wynajmujacego nieruchomosé, ktéra przystosowano do produkeji Srodkow odurzajacych.

Dowody powyzsze, ocenione przez sad I instancji starannie we wzajemnym
ze sobg powigzaniu, jak trafnie przyjeto, dawaly podstawe do poczynienia stanowczych w tym zakresie ustalen.

Podjete przez oskarzonego dzialania, w porozumieniu z innymi osobami, zmierzajace do zorganizowania miejsca
produkcji narkotykéw w miejscowosci P., powiazane organizacyjnie z szeregiem innych oséb, tak w zakresie adaptacji
pomieszczen, samej produkeji, w tym dostarczenia prekursora i nastepnie dystrybucji, oraz rola jaka mu przypadla
wskazuja na Swiadome wspéltdzialanie o cechach dalej idacych niz zwykle wspolsprawstwo.

Podobnie w odniesieniu do przestepstwa przypisanego w pkt. XVI zaskarzonego wyroku, obejmujacego dzialania
opisane w pkt. 10, 11 i 12 czeéci wstepnej, co wiaze sie z czynem do ktérego odwolano sie wyzej, bowiem objety
nim udzial w grupie przestepczej Scisle powiazany zostal z dzialaniem tego oskarzonego w zakresie zorganizowania
nielegalnego laboratorium i uruchomiong tam produkcja aminy z plynu (...), dostarczonego przez osoby przez niego
wskazane oraz ze sprzedaza aminy z tego prekursora wyprodukowane;j.

Ustalenia, jakie w tym zakresie poczynil sad I instancji znajduja potwierdzenie we wszystkich wspomnianych wyzej
dowodach.

Sad I instancji w sposéb przekonujacy odnioést sie do prezentowanej w toku postepowania przez oskarzonego linii
obrony i mial w polu widzenia fakt, iz oskarzony ten konsekwentnie nie przyznawat sie do zarzucanych mu czynow.

Zaprezentowane w apelacji stanowisko, majace charakter wylacznie polemiczny, nie moglo skloni¢ sadu
odwolawczego do krytycznej oceny zaskarzonego orzeczenia

w zakresie odnoszacym sie do tego oskarzonego, bowiem w tym przypadku material dowodowy, ukladajacy sie w
logiczna calo$¢, dostarczyl wiedzy bardzo konkretnej, stanowczo potwierdzajacej tezy oskarzenia.

Sad Okregowy nie mogl glebiej weryfikowaé alibi prezentowanego przez oskarzonego R. J., odwolujacego sie do pobytu
poza granicami kraju
i ukrywania sie tam, bowiem nie pozwalala na to mala iloé¢ informacji, jaka w tym zakresie prezentowat.



Niezasadny jest tez zarzut dotyczacy przypisania oskarzonemu w ramach pkt. XVI znamienia uczynienia sobie z
przestepstwa stalego zrédla dochodu, skoro przedmiotem wprowadzenia do obrotu, wspodlnie i w porozumieniu z
innymi osobami, byla znaczna ilo§¢ substancji psychotropowej w postaci aminy, a zatem niewatpliwie generujaca
znaczny zysk. Nadto podnie$c nalezy, ze dla takiego uznania nie ma znaczenia brak mozliwoSci precyzyjnego ustalenia,
jaka korzy$é temu oskarzonemu przypadla.

Roéwniez zarzut dotyczacy przypisanego oskarzonemu w pkt. XVII przestepstwa uznano za niezasadny, gdyz takze przy
ocenie zeznan A. W. Sad Okregowy nie uchybil regutom okreslonym w art. 7 kpk.

Mial sad merytoryczny w tym zakresie do dyspozycji 2 dowody — wyjasnienia wyzej wymienionego $wiadka, ktory
stanowczo i konsekwentnie wskazywal na oskarzonego, podajac ze od niego wlasnie, w okolicznoSciach szerzej
opisanych, nabyl 1 kg. amfetaminy, za co zreszta zostal prawomocnie skazany, oraz wyjasnienia oskarzonego R. J.,
ktory tej wersji przeczyl wskazujac, ze za tymi obcigzajacymi depozycjami kryje sie cheé zemsty ze strony wyzej
wymienionego.

Sad I instancji swoje stanowisko w tym zakresie jednak przekonujaco umotywowatl i dlatego tez brak bylo podstaw
do uwzglednienia apelacji i w tej czesci.

Podzielil tez sad odwolawczy stanowisko Sadu Okregowego w przedmiocie nieprzydatnoéci dla czynienia ustalen
W niniejszej sprawie, zaoferowanej przez oskarzonego opinii Instytutu (...) albowiem objete przedmiotem badania
substancje nie zostaly zabezpieczone w tym postepowaniu.

Jednakze, w wyniku analizy wszystkich ustalonych w sprawie okolicznos$ci, majacych zwiazek z przestepstwami
przypisanymi temu oskarzonemu w pkt. XV i XVI Sad Apelacyjny uznal, majac na wzgledzie prawidlowo ustalone
przez sad I instancji okoliczno$ci tagodzaco i obciazajaco wplywajace na wymiar kary, ze w tych dwoch przypadkach
jest ona surowa w stopniu razacym, zaklécajagcym wewnetrzng sprawiedliwo$¢ wydanego wyroku.

Sad merytoryczny prawidlowo ustalil, ze czasokres dzialania tego oskarzonego
w grupie przestepczej byt ograniczony w tym przypadku do kilku miesiecy, podczas gdy pozostale osoby skazane za to
przestepstwo w jej strukturach trwaly znacznie dluzej, jak choéby oskarzony A. B..

Takze jego rola i zakres przestepczej dzialalnoSci nie byly nadmierne.

Zatem, zdaniem sadu odwolawczego, pomimo wielokrotnej uprzedniej karalnosci tego oskarzonego przyjaé nalezalo,
ze karg adekwatng za przypisane mu w pkt XV przestepstwo bedzie kara pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku.

Takze w przypadku czynu przypisanego w pkt. XVI wyroku, ktéry w zestawieniu ze znacznie szersza aktywnoScia
innych os6b wspoltdziatajacych w tym przestepczym procederze, mial jednak znacznie ograniczony rozmiar, nawet gdy
przyjaé, ze jego rola na etapie poszukiwania miejsca na laboratorium i nastepnie wykonania prac adaptacyjnych byta
istotna, a takze uwzgledniajac ilo§¢ prekursora, ktdry jego staraniem zostat pozyskany jak i ilo§¢ aminy wprowadzonej
do obrotu — kara wymierzona przez sad I instancji jawi sie rowniez na tle tej sprawy jako surowa w stopniu razacym

i dlatego jej wymiar zostal obnizony do lat 4. Wzial przy tym pod uwage sad odwolawczy stopien winy oskarzonego,
niewatpliwie wysoki stopien spolecznej szkodliwoSci a takze wlasSciwosci i warunki oskarzonego, w tym jego
niepoprawno$c¢ przejawiajaca sie w powrotnosci do przestepstw.

W tej sytuacji zaszla konieczno$é wymierzenia nowej kary tacznej, ktéra Sad Apelacyjny uksztaltowal na poziomie lat
5 uznajac, ze jest to wlasciwa dolegliwo$é uwzgledniajaca bliski zwigzek podmiotowy i przedmiotowy przypisanych
przestepstw.

Zaszla rowniez potrzeba orzeczenia zmiany wyroku w zakresie kary lacznej grzywny, wobec razacego naruszenia przez
sad I instancji przepisu art. 8681 kk, bowiem kara wymierzona w pkt. XVIII przekracza sume kar jednostkowych

grzywny podlegajacych laczeniu.



Orzekajac ja od nowa sad odwolawczy podzielil stanowisko sadu I instancji, zdaniem ktoérego takze kara o
charakterze majatkowym winna stanowic istotna dolegliwo$¢, a nadto majac na wzgledzie obecng sytuacje materialna
oskarzonego, odbywajacego obecnie inna kare pozbawienia wolnoéci, kierujac sie zasada asperacji, orzekl ja w
wysokoSci 350 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 50 zl.

Nie znalazl natomiast sad odwolawczy uzasadnionych podstaw do dalej idacej zmiany zaskarzonego wyroku w
kierunku pozadanym przez skarzacego.

Apelacja obroncy oskarzonego K. R. (1), w swojej zasadniczej czesci, kwestionujgcej poczynione przez sad I instancji
ustalenia faktyczne oraz zarzucajaca naruszenie wymienionych tam przepiséw prawa procesowego, okazala sie
niezasadna. Jednakze, w wyniku jej rozpoznania sad odwolawczy uznal, ze na uwzglednienie zastuguje zarzut oparty
na przepisie art. 438 pkt 4 kpk, odnoszacy sie do kary.

Przechodzac jednak, w pierwszej kolejnosci do oméwienia zarzutdéw najdalej idacych stwierdzi¢ nalezy, ze skarzacy
nie zaoferowal takich argumentéw, ktére moglyby skutecznie podwazy¢ stanowisko sadu I instancji.

Whbrew podniesionym zarzutom sad ten, takze w zakresie odnoszacym sie
do K. R. (1), dokonatl prawidlowych ustalen, opartych na wnikliwie
izgodnie z wymogami art. 7 kpk ocenionych dowodach.

Trafnie przyjal, ze dobra relacja jaka laczyta wyzej wymienionego oskarzonego

i $wiadka koronnego, czemu nie przeczy! oskarzony a co potwierdzil syn S. A. i jego 6wczesna konkubina, nie wskazuje
na to, by nieprawdziwie pomawial on K. R. (1) o dzialania, ktére nastepnie staly sie podstawa przypisanych mu
przestepstw. Oskarzony negowal istnienie jakiegokolwiek konfliktu pomiedzy nimi.

Nadto zaznaczy¢ nalezy, ze obciazajace tego oskarzonego wyjasnienia i zeznania S. A. osadzone sa w szerszym
kontekscie zdarzen, podlegajacych weryfikacji takze przy pomocy innych dowodo6w, co dodatkowo wzmacnia przyjety
przez sad przebieg wydarzen.

W przypadku czynu przypisanego w pkt. XX zaskarzonego wyroku oczywiste jest ze K. R. (1) znal Z. J., za$
z przeprowadzonych dowodéw w sposodb jednoznaczny wynika, ze w czasie, w ktéorym w oparciu o logicznie
przeprowadzong analize czasowo- przestrzenna sad I instancji lokowal te zdarzenia, kontakt z tym ostatnim zostatl
nawigzany i zaowocowal zadziezgnieciem dtuzszej przestepczej wspoélpracy, w ramach ktorej Z. J. zakupil co najmniej
200 000 sztuk tabletek ekstazy.

Takze w tym przedmiocie sad I instancji odniést sie do wystepujacych
w dowodach rozbieznoSci, co do czasu poszczegbdlnych wydarzen i przekonujaco oraz logicznie swoje stanowisko
zaprezentowal, zas generalnie ich ocena oraz wyciagniete na ich podstawie wnioski, nie budza zastrzezen.

Niczym nieuzasadnione i nieracjonalne byloby przyjecie, ze akurat w cze$ci odnoszacej sie do nawigzania kontaktu ze
Z.J., S. A. nieprawdziwie wskazalby na K. R. (1) i taka wersje podtrzymywal
w toku calego postepowania.

Pytanie zawarte w apelacji, w jakim celu oskarzony mialby pomagac S. A. odnie$¢ nalezy do poprawnych relacji, jakie
miedzy nimi istnialy a takze, co niewatpliwie z akt tej sprawy wynika, na pewnych powigzaniach towarzyskich jakie
go laczyly z niektorymi czlonkami grupy przestepczej. Poza A. znal on niewatpliwie od szeregu lat Z. J. a takze S. M.,
skoro to ten ostatni umozliwil K. R. (2) kontakt

z K. R. (1) w sprawie odbioru rzezb.

Odnosénie czynu przypisanego w pkt. XXI, stanowisko jakie zaprezentowal Sad Okregowy takze w pelni zastuguje na
aprobate. Poza stanowczymi i konsekwentnymi depozycjami §wiadka koronnego, okolicznosci tego czynu znajduja
potwierdzenie



w wyjasnieniach K. R. (2) a takze, cze$ciowo w wyjasnieniach samego oskarzonego.

Sad I instancji w sposéb uprawniony przyjal, co bylo powodem przekazania oskarzonemu 2 rzezb i 2 obrazow a takze
stusznie dal wiare $§wiadkowi A., ze poinformowal on oskarzonego o nielegalnym pochodzeniu tych przedmiotow,
co twierdzil stanowczo i konsekwentnie.

Okoliczno$ci udzielonej przez K. R. (1) pozyczki, zwigzanej

z dostarczenie zlej jako$ci pltynu (...) do produkcji amfetaminy, dalsze postepowanie

z tymi przedmiotami, w tym zasieganie informacji na temat ich warto$ci, wreszcie zwrot 2 rzezb juz po zatrzymaniu
A., w oparciu o kontakt, ktéory umozliwil S. M., a takze uznanie przez oskarzonego zaspokojenia swoich roszczen
— wskazuja na caly cigg zdarzen zwiazanych z prowadzona nielegalnie produkcjg $érodkéw odurzajacych, nie zas na
rozliczenia finansowe, do ktérych odwolywatl sie w toku postepowania oskarzony.

Prawidlowo tez sad I instancji ustalil warto$¢ tych przedmiotow, opierajac sie zreszta po czeSci na kwotach
podawanych przez oskarzonego, za podstawe wyliczen przyjmujac najnizsze z nich.

Odnoénie tego czynu, to istotnie racje ma skarzacy co do tego, ze przedmiotowych dziel sztuki w toku postepowania
nie zabezpieczono i nie ustalono tez blizszych informacji na ich temat, jednakze caly ustalony kontekst zdarzen w
sposbb oczywisty przemawia za tym, ze pochodzily one z nielegalnego zrédta. Mowit o tym wprost K. R. (2) swiadkowi
koronnemu a ten z kolei oskarzonemu, za$ fakt iz posiadaly one znaczna warto$¢ wynika w cze$ci z wyjasnien K. R.
(1), w tym takze z faktu iz mialy one zrekompensowac dlug wraz

z odsetkami siegajacy lacznie rownowarto$ci 22 000 $ oraz, ze ostatecznie nawet pozostawienie sobie czesci z nich
— 2 obrazow, oskarzony ten uznal

za satysfakcjonujace rozwigzanie.

W tej sytuacji przyja¢ nalezalo, ze brak bylo podstaw do uwzglednienia zarzutéw zawartych w apelacji,
kwestionujacych dokonang ocene dowodéw i poczynione ustalenia faktyczne a takze wyprowadzone wnioski w
zakresie winy oskarzonego

co do obydwu przypisanych mu czynow.

Odnoénie zarzutéw naruszenia art. 582 kpk oraz art. 410 kpk odwola¢ sie nalezy do uwag poczynionych wyzej,
przy omawianiu apelacji obronicow oskarzonego S. M., gdyz takze w tym przypadku sad odwolawczy nie dostrzegl
mankamentéw w postepowaniu sadu I instancji.

Odnoszac sie do zarzutu razacej niewspotmierno$ci kary stwierdzic trzeba,

ze brak jest podstaw w realiach niniejszej sprawy do uznania, by kary jednostkowe orzeczone wobec oskarzonego,
tak pozbawienia wolnoéci jak i kary grzywny razily swa surowos$cia. Sad Okregowy prawidlowo zastosowal w tym
przypadku dyrektywy wynikajace z art. 53 kk, wlasciwie ustalajac przy tym okolicznosci tagodzace

i obciazajace.

Trafnie tez, stosujac art. 4484 kk orzekl przepadek réwnowartosci rzeczy bedacych przedmiotem przypisanego
przestepstwa paserstwa, w sposob logiczny
i prawidlowy ustalajac warto$¢ przedmiotu tego przestepstwa.

Jednakze pochylajac sie nad zarzutami dotyczacymi wymiaru kary lacznej
i zawartego w apelacji postulatu warunkowego zawieszenia jej wykonania, sad odwolawczy podzielil argumenty
skarzacego.

Takze z uzasadnienia sadu I instancji wynika, ze przestepcza dzialalno$¢ oskarzonego K. R. (1), w kontekscie
wszystkich poczynionych ustalen odnoszacych sie do szeroko zakrojonych dzialan grupy przestepczej, do ktorej on
nie nalezal, mialy charakter wpadkowy i epizodyczny.



Majac to na wzgledzie sad odwolawczy uznal zatem za celowe obnizenie wymiaru kary lacznej do 2 lat pozbawienia
wolnoéci i zastosowanie wobec wyzej wymienionego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary na
okres

5 lat préby, poddajac w tym czasie oskarzonego pod dozoér kuratora sadowego. Mial przy tym na wzgledzie wiek
oskarzonego, jego niekaralno$é¢, dobra opinie srodowiskowg a takze dlugi okres czasu jaki uplynal od popelnionych
przestepstw.

Te okoliczno$ci ocenione lacznie przekonuja, ze uzasadnione jest przyjecie, iz taka reakcja karna, w powigzaniu z
dolegliwo$ciami finansowymi z zaskarzonego wyroku plynacymi, uksztalttowanymi na prawidlowym poziomie, bedzie
wystarczajaca dla osiagniecia celow kary i zapobiegnie ewentualnemu powrotowi do przestepstwa.

Za stluszny uznano takze zarzut odnoszacy sie do braku zasadzenia przez sad
I instancji na rzecz obroncy kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej na etapie postepowania
przygotowawczego, zmieniajac zaskarzony wyrok i w tej czesSci.

W odniesieniu do oskarzonej M. K., w pierwszej kolejnosci omdéwiona zostanie apelacja zlozona przez prokuratora,
ktéra nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Zarbéwno zarzuty w niej zawarte jak i wspierajaca je argumentacja okazala sie nietrafna.

Stanowisko sadu I instancji, odnoszace sie do czynu opisanego
w pkt. XXVII zaskarzonego wyroku znajduje oparcie w poczynionych prawidlowo ustaleniach faktycznych i poprawnej
ocenie prawnokarne;j.

Sad Okregowy poddal wnikliwej analizie te dowody, ktére odnosily sie do przedmiotowego czynu i zar6wno zeznania
oraz wyjasénienia L. K. jak

i §wiadka koronnego S. A. ocenil wnikliwie, zgodnie z wymogami

z art. 7 kpk.

Sad w szczeg6lnoéci mial na uwadze aktualny w czasie trwania procesu stan zdrowia L. K., do czego odnidst sie
wyczerpujaco.

Zaznaczy¢ przede wszystkim nalezy, ze swoje ustalenia opieral gtownie na depozycjach skladanych przez niego w
toku $ledztwa. Zauwazy¢ przy tym takze wypada, ze dowdd z zeznan §wiadka koronnego, tak jak w przypadku innych
badanych zdarzen, tak i w tym zakresie, poddany zostal drobiazgowej wrecz analizie a wnioski, jakie z nich zostaly
wyciagniete sa przekonujace, logicznie poprawne, za§ w czeéci stusznie odwoluja sie do reguly in dubio pro reo,
ktore to stanowisko nalezy ocenié¢ pozytywnie i w peli zaakceptowaé, skoro watpliwos¢ jaka sie pojawila na tle
depozycji $wiadka koronnego, odnoénie stanu wiedzy oskarzonej dotyczacej przemycanej heroiny, wynikala ze zbyt
ogo6lnikowego wyjasnienia juz na etapie postepowania przygotowawczego, ktorej nie udato sie usunaé przed sadem.

Stusznie sad zdecydowal, ze uzyte przez $wiadka koronnego stwierdzenie ,wiedziala o wszystkim”, w kontekscie w
jakim zostalo wypowiedziane podczas konfrontacji, mozna z cala pewnoscia odnie$¢ do przemytu paracetamolu i
efedryny,

co do ktorych sposéb dzialania byt inny. Nie sposob jednak, bez niebezpieczefistwa pomylki rozciagnac tego
stwierdzenia takze na przedmiot omawianego czynu.

Sad Okregowy wnikliwej ocenie poddal tez wyjasnienia i zeznania L. K., uwzgledniajac przy tym caly kontekst
sytuacyjny zwigzany z jego osoba,

a zatem zmieniajaca sie rola procesowa, osobista wzgledem M. K. ale takze zdrowotna, majac przy tym na uwadze
fakt, ze skladajac wyja$nienia w toku Sledztwa nie by} dotkniety choroba.



Sad dokonujac oceny tego dowodu miat w polu widzenia tre$¢ opinii sadowo lekarskiej ilustrujacej stan zdrowia wyzej
wymienionego, dane pochodzace z wywiadu Srodowiskowego i z opinii sadowo — psychiatrycznej oraz psychologiczne;j.
Majac tak bogaty material, wsparty wiedza wlasna wynikajaca z do§wiadczenia zyciowego

izawodowego, sad I instancji mogl korzystajac z bezposredniego kontaktu ze §wiadkiem, samodzielnie ocenié sktadane
o$wiadczenia.

Warto podkresdli¢, ze uznal za wiarygodne tylko te fragmenty ztozonych

na rozprawie zeznan, ktore nie byly sprzeczne ze zlozonymi uprzednio w $ledztwie
a zarazem nie zostaly podwazone innym materialem dowodowym, w tym

w szczeg6lno$ci zeznaniami §wiadka koronnego.

Dokonal zatem bardzo ostroznej a zarazem wnikliwej oceny tego dowodu i mogt to zrobié bez potrzeby siegania po
opinie bieglego psychologa, skoro w toku czynnoSci potrzeby takiej nie widziat a nie podnosil jej rbwniez obecny na
rozprawie prokurator, co autor apelacji zauwaza.

Szczegdlowa i logicznie poprawna analiza dostepnych dowodéw doprowadzila sad merytoryczny do prawidlowych
i akceptowalnych wnioskéw, co do innego przebiegu zdarzenia zwigzanego z przemytem heroiny w kontekscie
pozostalych ustalenn obejmujacych postepowanie z paracetamolem i efedryna.

Nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze jedyna réznica byl rodzaj narkotyku, bowiem jak stusznie wskazal to sad I
instancji, r6znice obejmowaly zarazem przekazanie narkotyku L. K. na terenie Czech jak i jego przemieszczenie przez
granice.

Wiedzy oskarzonej M. K. i jej $wiadomego udzialu w tym procederze nie mozna domniemywac na podstawie ustalen
odnoszacych sie pozostalych czynow.

Przytoczony przez skarzacego fragment zeznan §wiadka koronnego, w ktéorym podaje on, ze po przekazaniu L. K.
heroiny mogli oni ( wraz z zong) pojecha¢ razem oraz, ze okolicznoSci tego przemytu nie jest on pewien, nie jest
wystarczajacy dla czynienia stanowczych ustalen, a jedynie takie moga stanowi¢ podstawe wyroku skazujacego.

Zatem posluzenie sie w apelacji wybidrczo fragmentem bardzo obszernych zeznain, nie moglo skutecznie podwazyc
stanowiska sadu I instancji, ktéry dowody przeanalizowal w calo$ci, we wzajemnym ze soba powiazaniu.

Sad nie moze, co oczywiste, czyni¢ ustalen kierujac sie tym co nie jest wykluczone a jedynie tym, co w sposéb pewny
i niewatpliwy z przeprowadzonych dowodéw wynika.

Reasumujgc stwierdzi¢ zatem nalezalo, ze ustalenie jakie w omawianym zakresie poczynil Sad Okregowy, podobnie
jak dokonana ocena prawnokarna w pelni zastlugiwala na akceptacje.

Oceny tej nie zmienia tre$¢ wyroku skazujacego L. K. za tozsamy czyn, niezaleznie od tego jak jego opis zostal
sformutowany, gdyz sad I instancji zobowigzany byl do dokonania w tym przedmiocie samodzielnie ustalen, co tez
uczynit.

Majac to na wzgledzie sad odwolawczy nie znalazl podstaw do uwzglednienia zaprezentowanej wyzej apelacji.
Nie znalazl zarazem sad odwolawczy uzasadnionych podstaw do uwzglednienia apelacji obroncow oskarzonej M. K..

Poniewaz ich zakres nie jest tozsamy, oméwione zostana oddzielnie,
bez powielania jednak tych kwestii, ktore dla obu zlozonych $§rodkow zaskarzenia
sq wspolne.

W apelacji obronicy adw. A. J. (1), pomimo zaskarzenia wyroku



w caloéci, jak to okreSlono w jej petitum, sformulowane zarzuty odnosza sie do czynéw przypisanych w pkt. XXVI
zaskarzonego wyroku, to jest wywozu przetworzonego paracetamolu oraz w pkt. XXVIII, to jest drugiej fazy przemytu
efedryny.

W obu tych przypadkach, niezaleznie od przytoczonej podstawy prawnej zarzutéw, zakwestionowano w istocie
ustalenia faktyczne w zakresie odnoszacym

sie do istnienia po stronie oskarzonej $wiadomos$ci co do przedmiotu podlegajagcemu przewiezieniu przez granice,
podczas ktorych to czynnoéci, zdaniem skarzacego, towarzyszyla ona jedynie mezowi, nie posiadajgcemu prawa jazdy,
pelniac funkcje jego kierowcy.

Whbrew takiej, skrotowo rzecz jasna opisanej narracji, powielonej zreszta

w apelacji drugiego z obroncow, stanowczo wskazaé trzeba, ze sad I instancji takze

w tym zakresie, dotyczgcym rzeczywistego udzialu oskarzonej w przestepczym procederze poczynil prawidlowe
ustalenia faktyczne, ktére znajduja pelne oparcie

w zgromadzonych i starannie ocenionych dowodach.

Zarowno w odniesieniu do przemytu zmieszanego z bejca paracetamolu, jak

i przewozonej do Republiki Czeskiej efedryny, $wiadek koronny stanowczo

i konsekwentnie prezentowat okolicznosci, ktore obciazaly M. K.

i przemawialy za jej pelna wiedza co do wszystkich istotnych z punktu widzenia jej odpowiedzialno$ci karnej
okolicznosci.

Te obcigzajace zeznania podtrzymatl rowniez podczas konfrontacji z oskarzong, ktorej przebieg, jak wynika z protokotu
dokumentujacego te czynno$c¢, nie odpowiadal wersji do ktérej w ramach podjetej obrony wymieniona sie odwolywala.
Woéwcezas bowiem S. A. jednoznacznie potwierdzil istniejaca po jej stronie wiedze i akceptacje przestepczego
charakteru podejmowanych czynnoSci.

Sad I instancji prawidlowo takze ocenit wyjasnienia i zeznania L. K., zmienne w swej tresci, ktory wypowiadajac sie
o udziale bylej Zony w przestepstwie o§wiadczyl m. in. , my to robiliémy dla Swietego spokoju”, co absolutnie nie
wskazuje na taka role oskarzonej, jakg prezentowala ona w toku postepowania.

Niezaleznie jednak od zmieniajacych sie depozycji L. K. zaznaczy¢ trzeba, ze ustalony przebieg zdarzen, obejmujacy
przywozenie przez S. A. paracetamolu a po6zZniej efedryny do domu malzonkéw K., wazenie tego towary,
przepakowywanie a nastepnie wyjazdy do Czech, spotkania w uméwionym ze $§wiadkiem koronnym miejscu i odbiér
pieniedzy, a takze wielo$¢ i powtarzalno$é tych zachowan, przemawiajg za trafnoscia oceny jakiej w tym zakresie
dokonat Sad Okregowy.

Prawidlowo takze sad ten ocenil zeznania §wiadkow, czlonkéw rodziny oskarzonej — jej matki i corki, wspierajacych jej
linie obrony i to zar6wno w zakresie mozliwo$ci pogodzenia przestepczej dzialalnoéci z wykonywana praca zawodowa,
czy braku wagi, jak i nie odnotowania przez wymienione faktu przechowywania niedozwolonych srodkéw w domu.
Wszak logiczne jest, ze te niedozwolone $rodki nie byly w domu eksponowane w taki sposob, by mogly sie z nimi
zetkna¢ osoby postronne.

Dowody te bowiem, w zestawieniu ze szczegdtowymi wyjasnieniami
izeznaniami S. A., a takze cze$ciowo sp6jnymi z nimi relacjami L. K., jak shusznie przyjal sad I instancji, nie zashugiwaly
na uwzglednienie.

W sposo6b uprawniony i przekonujaco umotywowany przyjal sad, ze oskarzona nie pehlila wylacznie roli
nieSwiadomego celu i okoliczno$ci objetych zarzutami zdarzen kierowcy, wykonujacego wylacznie czynnosci zwiazane
z przewozeniem meza zwlaszcza, iz z depozycji Swiadka koronnego, stanowczych i wielokrotnie powtorzonych wynika,
ze byla ona Swiadomym wspoéluczestnikiem tych zdarzen, towarzyszacym obu mezczyznom niejednokrotnie podczas
czynno$ci przygotowawczych zwigzanych z wazeniem i pakowaniem tych srodkow.



W powyzszym zakresie zatem sad odwolawczy nie podzielil stanowiska skarzacego, natomiast uznal jego stusznosé
w przedmiocie zaskarzenia rozstrzygniecia co do zasadzonych od oskarzonej wydatkéw, choc¢ i w tym przypadku nie
podzielil zaprezentowanej argumentacji.

Kontrola instancyjna tej czedci rozstrzygniecia doprowadzila jednak do uznania potrzeby jego zmiany na korzy$c
oskarzonej, bowiem sad I instancji obciazyl ja takze

ta czeScia wydatkow, ktore $ci$le zwiazane byly z zarzutami obejmujacymi produkcje $rodkéow odurzajacych, czego
nie powinien byl czynié.

Zdaniem sadu odwolawczego zasadnym bylo obcigzenie wyzej wymienionej oskarzonej wylacznie wydatkami
obejmujacymi:

« ryczalt za wywiad Srodowiskowy — 74, 95 zl;

+ koszty opinii sadowo — psychiatrycznej — 115 zk;

« ryczalt za doreczenia — 4, 83 zk;

« oplaty za dane o karalnosci, lgcznie — 400 zk;
Co w sumie daje kwote 594,78 zl, do wysokoSci ktorej obcigzajace oskarzona wydatki zostaly ograniczone.
Apelacja drugiego z obroncow adw. J. G. (1) takze nie zawierala trafnych zarzutow.

Zaskarzajac wyrok w szerszym zakresie niz to uczynil obronca w pierwszej
z opisanych apelacji, autor tej apelacji zarzuty jakie sformulowal opar} na argumentacji zmierzajacej do podwazenia
wiarygodno$ci wyjadnien i zeznan S. A., ktéra z powoddw wezedniej juz zaprezentowanym, nie mogla sie powiez¢, takze
w zakresie odnoszacym sie do czynow objetych pkt. XXV i XXVII wyroku.

Whbrew temu co sugeruje obronica z dowodu tego wynika, ze uczestniczenie przez oskarzona w opisanych wyzej
dzialaniach pozwalalo jej na uzyskanie pelnej wiedzy (poza przemytem heroiny), zar6wno na temat tego co jest
przedmiotem przewozu, wszak byly na ten temat prowadzone rozmowy, jaki jest cel tego dzialania, jaka iloéé
nielegalnych $§rodkéw, za$ pienigdze stanowigce wynagrodzenie za jej i meza udzial

w przestepstwie, przekazywane byly w sytuacji, gdy oboje z mezem oczekiwali

w umowionym miejscu w hotelu (...) a czasami jedynie pod nieobecno$¢ oskarzonej, na prosbe L. K. skarzacego sie,
ze zona wszystkie pieniadze mu zabiera.

Obronca wybidrczo odnosi sie do materiatu dowodowego, za$ sad I instancji mial w polu widzenia jego caloksztalt i
tak jak juz wielokrotnie to podnoszono, dokonat jego oceny respektujac w pelni wymogi z art. 7 kpk

Kwestionujac dokonana przez sad merytoryczny ocene dowodow, w apelacji tej zaprezentowano jedynie polemiczne
stanowisko, ktére nie jest wystarczajace dla podwazenia pelnych i przekonujgcych wnioskéw, jakie sad ten
wyprowadzil w zakresie odnoszacym sie do oskarzone;j.

Odnosnie wynagrodzenia za przemyt, to istotnie, jak wskazuje skarzacy, sad

I instancji przyjal, ze ustalenia w tym zakresie $wiadek A. czynit

z L. K., nie zmienia to jednak faktu, ze oskarzona wraz z mezem podejmowala dzialania wspoélnie z nim i w wiekszo$ci
przypadkéw uczestniczyla

w przekazywaniu im pieniedzy za wykonane zadanie.

Sad Okregowy odniost sie takze przekonujaco do tych kwestii, do ktérych odwotuje sie skarzacy a mianowicie do
przeznaczenia pieniedzy uzyskanych
z przestepstwa i ich spozytkowania m. in. na inwestycje zwigzang z budowa domu oraz na naloég oskarzonego L. K..



Faktem jest, ze M. K. w toku calego postepowania kwestionowala swoja wine, ta okoliczno$¢ jednak sad I instancji
mial na uwadze oraz przeciwstawil takiej linii obrony spdjny i logiczny wywdd, oparty na prawidlowej i kompleksowej
ocenie wszystkich dowodéw w caloéci a nie jedynie tych, do ktérych odwoluje sie obronca, a w szczegoblnosci zeznan
L. K. zlozonych na rozprawie w dniu

21 listopada 2016 r. Drobiazgowa wrecz analiza i ocena wszystkich depozycji tego $wiadka, dokonana przez sad
merytoryczny, nie budzi zadnych zastrzezen.

Takze zarzut razacej surowosci kary nie mogl by¢ uznany za shuszny, gdyz zadng miarg kary jednostkowe oraz kara
laczna, w tym zastosowanie instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoSci, przy takiej
skali przestepczego dzialania jaka zostala przypisana oskarzonej, za takie by¢ uznane nie moga.

Sad Okregowy wzigl pod uwage role jaka wypelnila M. K. uznajac ja za podrzedng co przyjat w wystarczajacym stopniu
na jej korzysc.

Prawidlowo ustalit okolicznoSci obcigzajace i lagodzace, nadajac im wlasSciwe znaczenie.

Prawidlowo wywazyt tez wysoko$¢ kar o charakterze majatkowym, gdyz zar6wno jednostkowo orzeczone grzywny jak
i kara lgczna grzywny nie stanowia nadmiernej represji zwlaszcza, ze to one wraz z orzeczonym réwniez prawidlowo
przepadkiem korzyéci majatkowej, ograniczonym stosownie do wezeéniejszego orzeczenia odnoszacego sie do L. K.,
stanowia glowng dolegliwo$¢ plynaca

ze skazania.

Nie podzielajac zatem takze zarzutdéw i wspierajacej je argumentacji zawartych
w powyzszej apelacji, sad odwolawczy nie znalazl i w tym przypadku podstaw
do uwzglednienia wnioskow przedstawionych przez skarzacego.

Majac to wszystko na wzgledzie Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.

Kierujac sie trescig art. 62481 kpk i uwzgledniajac sytuacje majatkowa oskarzonych R. J., K. R. (1), A. B.i M. K. zwolnil
ich od kosztow sadowych zwiazanych z postepowaniem odwolawczym, zas oskarzonego S. M. obciazyl ich stosowna
czescia.
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