Sygn. akt: IT AKa 573/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 marca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Michal Marzec

Sedziowie SSA Iwona Hyla (spr.)

SSO del. Adam Synakiewicz

Protokolant Agnieszka PrzewoZnik

przy udziale Prokuratora Prok. Rej. Czestochowa-Pdinoc Mirostawy Kaczmarzyk

po rozpoznaniu w dniu 22 marca 2018 r. sprawy

1. R.K.s.K.iZ.,ur. (.)wP.

oskarzonego z art. 258 8§11 3 kk; art. 18 §1 kk w zw. z art. 13 §2 kk w zw. z art. 279 §1 kk i art. 65 §1 kk i inne
2. P.O.s.E.iA.,ur.(.)wC.

skarzonego z art. 258 §1 Kk; art. 13 §1 kk w zw. z art. 279 §1 kk przy zast. art. 64 §2 kk i art. 65 §1 kk i inne

3. P.S.s. W.iE., ur. (...)
w C.

oskarzonego z art. 13 §2 kk w zw. z art. 279 §1 kk przy zast. art. 64 §1 kk i inne
na skutek apelacji obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 11 lipca 2017 roku

sygn. akt I K 3/15

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 8 w odniesieniu do P. O. w ten sposob, ze sformulowanie: ,kare lgczng”
zastepuje okresleniem: ,jedna kare”;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.

SSA Iwona Hyla SSA Michal Marzec SSO del. Adam Synakiewicz

Sygn. akt IT AKa 573/17



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Czestochowie wyrokiem z dnia 11 lipca 2017 r. w sprawie o sygn. akt II K 3/15 uznal oskarzonych R.
K., P. O.1P. S. za winnych popelnienia nastepujacych przestepstw i ciggdw przestepstw:

1) oskarzonego R. K. za winnego popehienia ciagu przestepstw szczegbdlowo opisanych w punktach IT, VI, VII, IX, XI,
XII cze$ci wstepnej wyroku z tg zmiang, ze wyeliminowal z opisu czynéw sformulowania ,,jako zorganizowana grupa
przestepcza” oraz ,wykorzystujac uzaleznienie oséb w ramach hierarchicznoéci i podzialu zadan w grupie” oraz ze
warto$¢ szkody z punktu VI to kwota 2500 zl i przyjal, ze czynu z punktu IT dokonal wspdlnie i w porozumieniu z A.
B.,S.Z.iK.J. (1), czynu z punktu VI wspoélnie i w porozumieniu z M. G. i P. O., czynoéw z punktéw VII i VIII wspdlnie
iw porozumieniu z M. G. i P. O., za$ czynéw z punktoéw IX i XI wspdlnie i w porozumieniu z M. G., P. 0., P.S.iA. S.i
przyjal, ze czyn opisany w punkcie II wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 13 § 2 k.k. w zw.
z art. 279 § 1 k.k., czyny opisane w punktach VI, VII, IX czesci wstepnej wyroku wyczerpuja znamiona przestepstwa z
art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k., czyn opisany w punkcie XI czeéci wstepnej wyczerpuje znamiona przestepstwa
z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k., za$ czyn z punktu XII czeéci wstepnej wyczerpuje
znamiona przestepstwa z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k., za co na podstawie art. 279 §
1kk. wzw. zart. 91 § 1 k.k.iart. 33 § 21 3 k.k. wymierzyl mu kare 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare
grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych po 50 zl,

2) oskarzonego R. K. za winnego popehienia czynéw opisanych w punktach III, IV, VIII, X, XIII czeSci wstepnej
wyroku z ta zmiang, ze wyeliminowal z opisu czynéw sformulowania ,jako zorganizowana grupa przestepcza” oraz
s~wykorzystujac uzaleznienie os6b w ramach hierarchicznosci i podzialu zadan w grupie” i przyjal, ze czynu z punktu
IIT dokonal wspoélnie i w porozumieniu z A. B. , K. J. (1) i S. Z., czynu z punktu IV wspélnie i w porozumieniu z
M. G., czynéw z punktu VIII i X wspdlnie i w porozumieniu z M. G., A. S., P. S. i P. O. oraz ze czyny te stanowig
ciag przestepstw, przy czym czyny opisane w punktach II, VIII, XIII czesci wstepnej wyroku wyczerpuja znamiona
przestepstw z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k., za co na podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw.
zart. 91 § 1 kk.iart. 33 § 21 3 k.k. skazal go na kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny
w wysokoSci 150 stawek dziennych po 50 zl,

3) oskarzonego R. K. za winnego popehienia czynu opisanego w punkcie V czeéci wstepnej z ta zmiana, Ze z opisu
czynu wyeliminowal sformulowanie ,jako zorganizowana grupa przestepcza” oraz ,wykorzystujac uzaleznienie os6b
w ramach hierarchiczno$ci i podzialu zadan w grupie” i przyjal, ze czynu dokonal wspélnie i w porozumieniu z M. G.
iP. O., czym wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k.za co na mocy art. 280 § 1 k.k.
iart. 33 § 21 3 k.k. wymierzyl mu kare 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wysokosci 20 stawek
dziennych po 50 zl. Nastepnie na mocy art. 86 § 11 2 k.k. w zw. z art. 91 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego kare laczng
3 lat pozbawienia wolno$ci i kare laczna 200 stawek dziennych po 50 zl grzywny.

4) oskarzonego P. O. uznal za winnego popelnienia czynéw opisanych w punktach XV, XVII, XVIII, XIX I XX czesci
wstepnej wyroku z tg zmiana, ze wyeliminowal z opisu czynéw sformulowania ,jako zorganizowana grupa przestepcza”
oraz ustalil, ze warto$¢ szkody z punktu XVII to 2.500 zl, a nadto przyjal, ze czynoéw z punktow XV i XVIII dokonat
wspoOlnie i w porozumieniu z M. G., A. S. i R. K., czynu z punktu XVII dokonal wspoélnie i w porozumieniu z R. K. i
M. G., czynéw z punktéow XIX i XX wspolnie i w porozumieniu z A. S., M. G., P. S. i R. K., a nadto ze czynéw tych
dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia ostatniej kary w rozmiarze powyzej 1 roku za umy$lne przestepstwo podobne,
bedac skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie III K 554/07 za
czyny z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. i art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
wyrokiem Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 23 wrze$nia 2005 r. w sprawie o sygn. akt IV K 461/05 za czyn z art.
280 § 1 k.k. na kare 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, objetych nastepnie wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego
w Czestochowie z dnia 1 kwietnia 2009 r. w sprawie IV K 752/08, ktérym wymierzono mu kare 3 lat pozbawienia
wolnoéci, ktérg odbywal od 14 kwietnia 2005 r. do 15 kwietnia 2005 r., od 9 stycznia 2007 r. do 26 kwietnia 2007 1.,
od 7 grudnia 2007 r. do 4 listopada 2008 r. i od 16 czerwca 2010 r. do 20 wrzeénia 2010 r. i przyjal, iz stanowia one
cigg przestepstw, przy czym czyn opisany w punkcie XV czeéci wstepnej wyroku wyczerpuje znamiona przestepstwa



z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k., za co na mocy art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.
w zw. z art. 91 § 1 kk. i art. 33 § 21 3 k.k. skazal go na kare 1 roku i 7 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare 50
stawek dziennych grzywny po 20 zl.

5) oskarzonego P. O. za winnego dokonania czynéw opisanych w punktach XVI i XXI czeéci wstepnej wyroku z ta
zmiana, iz z opisu czynu z punktu XVI czeéci wstepnej wyroku eliminuje sformulowanie ,jako zorganizowana grupa
przestepcza” i przyjal, ze czynu z punktu XVI dokonal wspoélnie i w porozumieniu z M. G., A. S., P. S.i R. K, za$
czynu z punktu XXI wspdlnie i w porozumieniu z A. S., a nadto przyjal, ze czynéw tych dopuscit sie w ciggu 5 lat
od odbycia ostatniej kary w rozmiarze powyzej 1 roku za umyslne przestepstwo podobne, bedac skazanym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie III K 554/07 za czyny z art. 279 § 1 k.k. w zw.
z art. 91 § 1 k.k. i art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz wyrokiem Sgdu Rejonowego
w Czestochowie z dnia 23 wrzeénia 2005 r. w sprawie o sygn. akt IV K 461/05 za czyn z art. 280 § 1 k.k. na kare 2 lat
i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci, objetych nastepnie wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia
1 kwietnia 2009 r. w sprawie IV K 752/08, ktérym wymierzono mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbywal
od 14 kwietnia 2005 r. do 15 kwietnia 2005 r., od 9 stycznia 2007 r. do 26 kwietnia 2007 r., od 7 grudnia 2007 r. do
4 listopada 2008 r. i od 16 czerwca 2010 r. do 20 wrze$nia 2010 r. i przyjal, iz stanowi on przestepstwo z art. 280 § 1
k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k., za co na podstawie art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k.iart. 33 § 21 3 k.k. skazal go na
kare 2 lat i 1 miesiaca pozbawienia wolnosci i kare grzywny 20 stawek po 20 zl,

6) oskarzonego P. O. za winnego dokonania czynu opisanego w punkcie XXIII czesci wstepnej wyroku z tg zmiana,
iz ustalil, ze oskarzony dzialal wspdlnie i w porozumieniu z M. G., czym wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 288
§ 1 k.k. za co na mocy tego przepisu skazal go na kare 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Nastepnie orzek! kare tgczna
pozbawienia wolnoéci i kare laczng grzywny na mocy art. 86 § 11 2 k.k. i art. 91 § 2 k.k. w wysokosci 2 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolnoéci i 100 stawek dziennych po 20 zlotych.

7) oskarzonego P. S. uznal za winnego popelnienia czynéw opisanych w punktach XXIV i XXV cze$ci wstepnej wyroku
z t3 zmiana, ze z opisu czynéw wyeliminowal sformulowanie ,jako zorganizowana grupa przestepcza” i przyjal, ze
czynow tych dopuscit sie wspolnie i w porozumieniu z A. S., M. G., P. O.iR. K. oraz przyjal, ze czynéw tych dopuscil sie
w ciagu 5 lat odbycia kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze powyzej 6 miesiecy za umyslne przestepstwo podobne,
bedac skazanym wyrokiem Sgdu Rejonowego w Czestochowie z dnia 28 sierpnia 2007 r. w sprawie XVI K 331/07 za
czyn z art. 286 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktora odbyt w okresie od 277 kwietnia 2010 r. do 27
pazdziernika 2010 r. oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 13 wrze$nia 2007 r. w sprawie o sygn.
akt IV K 628/07 za czyn z art. 286 §1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, ktérg odbywal
w okresie od 10 wrze$nia 2009 r. do dnia 27 kwietnia 2010 r. i od dnia 27 pazdziernika 2009 r. do 12 marca 2011 r.
objetych nastepnie wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 22 stycznia 2016 r. w sprawie II K
168/15, ktéorym wymierzono mu kare laczna 5 lat pozbawienia wolnoSci i przyjal, ze czyny te stanowia ciag przestepstw,
przy czym ustalil, Ze czyn z punktu XXIV wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 13 § 2 k.k. w zwigzku z art. 279 §
1k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., za$ czyn z punktu XXV wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1k.k. izatonamocy art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k.iart. 33 § 21 3 k.k. skazal go na kare 2 lat pozbawienia
wolnoSci i kare grzywny 400 stawek dziennych po 20 zl,

8) oskarzonego P. S. uznal za winnego dokonania czynu opisanego w punkcie XXVI czeéci wstepnej wyroku i przyjal,
ze czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat odbycia kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze powyzej 6 miesiecy za umy$lne
przestepstwo podobne, bedac skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 28 sierpnia 2007 r. w
sprawie XVI K 331/07 za czyn z art. 286 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w okresie od
27 kwietnia 2010 r. do 27 pazdziernika 2010 r. oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 13 wrze$nia
2007 r. w sprawie o sygn. akt IV K 628/07 za czyn z art. 286 §1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na kare 1 roku pozbawienia
wolnoSci, ktéra odbywal w okresie od 10 wrzesnia 2009 r. do dnia 27 kwietnia 2010 r. i od dnia 27 paZzdziernika 2009
r. do 12 marca 2011 r. objetych nastepnie wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 22 stycznia
2016 r. w sprawie II K 168/15, ktérym wymierzono mu kare laczng 5 lat pozbawienia wolnoéci i przyjal, ze wyczerpat
on znamiona przestepstwa z art. 230 § 1 k.k.iart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k. wzw. z art. 64 § 1k .k,



za co na podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 kk. i art. 33 § 21 3 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia
wolnoSci oraz 10 stawek dziennych grzywny po 20 zl.

Nastepnie na mocy art. 86 § 11 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego P. S. kare laczng 2 lat pozbawienia wolnosci i kare
laczng grzywny 50 stawek dziennych po 20 zk. Na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyt temu oskarzonemu okres tymczasowego
aresztowania w sprawie od dnia 1 marca 2013 r. godz. 9.00 do dnia 13 maja 2014 r.

Na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonych obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate:
- od oskarzonego R. K. kwote 10.000 zl na rzecz Z. G.

- od oskarzonych R. K. i P. O. kwoty po 750 zl na rzecz M. i Z. M.

- od oskarzonych R. K. i P. O. kwoty po 400 z} na rzecz Parafii Rzymskokatolickiej (...) w R.

- od oskarzonego R. K. kwote 500 z} i od oskarzonych P. O. i P. S. kwoty po 750 zt na rzecz K.K.

- od oskarzonego P. O. kwote 12.000 z} na rzecz K. K. i M. K.

- od oskarzonego P. O. kwote 5000 zl na rzecz Z. B.

- od oskarzonego P. S. kwote 4000 zl na rzecz M. T..

Nastepnie Sad Okregowy w Czestochowie orzekl w przedmiocie dowodéw rzeczowych, zasadzil stosowne
wynagrodzenia na rzecz obroncoéw z urzedu i zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa oplaty sadowe,
zwalniajgc ich od ponoszenia wydatkow, ktérymi obcigzyt Skarb Panstwa.

Apelacje wniesli obroncy oskarzonych R. K., P. O.iP. S..
Obronca oskarzonego R. K. zaskarzyl wyrok w nastepujacej czeéci:

- w punkcie 2 w zakresie uznania go winnym przestepstw w nim wymienionych, za wyjatkiem czynu opisanego w
punkcie IX czesci wstepnej wyroku,

- w punkcie 3 w zakresie uznania go winnym przestepstw w nim wymienionych poza czynami opisanymi w punktach
IV i VIII czeSci wstepnej wyroku,

- w punkcie 4 w caloéci,

- w punkcie 5 w zakresie wymiaru kary lgcznej,

- w punkcie 16 w zakresie obowigzku naprawienia szkody na rzecz Parafii Rzymskokatolickiej w R.,
- w punkcie 21 w zakresie oplaty zasadzonej od oskarzonego.

Wyrokowi postawil nastepujace zarzuty:

- wpunktach 2, 3 i 4 obraze przepisu prawa procesowego, a to art. 7 k.p.k. przez dokonanie dowolnej oceny dowodéw,
a w konsekwencji bledu w ustaleniach faktycznych w zakresie udzialu oskarzonego w czynach w cze$ci zaskarzonej
apelacja, co mialo wplyw na tre$¢ wyroku w zakresie uznania go winnym opisanych tam czynéw; naruszenie art. 5
§ 2 k.p.k.,

- w punkcie 5 razaca niewspdélmiernoé¢ kary lacznej, w sytuacji gdy niestusznie przyjal sprawstwo oskarzonego w
odniesieniu do czynéw, ktorych nie popeknil,



- w punkcie 16 nieprawidlowe orzeczenie obowiazku naprawienia szkody w sytuacji, gdy czynu na szkode Parafii
Rzymskokatolickiej w R. nie popelnil,

- w punkcie 21 poprzez zasadzenie oplaty w wysokoSci odpowiadajacej karze, ktéra odnosi sie do czynéw, ktoérych
oskarzony sie nie dopuscil.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wnidst o:

- zmiane wyroku w punktach 2 i 3 poprzez uniewinnienie oskarzonego od czynéw opisanych w punktach II, I1I, V, VI,
VII, X, X1, XII i XIII czesci wstepnej wyroku,

- orzeczenie jednostkowych kar pozbawienia wolnoéci za czyny z punktow IV, VIII i IX czeSci wstepnej wyroku i
orzeczenie kary lacznej w wymiarze 1 roku pozbawienia wolnosci,

- uchylenie w punkcie 16 obowiazku naprawienia szkody na rzecz Parafii Rzymskokatolickiej w R.,
- zmiane punktu 21 wyroku i zasadzenie oplaty odpowiednio do zmienionego wyroku.

Obronca oskarzonego P. O. zaskarzyl wyrok w czeéci, tj. w zakresie punktéow od 7 do 11 oraz w punkcie 16
odnoszacym sie do oskarzonego P. O..

Wyrokowi zarzucil:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miata wplyw na jego tre$¢, polegajacy na
nieprawidlowym przyjeciu, ze oskarzony dopuscil sie czynéw opisanych w punktach XVII, XVIII, XX, XXI, XXII,
XXIII czesci wstepnej wyroku, podcezas gdy z zebranego w sprawie materiatu dowodowego jak i wyjasnien oskarzonego
P. O. wynika, ze oskarzony nie dopuscil sie popelienia zarzucanych mu czynéw,

- razaca niewspolhmierno$¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej pozbawienia wolno$ci oraz kary lacznej
grzywny, a takze obowiazku naprawienia szkody i nieuwzglednienie w tym zakresie postawy oskarzonego, jego
wladciwos$ci i warunkow osobistych, dotychczasowego sposobu zycia, zachowania sie po popelieniu przestepstwa, co
w konsekwencji doprowadzito do bardzo surowego wymiaru kary i §rodka karnego.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wnidst o:

- uniewinnienie oskarzonego P. O. od zarzucanych mu czyndéw opisanych w punktach XXI, XXII i XXIII czesci
wstepnej wyroku, natomiast w zakresie pozostalych czynéw o zlagodzenie wymiaru kary i érodkéw karnych,

- ewentualnie o uchylenie orzeczenia sadu I instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi
Okregowemu w Czestochowie.

Obronica oskarzonego P. S. zaskarzyl wyrok w caloSci, co do czynéw opisanych w punktach XXIV, XXV, XXVI
oraz w pozostalym zakresie dotyczacym tego oskarzonego, a zatem w punktach 12, 13, 14, 16 i 21.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

- niewszechstronne rozwazenie zebranego w sprawie materialu dowodowego, w szczegdlnoSci niewziecie pod uwage,
ze oskarzony przyznal sie do popelnienia przestepstw i zlozyl wniosek o skazanie bez przeprowadzenia rozprawy,
lecz decyzja jego byla wylacznie motywowana checia jak najszybszego opuszczenia aresztu Sledczego w zwiazku z
uroczystoécia I Komunii Swietej jego corki,

- razacq niewspotmierno$c¢ orzeczonej kary ze wzgledu na sytuacje rodzinng i majatkowa oskarzonego.



Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi
I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zaden z wniesionych $rodkéw odwolawczych nie zastugiwal na uwzglednienie, a zarzuty w nich postawione okazaly sie
by¢ w sposob oczywisty bezzasadne. Niemniej jednak, w wyniku kontroli odwolawczej konieczna okazata sie zmiana
punktu 8 zaskarzonego wyroku w zwigzku z oczywistym uchybieniem, jakiego dopuscil sie sad I instancji w zakresie
okreélenia kary, jaka orzekl wobec oskarzonego P. O. za popelniony przez niego ciag przestepstw. Sad Okregowy
najprawdopodobniej omytkowo zamiast okreslenia, iz wymierza w tym zakresie ,jedna” kare, uzyl sformulowania, ze
orzeka kare ,}aczna”. Jest przy tym oczywiste, ze swe rozstrzygniecie o karze lgcznej w odniesieniu do oskarzonego
P. O. sad meriti zawarl w punkcie 11 zaskarzonego wyroku i wydal je w oparciu o stosowne w tym przedmiocie
unormowania, za$ sfomulowanie uzyte w odniesieniu do kary orzeczonej za cigg przestepstw przypisanych temu
oskarzonemu w punkcie 8, zostalo uzyte po prostu omytkowo, niemniej jednak wymagato korekty sadu odwolawczego
z uwagi na zdecydowana odmienno$¢, jaka cechuje sie instytucja kary lgcznej - opisana w tresci art. 85 k.k. i
nastepnych, od pojecia ,jedna kary”, jakg orzeka sie w ramach instytucji ciagu przestepstw w oparciu o tre$¢ art. 91
§1kk.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok jako stuszny nalezalo utrzymaé w mocy, nie znajdujac jakichkolwiek podstaw
do podzielenia argumentacji skarzacych w zakresie zarzutow, jakie postawione zostaly zaskarzonemu orzeczeniu.

I tak na samym wstepie stwierdzi¢ trzeba, ze Sad Okregowy w Czestochowie procedowal w niniejszej sprawie
prawidlowo, nie naruszajac podstawowych zasad procesu karnego oraz poczynil zasadniczo trafne ustalenia faktyczne
co do sprawstwa i winy wszystkich oskarzonych w zakresie postawionych im zarzutow, za$ swoje stanowisko w sposéb
jasny i przekonujacy uzasadnil w pisemnych motywach, sporzadzonych zgodnie z wymogami art. 424 § 1 k.p.k. Lektura
uzasadnienia wskazuje, iz sad orzekajacy mial w polu widzenia wszystkie dowody zebrane w toku postepowania,
zaréwno te dla oskarzonych niekorzystne, jak i te, przemawiajace na ich korzyéc. Kontrola odwolawcza wykazala
rowniez, ze wlaSciwa byla prawno karna ocena przypisanych oskarzonym przestepstw. Sad I instancji prawidlowo
ustalil takze stan faktyczny, wywodzac logiczne wnioski z wlasciwie przeprowadzonej oceny dowod6w zebranych w
sprawie. Jak wynika z pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku, sad meriti zapoznal sie ze wszystkimi dowodami,
jakie strony mu przedstawily, rozwazyl je wnikliwie oraz dokonal wyboru, ktérym z nich daje wiare, a ktorym tej wiary
odmawia i z jakiego powodu.

W tym kontekécie nie moga odnie$¢ skutku zarzuty obroncéw oskarzonych, ktére sprowadzaja sie wylacznie
do nieuzasadnionej polemiki z oceng tychze dowoddéw i do bezpodstawnego kwestionowania ustalen w zakresie
odpowiedzialnoSci karnej oskarzonych. Sprawstwo poszczegoélnych oskarzonych w zakresie kradziezy, kradziezy z
wlamaniem oraz pozostalych wystepkéow, ktorych oskarzeni dokonali, jawi sie jako oczywiste w Swietle tak zeznan
pozostalych wspdlsprawcow, jak i rowniez wyjasnienr samych oskarzonych, ktérzy na réznych etapach toczacego
sie postepowania przyznawali sie w przewazajacej mierze do ich dokonania i co wiecej, wyrazali che¢ skorzystania
z mozliwosci ich skazania bez przeprowadzenia rozprawy. Kwestionowanie przez apelujacych w chwili obecnej
sprawstwa oskarzonych jawi sie wylacznie jako nieudolna proba podwazenia trafnych ustalen sadu meriti w zakresie
poszczegblnych wystepkow, jakie zostaly przypisane w zaskarzonym wyroku. Nie przekonuje takze w zadnym
razie argumentacja uzyta przez skarzacych w zakresie powodoéw, dla ktérych oskarzeni mieliby przyznaé sie do
postawionych im zarzutéw i w konsekwencji wnioski apelacji co do ich uniewinnienia od popelnionych przez nich
niewatpliwie przestepstw.

Sad Apelacyjny w caloéci akceptuje rozwazania Sadu Okregowego w Czestochowie co do oceny poszczegdlnych
dowoddéw — w tym zwlaszcza Zrodel osobowych — wskazujacych w sposoéb zdecydowany i konsekwentny na udzial
oskarzonych P. O. i P. S. w przypisanych im przestepstwach, w tym w kradziezach i wlamaniach do domoéw



mieszkalnych oraz plebanii, a nadto w zakresie przyczyn, dla ktérych uznano sprawstwo kierownicze oskarzonego R.
K. w wiekszo$ci z nich.

I tak, nie moze budzi¢ watpliwoSci, ze w zakresie czyndéw przypisanych oskarzonemu R. K., a opisanych w punktach
IT i III trafnie poczyniono ustalenia w oparciu o zeznania wspolsprawcow S. Z., K. J. (2) i A. B., ktorzy wskazywali
na jego udzial w tych przestepstwach i jego kierownicza w nich role. Sam oskarzony zreszta w swych poczatkowych
wyjasnieniach przyznawal, ze bral udzial w przestepstwie popelionym na szkode A. O. w C.. W zakresie czynu
opisanego w punkcie IV udzial oskarzonego R. K. w tym przestepstwie wynikal z wyjasnien M. G., ktory wskazywal
na to jak wygladat jego przebieg, co w zupelnosci korespondowalo z pierwszymi wyjasnieniami ztozonymi przez
oskarzonego K. w tym zakresie. W odniesieniu do zdarzen opisanych w punktach V i XXII, a to rozboju na osobie
R. P. w O, slusznie sad meriti jako podstawe do czynienia ustalen w tym zakresie uznal wyjaénienia P. O. oraz
zeznania M. G., ktory wskazal, ze zaréwno osobe, jak i miejsce dokonania przestepstwa wskazal mu R. K.. Jak chodzi
o kradziez z wlamaniem do domu M. i Z. M. w B. (czyn z punktu VI i XVII czeéci wstepnej) stusznie uznano za
wiarygodne w tym przedmiocie wyjaénienia oskarzonego P. O. oraz M. G. a nadto depozycje oskarzonego R. K., ktory
przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu. Co do kradziezy z wlamaniem na plebanie w R., czyli zarzutu z
punktéow VII i XVIII, ustalenia faktycznie trafnie poczyniono na podstawie wyjasnien oskarzonego P. O., zeznan A.
S., ktorzy wskazali na R. K. jako osobe, ktora pokazala im miejsce przestepstwa i zlecila kradziez. Oskarzony K. w
swych wyjasnieniach zlozonych w toku §ledztwa przyznal takze te okoliczno$ci. Odnoénie czynu z punktu VIII, a to
usitowania kradziezy na szkode K. B. w W, trafnie sad meriti za podstawe ustalen przyjal wyjasnienia wspolsprawcow,
ato M. G.iM. M., ktérzy wskazali na oskarzonego R. K. jako na zleceniodawce wykonania tego przestepstwa, obecnego
na miejscu zdarzenia. Doda¢ takze trzeba, ze oskarzony K. potwierdzil w toku postepowania przygotowawczego swoj
udzial w czynie. Co do przestepstw opisanych w punktach IX, XX, XXI oraz XXV, czyli wlamania na plebanie przy
ulicy (...) w C. oraz kradziezy z wlamaniem popelnionej na szkode K. K., to takze trafnie za podstawe ustalen przyjeto
zeznania i wyja$nienia wspoélsprawcow P. O. i P. S. oraz A. S., ktérzy wskazywali na R. K. jako osobe, ktora zlecila
dokonanie przedmiotowej kradziezy z wlamaniem. Jeéli idzie o kradziez zlotej bizuterii na szkode A. G. w K., jako
material dowodowy, na ktorym oparl swe ustalenia sad I instancji, prawidlowo przyjeto zeznania M. G. i M. M. —
wspOlsprawcow w zakresie tego czynu. Dodatkowo podnie$é nalezy, ze pokrzywdzona i jej wnuczka rozpoznaly M.
M. jako jednego ze sprawcow, ktory zostal nastepnie zatrzymany przez policje wraz z M. G. i skradzionym mieniem.
Co sie tyczy usilowania wlamania do plebanii ko$ciola przy ulicy (...) w C. (czyn opisany w punktach XI, XIX, XXIV)
trafnie oparto ustalenia faktyczne w tym zakresie na wyjaénieniach oskarzonych P. O. i P. S. a nadto na zeznaniach
M. G. i A. S.. Osoby te, za wyjatkiem A. S., wskazaly na oskarzonego R. K. jako osobe zlecajaca dokonanie tego
przestepstwa. W zakresie czyndw z punktow XII i XIII a takze XV i XVI , tj. usitowania wlamania na plebanie przy
ulicy (...) w C. oraz usilowania kradziezy mienia, stusznie sad I instancji oparl swe ustalenia na wyjasnieniach P.
O. oraz P. S. a takze zeznaniach M. G. i A. S.. Dodatkowym obiektywnym dowodem na sprawstwo oskarzonych
byt fakt zatrzymania przez policje P. S. oraz A. S.. Oskarzony R. K. przyznal sie w toku §ledztwa do popehienia
wszystkich omoéwionych wezeéniej przestepstw. Odnoénie czynu z punktu XXIII, tj. zniszczenia mienia na szkode Z.
B. w miejscowoéci M., trafnie sgd meriti ustalil stan faktyczny w oparciu o zeznania L. B. i Z. B., opinii bieglego a
takze zeznan M. G. i wyjaénien oskarzonego P. O., ktéry ostatecznie w $ledztwie przyznal sie do popehlienia tego
przestepstwa. Co sie za$ tyczy przypisanego oskarzonemu P. S. wystepku oszustwa popelnionego na szkode M. T.,
racje mial sad I instancji obdarzajac walorem wiarygodnoSci zeznania pokrzywdzonej oraz K. J. (1) co do przebiegu
zdarzenia. Trafna byla tym samym decyzja odmoéwieniu wiary wyjasnieniom oskarzonego P. S. w zakresie w jakim
podawal, iz kwota przywlaszczona na szkode M. T. miala stanowi¢ wylgcznie pozyczke z przeznaczeniem na zakup
taniego gipsu. Wyjaénienia te nie wytrzymywaly krytyki w §wietle konsekwentnych i jasnych depozycji pokrzywdzonej
oraz P. 0.iK.J. (1).

Jak juz wyzej wskazano sad odwolawczy w pelni zaaprobowal ocene materialu dowodowego dokonang przez sad
I instancji uznajac ja za zgodna z dyrektywami okreS§lonymi przez ustawodawce w art. 7 k.p.k. Ocena ta jawi
sie jako swobodna, odpowiadajaca zasadom do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania. Ocena ta w
zadnym momencie nie moze zosta¢ uznana za ocene dowolna, jak postuluja to skarzacy w wywiedzionych srodkach
odwolawczych. Tym samym bezzasadne sa zarzuty, jakoby analiza materialu dowodowego doprowadzi¢ miata do



blednych ustalen faktycznych w zakresie sprawstwa i zawinienia oskarzonych R. K., P. O. oraz P. S.. Co istotne,
sad meriti wskazal w pisemnym uzasadnieniu dlaczego nie sposob obdarzy¢ walorem wiarygodnosci wyjasnien
oskarzonych, zlozonych na etapie postepowania przed Sadem Okregowym, jak réwniez w toku postepowania
ponownego w sprawie, w ktorych to depozycjach oskarzeni wycofywali sie zaréwno ze zlozonych wyjasnien, w ktorych
potwierdzali swoj udzial w przestepstwie, jak i w zakresie podania motywéw zmiany swych wyjasnien. Shusznie
podkresla Sad Okregowy, ze skoro wszyscy oskarzeni, kilkukrotnie na etapie $ledztwa, przyznali sie do popelnienia
stawianych im zarzutéw formulujac dodatkowo wnioski o skazanie bez przeprowadzenia rozprawy, to zasady
do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania wskazuja, ze to przyznanie sie mialo swe racjonalne uzasadnienie.
Wszyscy oskarzeni byli juz wielokrotnie karani i mieli $wiadomo$¢ konsekwencji takiego swego zachowania, w tym
zwlaszcza jego skutkow prawnych. Jak stlusznie zauwaza sad metriti na k.24 pisemnego uzasadnienia, reguly, jakimi
kieruje sie postepowanie karne nie byly oskarzonym obce, a swe decyzje procesowe podejmowali z cala pewnoscia
$wiadomie. Odrzuci¢ zatem nalezalo sugestie oskarzonego P. S. w zakresie w jakim podal, Ze przyznanie sie do
winy spowodowane bylo checia jak najszybszego opuszczenia aresztu Sledczego w zwiazku z Komunia Swieta jego
corki. Oskarzony ten, jako osoba wielokrotnie skazana doskonale zdawal sobie sprawe, ze nawet jego przyznanie sie
do popeienia zarzucanych mu przestepstw w kontekscie ich iloSci i stopnia spolecznej szkodliwos$ci a nadto jego
uprzedniej karalnoSci wcale nie gwarantuje mozliwoSci niezwlocznego opuszczenia zakladu karnego. Podobnie w tym
kontekscie jako chybiony ocenié trzeba zarzut naruszenia przez sad I instancji zasady okre$lonej w art. 5 § 2 k.p.k., jako
ze zarowno w toku postepowania przed Sagdem Okregowym, jak i na etapie postepowania odwolawczego, nie pojawily
sie tego typu watpliwoéci, ktorych nie daloby sie rozstrzygnac za pomoca analizy dostepnego w sprawie materialu
dowodowego, stad nie bylo nawet potrzeby siegania po to uregulowanie.

Odnoszac sie do pozostalych zarzutéw postawionych zaskarzonemu wyrokowi, a dotyczacych sugerowanej przez
skarzacych razacej niewspdlhmiernoéci orzeczonych kar stwierdzié trzeba, ze jest to zarzut wprost absurdalny. Nie
do$¢, ze kary orzeczone zostaly w dolnych granicach ustawowego zagrozenia, to w przypadku oskarzonego P. O.
i czynu z punktu 9, wymierzona tam kara pozbawienia wolno$ci stanowi wrecz ustawowe minimum, jakie wobec
sprawcy odpowiadajacego w warunkach art. 64 § 2 k.k. mozna bylo orzec. Trzeba wszak pamietaé, ze ustawodawca
uznal, iz przestanka uzasadniajaca zmiane orzeczenia o karze w ramach podstawy odwolawczej z art. 438 pkt 4
k.p.k. jest nie sama "niewspdlmierno$¢ kary", lecz wylacznie taka, ktéra ma przymiot "razacej” w rozumieniu ww.
przepisu. Nie kazda bowiem réznica w ocenie tagodno$ci lub surowosci kary pomiedzy sadem meriti a skarzacym,
ma prowadzi¢ do zmiany orzeczenia o karze w postepowaniu odwolawczym, czy tez w ogble dawaé podstawe do
kwestionowania trafnosci wydanego przez Sad I instancji orzeczenia. Przeslanka razacej niewspotmiernosci kary jest
spelniona wylacznie wtedy, jesli z punktu widzenia nie tylko sprawcy, ale i ogdtu spoleczenstwa, kara jawi sie jako
niesprawiedliwa, zbyt drastyczna, przynoszaca nadmierna dolegliwosé.

Z taka sytuacja absolutnie nie mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku
przekonuje, iz sad orzekajacy nalezycie rozwazyl i wlasciwie ocenil wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy, w tym
podnoszone przez skarzacych, a majace zwigzek z wymierzong karg pozbawienia wolnoéci i kara grzywny. Uwzglednit
nadto reguly i zasady majace znaczenie przy orzekaniu w tym przedmiocie tak w odniesieniu do kar jednostkowych, jak
ikary lacznej, totez wymierzona oskarzonym - przy zastosowaniu zasady asperacji - kara laczna pozbawienia wolnosci
i grzywny, cech razacej surowosci w zadnym razie nie nosi. Z kolei wybor zasady orzekania o karze lacznej zostal
dokonany trafnie, albowiem sad meriti mial na uwadze cele zapobiegawcze i wychowawcze wynikajace z tresci art.
85a k.k., jakie kara ma osiggna¢. Granice kary lacznej - uksztaltowane przez kary jednostkowe i kary orzeczone za
ciagi przestepstw— wynosilty odpowiednio w przypadku oskarzonego R. K. od 2 lat i 2 miesiecy do 6 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolnoéci oraz od 120 do 320 stawek dziennych grzywny; w przypadku oskarzonego P. O. od 2 lati 1
miesigca do 5 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz od 50 do 100 stawek dziennych grzywny; wobec oskarzonego
P. S. od 2 lat do 3 lat pozbawienia wolno$ci oraz od 40 do 50 stawek dziennych grzywny. Wysoko$¢ orzeczonej wobec
oskarzonych kar lacznych pozbawienia wolnosci i grzywny mieéci sie wiec w granicach wyznaczonych przepisem
art. 86 § 11 2 k.k. Zwazywszy za$ na réznorodzajowo$é débr chronionych prawem oraz dzialanie na szkode wielu
réznych pokrzywdzonych, w jakie godzilo zachowanie oskarzonych, nie spos6b uzna¢, ze orzeczone kary jawig
sie jako razaco surowe. Podobnie nie maja racji skarzacy, gdy upatruja razacej niewspolmiernosci kary takze w



orzeczeniu dotyczacym Srodkéw kompensacyjnych polegajacych na obowiazku naprawienia szkdd wyrzadzonych
poszczegbdlnymi przestepstwami. Po pierwsze wskazac trzeba, ze po nowelizacji Kodeksu karnego przepis art. 53 k.k.
nie bedzie mial juz swego zastosowania odno$nie orzekania o wysoko$ci obowigzku naprawienia szkody, a po drugie
wynikajaca z orzeczenia sadu karnego konieczno$¢ naprawienia szkody powinna spowodowaé powstanie u sprawcy
przekonania o nieoptacalno$ci popelienia przestepstwa, a wiec jednocze$nie moze przyczynic sie do jego wychowania
ku poszanowaniu warto$ci obowigzujacych w danym spoleczenstwie. W tym wlasnie kontekscie, orzeczenie takich
obowiazkéw wobec oskarzonych ocenic trzeba jako uzasadnione.

W tym stanie rzeczy, nie znajdujac podstaw do podzielenia zarzutéw i wnioskdéw apelacji w zakresie wplywu
sugerowanych przez skarzacych uchybien na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, jak tez do dzialania z urzedu niezaleznie
od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow, Sad Apelacyjny wydal orzeczenie reformatoryjne — po my§li art. 437
§ 2 k.p.k. — wylacznie w omoéwionym wyzej zakresie co do oskarzonego P. O., a w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok
utrzymal w mocy.

Kosztami za postepowanie odwolawcze obcigzono Skarb Panstwa, zwalniajac oskarzonych od ich ponoszenia z
uwagi na wymierzone im izolacyjne kary pozbawienia wolno$ci i brak w chwili obecnej zrédel dochodu. Wszystko
to czyni uzasadnionym stwierdzenie, ze uiszczenie tej naleznoSci byloby dla oskarzonych zbyt uciazliwe, o ile nie
nieprawdopodobne. Poniewaz w postepowaniu odwolawczym obroncy oskarzonych nie stawili sie na rozprawe, a
zatem oskarzeni nie byli na tym etapie reprezentowani przez obroncéw z urzedu, nie przyznano od Skarbu Panstwa
na rzecz kancelarii adwokackich wnioskowanych w §rodkach odwotawczych kosztéw nieoplaconej pomocy prawne;j.
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