Sygn. akt: I1 AKa 390/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 listopada 2017 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczqcy: SSA Piotr Pospiech (spr.)

SSA Grzegorz Wqtroba

SSO del. Karina Maksym

Protokolant: Magdalena Bauer

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Katowicach Andrzeja Kuklisa
po rozpoznaniu w dniu 3 listopada 2017 roku sprawy

wnioskodawcy W. B. s. B.iE.

w przedmiocie odszkodowania i zado$cuczynienia

na skutek apelacji prokuratora i pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 14 czerwca 2017 roku, sygn. akt V Ko 32/16

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten sposob, ze obniza kwote zasadzonego zado$¢uczynienia do 60.000
(szeécdziesieciu tysiecy) zlotych przyjmujac jednoczeénie, ze zadoSéuczynienie zostalo juz wyplacone do wysokos$ci
25.000 (dwudziestu pieciu tysiecy) zlotych;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
3. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.
SSO del. Karina Maksym SSA Piotr Po$piech SSA Grzegorz Watroba

Sygn. akt IT AKa 390/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14.06.2017 r. (sygn. akt V Ko 32/16) Sad Okregowy w Katowicach, w sprawie o odszkodowanie
i zado$cuczynienie z tytulu niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania w okresie od 9.12.1983 r. do
24.07.1984 r., na podstawie art. 8 ust. 1 w zw. z art. 11 ust. 1 i art. 13 ustawy z dnia 23.02.1991 roku o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalnoé¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego (Dz.U. z 23.04.1991 r. Nt 34, poz. 149 ze zm.), zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz wnioskodawcy W. B.
kwote 90.000 zt. tytulem zadoécuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia prawomocnos$ci wyroku, a w pozostalym



zakresie (co do zadania zado$cuczynienia w kwocie 150.000 zl. i odszkodowania w kwocie 36.000 zl.) niosek oddalit.
Kosztami postepowania w sprawie obcigzyt za$§ Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst pelnomocnik wnioskodawcy oraz Prokurator Okregowy w Katowicach.

Pelnomocnik zaskarzyl wyrok w czesci dot. oddalenia wniosku o odszkodowanie i zarzucil blad w ustaleniach
faktycznych przez bezzasadne przyjecie, iz wnioskodawca nie wykazal wysoko$ci szkody w zwigzku z niestusznym
tymczasowym aresztowaniem, podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy pozwolil Sadowi na dokonanie
tych ustalen tj. iz przed aresztowaniem zarabial 52,6% $redniego wynagrodzenia (obecnie kwota 2.367 zl.), a nadto,
iz zostal zwolniony z pracy po 3 miesigcach aresztowania, a prace podjgl w okresie ponad 10 miesiecy od zwolnienia
z aresztu, co lacznie daje 14 miesiecy bez wynagrodzenia i 3 miesiace aresztu z /2 pensji (zapisy kodeksu pracy) co
pozwala przyjaé, iz w/w. okresie utracil wynagrodzenie w lacznej wysokosci 36.688 zl. i tym samym poniést szkode
w takiej wysoko$ci zgodnie z art. 3611 363 k.c. tj. zasada pelnego odszkodowania przewidziang w kodeksie cywilnym,;
zasada pelnego odszkodowania uniemozliwia za§ dokonywanie jakichkolwiek obliczen (zupehie zreszta dowolnych)
w zakresie kwot, ktére wnioskodawca mogl zaoszczedzié, gdyby przebywal na wolnosci.

Apelujacy podnoszac te zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie wniosku w calo$ci tj. w zakresie
odszkodowania z tytulu nieslusznego tymczasowego aresztowania w tgcznej kwocie 36.668 zt.

Prokurator zaskarzyl z kolei wyrok na niekorzy$¢ wnioskodawcy w czeéci dotyczacej zasadzonego na jego rzecz
zado$¢uczynienia w zwiazku z krzywda wyniklg z tymczasowego aresztowania. Zarzucil:

- obraze art. 445 § 11 2 k.c. w zw. z art. 8 ust. 11 w zw. z art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 23.02.1991 r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego poprzez faktyczne nieuwzglednienie wszystkich istotnych okolicznosci majacych znaczenie dla okreslenia
wysokoSci zado$¢éuczynienia, a mianowicie aktualnych warunkéw Zycia i przecietnej stopy zyciowej spoleczenstwa,
przywolanych jedynie czysto deklaratorywnie w uzasadnieniu wyroku oraz poprzez bezpodstawne z drugiej strony
stwierdzenie, iz ,,zasadzenie zado$éuczynienia w nizszej kwocie powodowaloby, ze nie stanowiloby ono odczuwalnej
przez osobe uprawniong warto$ci ekonomicznej”, co w sumie skutkowalo przyznanie wnioskodawcy tego $wiadczenia
w wygorowanej, nieadekwatnej do krzywdy wysokoSci;

- obraze przepisu prawa procesowego, ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku, a to art. 413 § 1 pkt 5 k.p.k. poprzez
zaniechanie wskazania w pkt 1, ze na poczet zasadzonego zado$tuczynienia zaliczeniu podlega wyplacona juz
wnioskodawcy z tego samego tytulu w oparciu o poprzednio wydany, a uchylony w drodze wznowienia postepowania
wyrok Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 16 wrze$nia 2009 r. o sygn. V Ko 142/08 kwota 25.000 zl. ktére to
uchybienie skutkowaloby podwojnym, bezpodstawnym wyplaceniem wnioskodawcy tej ostatniej kwoty.

Skarzacy podnoszac te zarzuty wnidsl o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci poprzez obnizenie przyznanej W. B.
tytulem zado$¢uczynienia kwoty do 44.700 zt., z zaliczeniem na jej poczet wyplaconej juz wnioskodawcy na podstawie
uchylonego w drodze wznowienia postepowania wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 16.09.2009 r. (sygn.
akt V Ko 142/08) kwoty 25.000 zt.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Spoérod wniesionych apelacji na czeSciowe uwzglednienie zastugiwala ta wniesiona przez Prokuratora Okregowego
w Katowicach. Racje nalezalo przyznac¢ apelujacemu, ktéry podniost zarzuty obrazy art. 445 § 11 2 k.c. w zw. z art.
8 ust. 1 ustawy z 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osob represjonowanych
za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, dotyczacy przeszacowania krzywd poniesionych
przez pokrzywdzonego oraz art. 413 § 1 pkt 5 k.p.k. w zakresie redakcji wyroku poprzez nieuwzglednienia przy
zasadzaniu zado$c¢uczynienia przyznanej juz wezeéniej z tego samego tytulu kwoty. Sad Apelacyjny zmienil zatem
zaskarzony wyrok, obnizajac zasadzong sume zado$éuczynienia o 30.000 zl - do lacznej kwoty 60.000 zl. uznajac, ze
zasgdzona w zaskarzonym wyroku kwota 90.000 zl. jest wygérowana, a jednocze$nie wnioskowana przez prokuratora



kwota 44.740 zl. zbyt niska. Jednocze$nie orzekt expressis verbis, ze przyznana z tego tytulu suma pieniedzy
obejmuje wcze$niej zasadzone prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 16 wrze$nia 2009
r. zado$cuczynienie w kwocie 25.000 zl. Na uwzglednienie nie zaslugiwala natomiast apelacja pelnomocnika,
ktory nieskutecznie kwestionowal nie zasadzenie na rzecz W. B. odszkodowania z tytulu niewatpliwie niestusznego
aresztowania.

Analiza zaskarzonego wyroku i jego uzasadnienia pozwala stwierdzi¢, ze Sad Okregowy wnikliwie, wszechstronnie
i w pelny sposéb ocenit wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy. Tym samym stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Okregowy w
sposob prawidlowy ustalil stan faktyczny, gdyz dostrzegl i wskazal wszystkie istotne aspekty sprawy zwiazane z
oczywiScie niestusznym tymczasowym aresztowaniem wnioskodawcy w okresie od 9.12.1983 r. do 24.07.1984 r. Z tak
poczynionych ustalen wywiodl jednak cze$ciowo nietrafne wnioski co do wysokos$ci naleznego W. B. zadoSéuczynienia.

Zgodnie z tredcia art. 445 § 11 2 k.c. przyznane za doznane krzywdy zadoSéuczynienie winno by¢ "odpowiednie”.
Ustalenie, jaka kwota w konkretnych okolicznoSciach jest odpowiednia, z istoty nalezy do sfery swobodnego
uznania sedziowskiego. Nie oznacza to jednak dowolnoéci, bo przeciez z jednej strony zado$éuczynienie nie moze
mie¢ charakteru symbolicznego, a z drugiej - winno odzwierciedlaé¢ rzeczywiscie doznang krzywde i shuzy¢ jej
skompensowaniu. W oparciu za$ o praktyke Sadu Najwyzszego i saddéw powszechnych stwierdzi¢ trzeba, ze owa
suma odpowiednia, o jakiej mowa w art. 445 § 1 k.c. winna by¢ ustalona w oparciu o wypracowane dotychczas w
orzecznictwie kryteria i wskazowki. Wsréd okolicznoSci, ktére powinny by¢ brane pod uwage zgodnie przyjmuje sie,
ze sa to: indywidualny stopien natezenia krzywdy, rodzaj i charakter oraz dlugotrwalo$é cierpien, ujemne skutki, jakie
pozostaly na przyszlo$é, w tym np. skutki zdrowotne, utrata perspektyw, utrata zdolnoéci do pracy czy mozliwosci
realizacji zamierzonych celéw zyciowych. Ponadto kwota ta musi przedstawia¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczna, a
jednoczeénie nie by¢ nadmierng w stosunku do doznanych krzywd. Sad Apelacyjny zgadza sie z tym pogladem, iz
do elementow, ktére nalezy uwzgledni¢ przy ustalaniu wysoko$ci zadoSéuczynienia, nalezy takze przecietna stopa
zyciowa spoleczenstwa ( post. S.N. z dnia 22.01.2015 r., sygn. akt III KK 252/14, publ. KZS 2015 nr 6, poz. 56), gdyz
wysoko$¢é zadoSéuczynienia, z jednej strony, powinna stuzy¢ ztagodzeniu doznanej krzywdy, a z drugiej, nie moze byc
zrodlem nieuzasadnionego wzbogacenia. Odwolanie sie do owej przecietnej stopy zyciowej pozwala w pewien spos6b
obiektywizowaé przyznane zado$¢uczynienie za krzywdy, ktore z natury rzeczy u poszczegdlnych pokrzywdzonych
maja w kazdym przypadku indywidualny charakter. Podkre§li¢ jednak trzeba, ze stopa zyciowa spoleczenistwa ma
jedynie uzupehiajacy charakter w stosunku do kwestii zasadniczej, jaka jest rozmiar szkody niemajatkowe;.

Sad Apelacyjny miat na uwadze fakt, ze uznaniowy charakter kwoty przyznawanego zado$éuczynienia powoduje, iz
jego modyfikacja przez sad drugiej instancji moze mie¢ miejsce tylko w wyjatkowych przypadkach, gdy zaskarzone
orzeczenie w sposob oczywisty narusza zasady jego ustalania. Taka tez sytuacja miala miejsce w niniejszej sprawie.
Ot6z pomimo prawidlowych ustalen w zakresie stanu faktycznego, tj. w szczeg6lnosci w zakresie poniesionych
krzywd nie ustrzegl sie Sad Okregowy bledu w zakresie ostatecznego ustalenia wysoko$ci kwoty przyznanego
zado$¢uczynienia. Zasadzona kwota 90.000 zl. jawi sie jako suma zbyt wygbérowana, ktéra nie odpowiada potrzebom
kompensowania charakterowi krzywd w sposéb uwzgledniajacych aktualne warunki i przecietna stope zyciowa, a z
drugiej nie byla dostosowana do konkretnych cierpien psychicznym, czy fizycznych pokrzywdzonego.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego wysoko$¢ zasadzonego zadoStuczynienia nie znalazla adekwatnego przelozenia na
intensywnos$ci cierpien fizycznych i psychicznych zwiazanych z tymczasowym aresztowaniem wnioskodawcy.
Niewatpliwie K. B. bardzo dotkliwie, zwlaszcza w sferze psychicznej, odczul konsekwencje niestusznej izolacji. Przez
okres dwoch miesiecy dwaj wspolosadzeni z celi znecali sie nad nim psychicznie, przestuchujac go na okoliczno$é
zarzucanego mu wowczas czynu. Ta sytuacja byla dla niego szczegdlnie uciazliwa, o czym wspominal §wiadek M.
L., majacy okazje obserwowaé¢ go podczas pobytu w Areszcie. Ponadto izolacja wywolala u niego szkorbut, ktory
spowodowal wypadniecia niemal wszystkich zebéw. Niemniej poza opisanymi sytuacjami u pokrzywdzonego nie
zaistnialy inne dalsze szczegblne krzywdy, ktére nakazywalyby uznaé jego cierpienia za wyjatkowe. Nie ustalono,
aby doznal on innych szczegoélnych dolegliwos$ci zwigzanych z ponad siedmiomiesiecznym aresztem. Owszem
spotkaly go krzywdy, ale byly one typowe dla osadzonych w izolacji wieziennej w tamtym czasie z powodu



prze$ladowan politycznych. Powyzsze przekonuje, Ze niezastuzona krzywda ktora go wowczas spotkala powinna byc
rekompensowana w sposob bardziej umiarkowany niz uczyniono to w zaskarzonym wyroku.

Z tego tez powodu zasadzone w zaskarzonym wyroku zado$éuczynienie zostalo obnizone do kwoty 60.000 zl
Niewatpliwie taka kwota nie bedzie nadmierna, a jednocze$nie bedzie stanowila dla wnioskodawcy realng warto$é
ekonomiczna skoro stanowi kilkunastokrotna wysoko$é przecietnego miesiecznego wymagrodzenia.

Sad Apelacyjny uwzglednil rowniez drugi zarzut prokuratora i redagujac wyrok zastrzegl, ze przyznana suma
zado$éuczynienia obejmuje wcze$niej zasadzong na mocy wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 16.09.2009
r. (sygn. akt V Ko 142/08) kwote 25.000 zl., ktéry zostal uchylono w zwigzku z wznowieniem postepowania.
Taka uwaga bylo niezbedna, aby uniknaé¢ watpliwo$ci zwiazanych ze sposobem wykonania niniejszego orzeczenia.
Oczywistym bowiem jest, Ze rozpoznajac niniejsza sprawe oceniono calo$¢ krzywd doznanych przez wnioskodawce, a
w tej ocenie miescily sie rowniez te, ktore poprzednim wyrokiem oszacowano na kwote 25.000 zl. I chociaz uchylenie
tamtego wyroku z powodu wznowienia postepowania spowodowalo jego wyeliminowanie z obrotu prawnego to z
uwagi na jego wykonanie konieczne bylo wskazanie kwoty, ktora juz zostal wyplacona i osobno kwoty ktora bedzie
mogla by¢ przez wnioskodawce dochodzona od Skarbu Panistwa.

Odnoszac sie do apelacji pelnomocnika wnioskodawcy nalezy w pierwszej kolejnoSci podkresli¢, ze w rozpatrywanej
sprawie nie budzi zadnej watpliwosci i nie jest przez nikogo kwestionowana okoliczno$é, ze W. B. mogl wystapic
ze stosownym wnioskiem o odszkodowanie za niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie. Nie ulega
watpliwosci, ze na gruncie art. 8 ust. 11 11 ust. 1 ,,ustawy lutowej” odszkodowanie nalezne osobie represjonowanej
powinno zrekompensowa¢ kazdy uszczerbek w jej mieniu pozostajacy w zwiazku przyczynowym z tymczasowym
aresztowaniem. Jednakze zdaniem Sadu Apelacyjnego stanowisko Sadu I instancji, nie uwzgledniajace wniosku o
odszkodowanie oparte zostalo na prawidlowych ustaleniach faktycznych, a wywbd prawny zawarty w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia, jest zgodny z obowiazujacymi przepisami. Nalezy tez podniesé, ze poglady pelnomocnika
wnioskodawcy w zakresie zarzutu, w cze$ci oddalajacej wniosek w zakresie odszkodowania wyrazone w uzasadnieniu
apelacji, sprowadzaja sie w istocie do zwyklej polemiki i nie moga wplynaé na zmiane orzeczenia w kierunku
wynikajacym z ich wnioskéw konicowych.

Pelnomocnik nie dostrzega tego, ze zasady obliczania odszkodowania zostaly jasno ustalone w licznych orzeczeniach
Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych. W spos6b najbardziej wyczerpujacy okreslil je Sad Najwyzszy w wytycznych
wymiaru sprawiedliwo$ci i praktyki sadowej w sprawie stosowania art. 510 — 516 k.p.k z 1928 r. (uchwala ZO SA
z dnia 7 czerwca 1958 r., Prez. 729/58, OSN 1958 r. z. 4, poz. 35). Wytyczne te, zgodnie z uchwalg pelnego skltadu
sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 5 maja 1992 r. (OSNKW 1993 r. z.1-2, poz. 1) nie majg obecnie mocy zasad prawnych,
mogg by¢ jednak w praktyce sadowej wykorzystywane ,jak kazdy poglad wyrazony na pi$émie - w takim zakresie,
jakim przeprowadzona w wytycznych interpretacja norm prawnych pozostaje w zgodzie z obowiazujacym prawem i
zasadami demokratycznego panstwa prawnego”.

Nie ulega watpliwosci, ze obowigzkiem Sadu rozpoznajacego sprawe o odszkodowanie jest dokonanie precyzyjnych
ustalen okreSlajacych wysoko$§¢ szkody, jakg na skutek niezgodnego z prawem dzialania organéw panstwa
poniosla osoba poszkodowana. Orzecznictwo sadowe w tym zakresie jest jednoznaczne i w pelni akceptowane, ze
odszkodowanie za niestuszne skazanie winno opieraé sie na $cistym ustaleniu szkody. Natomiast, gdy nie uda sie jej
ustali¢ odszkodowanie sie nie nalezy.

Sad Apelacyjny orzekajacy w niniejszej sprawie podziela obowigzujace w praktyce orzeczniczej stanowisko, iz ,szkoda
wynikajaca z niestusznego skazania nie jest suma utraconych zarobkdéw, lecz r6znica miedzy stanem majatkowym,
jaki by istnial, gdyby poszkodowanego nie uwieziono, a stanem rzeczywistym w chwili odzyskania wolno$ci”. Oznacza
to, ze powstanie i rozmiar szkody zalezne sa od tego, czy i jakie poszkodowany mialby mozliwoSci zarobkowe,
gdyby pozostawal na wolnoéci w jakim zakresie bylby je rzeczywiécie wykorzystal, jakie wydatki poniéstby na
utrzymanie wlasne i rodziny, wychowanie i ksztalcenie dzieci, na potrzeby kulturalne, rozrywkowe i inne, czy
i ile po$wiecilby na oszczednos$ci lub zwiekszenie trwalych skladnikow majatku, na jakie moglby byé¢ narazony



straty”. Pelnomocnik wnioskodawcy zaproponowat inny sposéb wyliczenia szkody, poprzestajac tylko i wylacznie na
wyliczeniu wysokoSci utraconego w zwigzku z tymezasowym aresztowaniem zarobku bez uwzgledniania potencjalnych
wydatkéw. Ogranicza zatem zakresu szkody o ktérej mowa w art. 361 § 2 k.c. do tzw. lucrum cessans, czyli utraconych
korzy$ci.

Takie stanowisko nie zasluguje na aprobate, gdyz odbiega ono zasadniczo od dotychczasowej wykladni przepisow
kodeksu cywilnego w zakresie ustalania odszkodowania. Tym samym stanowisko Sadu I instancji, ktory prawidlowo
uznal, Ze obliczenia tego jaka kwote zarobilby wnioskodawca przez czas jaki byl pozbawiony wolno$ci nie moze
by¢ rébwnowazne szkodzie bez wyliczenia nawet w przyblizeniu wydatkow jakie poni6stby przebywajac na wolnosci.
Zbadanie za$ pelnej sytuacja majatkowej wnioskodawcy za okres tymczasowego aresztowania nie bylo mozliwe z
uwagi na braki dowodowe w tym zakresie. W postepowaniu o odszkodowanie za niesluszne tymczasowe aresztowanie,
ktore toczy sie w oparciu o przepisy ustawy lutowej, ciezar dowodu spoczywa na stronie wywodzacej z okre§lonego
twierdzenia okres$lone skutki prawne. Tym samym wiec, majac na wzgledzie regulacje 6 k.c. wzw. zart. 558 k.p.k. wzw.
z ar. 8 ust 3 ustawy lutowej, to wnioskodawca powinien udowodni¢ nie tylko podstawe faktyczna, ale réwniez wysoko$é
dochodzonego roszczenia (wyrok S.A. w Katowicach z dnia 7.12.2006 r., sygn. akt II AKa 344/06 publ. OSAKat 2007
nr 1, poz. 7). Tymczasem zaré6wno sam wnioskodawca, a w zasadzie reprezentujacy go pelnomocnik, w toku calego
postepowania nie przedstawil zadnych dowodéw potwierdzajgcych, ze w czasie, gdy wnioskodawca byl pozbawiony
wolnosci, powstaly po jego stronie jakiekolwiek zobowiazania. Niewatpliwie ta okoliczno$¢ wynikala m.in. z faktu, ze
K. B. na stale zamieszkuje w USA i z powodéw zdrowotnych nie byl w stanie uczestniczy¢ w rozprawie. Jego udzial
w rozprawie pozwolilby na szczegbdlowe przestuchanie wnioskodawcy w charakterze strony w trybie art. 303 k.p.c. i
ustalié jego sytuacje rodzinna i materialng w dacie tymczasowego aresztowania, co pozwoliloby na wyprowadzenie
wniosku, jakie kwoty z uzyskiwanego wynagrodzenia przeznaczalby na utrzymanie rodziny przy zaspokojeniu nie tylko
potrzeb fizycznych, ale i duchowych, a wiec tym samym jaka faktycznie kwote pieniezng dysponowal wnioskodawca
przed pozbawieniem go wolnoéci, czy posiadat zadluzenie, co w konsekwencji dawatoby podstawe do okreslenia, czy
represjonowany mogl cokolwiek zaoszczedzic.

Zeznania Swiadka M. W. byly w tym zakresie daleko niewystarczajace z uwagi na jej nikla wiedze o sytuacji majatkowe;j
rodziny K. B. w latach 1883-1984. Skoro wiec wnioskodawca, reprezentowany zreszta w calym postepowaniu
przez fachowego pelnomocnika, wbrew ciazacemu na nim obowigzkowi, nie przedstawil dowodéw uzasadniajacych
zasadzenie odszkodowania to musial ponie$¢ ujemne skutki procesowe swojego zaniechania w postaci oddalenia
wniosku o odszkodowanie.

Majac na uwadze calo§¢ powyzszych rozwazan, opierajac sie na dyspozycji art. 437 § 2 k.p.k., Sad Apelacyjny
zaskarzony wyrok zmienil w sposob opisany w pkt 1 wyroku, w pozostalym zakresie utrzymujac go w mocy.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono zgodnie z przepisem art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o
uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego.

SSO del. Karina Maksym SSA Piotr Po$piech SSA Grzegorz Watroba



