Sygn. akt: I1 AKa 358/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 pazdziernika 2017 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczqcy: SSA Waldemar Szmidt

SSA Grzegorz Wqatroba

SSO del. Adam Synakiewicz (spr.)

Protokolant: Magdalena Bauer

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Chorzowie Katarzyny Koziol — Olechnowicz
po rozpoznaniu w dniu 5 pazdziernika 2017 roku sprawy

T.H.s.N.iT.

ur. (...)wS.

oskarzonego z art. 148 § 1 k.k., art. 157 § 2 k.k,, art. 207 § 1 k.k.

na skutek apelacji prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 24 kwietnia 2017 roku, sygn. akt XVI K 124/16

uchyla wyrok w zaskarzonej czesci tj. w punkcie 11 3 i sprawe
przekazuje Sadowi Okregowemu w Katowicach do ponownego rozpoznania.

SSO del. Adam Synakiewicz SSA Waldemar Szmidt SSA Grzegorz Watroba

Sygn. akt IT AKa 358/17

UZASADNIENIE

T. H. zostal oskarzony o to, ze: I. w nocy z 11 na 12 kwietnia 2016r. w S. dzialajac z zamiarem ewentualnym pozbawienia
zycia swojej konkubiny B. P. zadal jej szereg ciosow rekoma po calym ciele, a nadto uderzat jej glowa o meble
oraz $ciane co doprowadzito do szeregu obrazen glowy, w tym powstania krwiaka podtwardowkowego, krwiaka
podpajeczyndéwkowego, obrzeku mobzgu, rozerwania ucha prawego oraz zlamania zuchwy w dwoch miejscach — co
skutkowalo zgonem B. P., tj. o czyn z art. 148 § 1 kk; II. w nieustalonym dokladnie dniu kwietnia 2016r. w S., poprzez
kilkukrotne uderzenie szklang butelka w glowe spowodowal u pokrzywdzonego L. K. obrazenia w postaci rozciecia
naskoérka na czole i z tylu glowy, ktére to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnoéci narzadu ciala na okres trwajacy
do 7 dni, tj. o czyn z art. 157 § 2 kk; III. w nieustalonym dokladnie okresie od 2013r. do dnia 11 kwietnia 2016r.



w S., G. oraz innych nieustalonych miastach znecat sie fizycznie i psychicznie nad swoja konkubing B. P. poprzez
bicie wymienionej po twarzy oraz ramionach i rekach, szarpanie i szturchanie oraz kierowanie pod jej adresem stow
wulgarnych i obelzywych, tj. o czyn z art. 207 § 1 kk.

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2017 roku, wydanym w sprawie XVIK K 124/16, orzekl: 1.
uznaje oskarzonego T. H. za winnego tego, ze poczawszy od koncowego okresu 2013r. do dnia 12 kwietnia 2016r. w
S.1 G. znecal sie fizycznie i psychicznie nad swoja konkubing B. P. poprzez bicie wymienionej po twarzy, ramionach
i rekach, szarpanie i szturchanie oraz kierowanie pod jej adresem stéw wulgarnych i obelzywych, oraz ze w nocy z
11 na 12 kwietnia 2016r. w S. zadal swojej konkubinie B. P. szereg cioséw rekoma po calym ciele, a nadto uderzal jej
glowa o meble oraz $ciane co doprowadzilo do licznych obrazen glowy, w tym powstania krwiaka podtwardéwkowego,
krwiaka podpajeczynéwkowego, obrzeku mozgu, rozerwania ucha prawego oraz ztamania zuchwy, ktore to obrazenia
czaszkowo — moézgowe, przy wspotudziale zachly$niecia trescig zoladkowa do drég oddechowych spowodowanych
wymiotami bedacymi nastepstwem doznanych obrazen skutkowaly zgonem B. P., tj. popelnienia czynu z art. 207 §
1kkiart. 156 § 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na mocy art. 156 § 3 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 6
lat pozbawienia wolno$ci; 2. uznaje oskarzonego T. H. za winnego popelnienia czynu opisanego powyzej w punkcie
I, tj. popelnienia przestepstwa z art. 157 § 2 kk i za to na mocy powolanego przepisu wymierza mu kare 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci; 3. na mocy art. 85 § 1 kk oraz art. 86 § 1 kk lgczyl oskarzonemu kary wskazane powyzej w
punktach 1i 21 wymierza oskarzonemu kare laczna 6 lat pozbawienia wolno$ci; 4. na mocy art. 29 ust. 1 ustawy prawo
o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat E. N. kwote 1771,20 zl tytulem zwrotu nieoplaconych
kosztoéw obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu w postepowaniu sgdowym; 5. na mocy art. 624 kpk i art. 17 ustawy
o oplatach w sprawach karnych zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow postepowania, obciazajac nimi Skarb
Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywi6dl Prokurator Rejonowy w Chorzowie, zaskarzajac go w calo$ci na niekorzy$c
oskarzonego T. H. i zarzucajac: 1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw
na jego tre$c, polegajacy na nieprawidlowym ustaleniu, iz oskarzony po zdarzeniu wciggnal pokrzywdzona na t6zko i
z nig na tym l6zku spal az do momentu ujawnienia jej Smierci, podczas gdy prawidlowa analiza zebranych dowodow
i zgromadzonej dokumentacji prowadzi do wniosku, ze pokrzywdzona zostala wciggnieta na t6zko dopiero okolo 3-4
rano w dniu 13 kwietnia 2016 r. na potrzeby przybycia do mieszkania, gdzie doszlo do zdarzenia, pogotowia i policji; II.
obraze przepiséw prawa materialnego, a to art. 148 § 1 kk poprzez jego niezastosowanie w kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu T. H. w punkcie I wyroku i przyjecie, ze zachowanie oskarzonego wyczerpalo znamiona
przestepstwa z art. 207 § 1 kk i art. 156 § 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, podczas gdy prawidlowa ocena caloksztalttu
materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze zachowanie oskarzonego wyczerpalo znamiona czynu z art. 207 §
1kki art. 148 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kkk; III. razaca niewspolmiernoé¢ kary orzeczonej wobec oskarzonego T. H.
polegajaca na niedostatecznym uwzglednieniu przy wymiarze kary stopnia winy oraz stopnia spotecznej szkodliwosci
czynu, w szczegblnosdci sposobu i okoliczno$ci popelienia przestepstw, rodzaju szkody, motywacji sprawcy, a w
konsekwencji na orzeczeniu wobec oskarzonego kary niewspotmiernie niskiej, tj. kary 6 lat pozbawienia wolnosci,
ktora nie osiggnie okre$lonych ustawa celow w zakresie jej zapobiegawczego i wychowawczego oddzialywania oraz w
zakresie ksztaltowania $wiadomo$ci prawnej spoteczenstwa.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Whiesiony w sprawie Srodek odwolawczy okazal sie skuteczny w tym znaczeniu, iz cze$¢ podniesionych w nim i
jednoczeénie podzielonych przez Sad odwolawczy zastrzezen pod adresem rozumowania Sadu pierwszej instancji
musiala doprowadzi¢ do uchylenia zaskarzonego orzeczenia.

Przed przystapieniem do szerszego przedstawienia argumentacji Sadu Apelacyjnego, ktora wypekni tre$cia zawarta w
powyzszym akapicie teze, koniecznym jest uporzadkowanie przedpola dalszych rozwazan, na drodze wyeksponowania



wad $rodka odwolawczego. Pozwoli to bowiem skupi¢ sie na istocie sprawy, bez konieczno$ci rozwijania zawartych
w apelacji watkow, ktore z punktu widzenia metodologii budowania $rodka zaskarzenia, w tym zwlaszcza
konstruowania jego zarzutow, ocenione zostaly negatywnie. I tak, kompletnie chybionym i niewlaéciwym jest
zarzucanie zaskarzonemu orzeczeniu obrazy przepisobw prawa materialnego w sytuacji, gdy zarzut ten wypelnia
sie argumentacjg kwestionujgca poczynione w sprawie ustalenia faktyczne. Wielokrotnie przeciez w orzecznictwie
zaréwno sadow powszechnych, jak i przed wszystkim Sadu Najwyzszego podkreslano, iz obraza prawa materialnego
polega na jego wadliwym zastosowaniu w orzeczeniu, ktore oparte jest na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach
faktycznych. Innymi stowy rzecz ujmujac, nie mozna moéwic o obrazie prawa materialnego w sytuacji, gdy nietrafnoéc
orzeczenia jest wynikiem blednych ustalen faktycznych, przyjetych za jego podstawe. Dazac do uzasadnienia zarzutu
obrazy prawa materialnego nalezy bowiem opiera¢ sie na tych okolicznoéciach faktycznych, ktére ustalil sad
pierwszej instancji i z tej perspektywy wykazywaé, ze prawnomaterialne ich zakwalifikowanie jest wadliwe. Jesli
natomiast omawiany zarzut, tak jak w analizowanej apelacji Prokuratora Rejonowego w Chorzowie, oparty jest na
wykazywaniu co sad powinien byl ustali¢ przed dokonaniem subsumpcji stanu faktycznego pod konkretna norme
prawa materialnego, to w istocie nalezy uzna¢ go za zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku a nie za zarzut obrazy prawa materialnego.

Idac dalej, zupelnie niezrozumialym jest zarzucanie wyrokowi, tak jak uczyniono to w punkcie III apelacji,
orzeczenia nim kary razaco niewspoéimiernej i upatrywanie owej nie dajacej sie zaakceptowaé z punktu widzenia
sprawiedliwo$ci spolecznej tagodnosci kary w wymierzeniu niewspdhmiernej kary lacznej. W sytuacji bowiem, gdy
kara wspéhmierna ma réznié sie od kary niewspdimiernej jedynie trzema miesiagcami pozbawienia wolnos$ci (zamiast
6 lat pozbawienia wolnosci nalezaloby orzec kare 6 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci), mowy byé nie moze
o trafno$ci tak uzasadnionego zarzutu. Gdyby natomiast uznaé, ze kwestionowanie w uzasadnieniu apelacji kary
lacznej, wbrew jej literalnej tresci nie bylo celem prokuratora, a w istocie skarzacy chcial zanegowaé wymiar kary za
czyn przypisany oskarzonemu w punkcie 1 wyroku, to roéwniez nalezaloby uznaé 6w zarzut za zupeklie chybiony z
punktu widzenia prawa procesowego. Jezeli bowiem skarzacy kwestionuje poczynione w sprawie ustalenia faktyczne
iwskazuje, ze nalezaloby przypisac oskarzonemu realizacje znamion zbrodni zabdjstwa w miejsce wystepku ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu skutkujacego $miercia ofiary, to w rzeczywistosSci apelacje nalezaloby ograniczy¢ do zarzut
btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku a nie catkowicie zbednie rozszerza¢ ja o zarzut
niewspolmiernosci kary.

Po wyprowadzeniu przed nawias powyzszych uwag i uporzadkowaniu na tej drodze przedpola rozwazan instancji
odwolawczej mozna przystapic¢ do uzasadnienia istoty wyroku Sadu Apelacyjnego, efektem ktbrego jest konieczno$éc
ponownego rozpoznania sprawy oskarzonego T. H. z powodu oparcia orzeczenia pierwszoinstancyjnego na blednych
ustaleniach faktycznych, przede wszystkim w zakresie zamiaru oskarzonego, ale takze w zakresie rekonstrukcji
przebiegu zdarzen z jego udzialem.

Gdy mowa o zamiarze — w obecnym stanie sprawy Sad odwolawczy nie podziela stanowiska Sadu pierwszej
instancji, a tym samym przychyla sie w tym zakresie do zawartej w apelacji argumentacji oskarzyciela publicznego,
iz zrekonstruowane w sprawie fakty nie mogly doprowadzi¢ do ustalenia istnienia po stronie oskarzonego T. H.
zamiaru ewentualnego zabdjstwa B. P.. Oparcie sie bowiem przez Sad Okregowy na kategorycznym stwierdzeniu,
przywolanym w $lad za Sagdem Apelacyjnym w Warszawie, iz sposéb dzialania sprawcy nie moze sam przez sie stanowié
wystarczajacej przestanki do przyjecia zamiaru zabojstwa, nie moze zyskaé akceptacji Sagdu Apelacyjnego w skladzie
sprawe rozpoznajacym. O ile bowiem co do zasady teza ta moze by¢ trudna do zakwestionowania, o tyle uznawanie
jej za wyznacznik dokonywania oceny strony podmiotowej dzialania kazdego sprawcy pozbawienia zycia innej osoby
nie jest racjonalne, podobnie jak i twierdzenie, ze zawsze wielo$¢ i ciezko$é obrazen automatycznie przeklada sie na
oceneg zamiaru sprawcy.

Odwolujac sie do stanu faktycznego sprawy oskarzonego T. H. zwroci¢ bowiem nalezy uwage, iz dokonujac oceny
zamiaru oskarzonego nie tylko wieloé¢ i ciezko§é obrazen ciala B. P. nalezalo mie¢ w polu widzenia, ale takze
motywacje sprawcy, jego wyjatkowa nieustepliwo$é i brutalno$¢. W ocenianej na etapie ksztaltowania orzeczenia
sprawie brak bylo bowiem dostrzezenia, ze T. H. brutalnie bit B. P. przez blisko godzine, co wynika z zeznan §wiadkow



M. N. i B. K. wskazujacych, iz pierwsze odglosy awantury w mieszkaniu uslyszaly okolo godziny 21, za$ ostatnie
okolo godziny 22. Nadto, zwr6cié nalezalo uwage, ze oskarzony nie tylko przemieszczal sie ze swa ofiara do kolejnych
pomieszczen mieszkania, ale takze dwukrotnie uniemozliwil B. P. jego skuteczne opuszczenie, aby méc w nim dalej ja
bic. Po raz pierwszy przeciez T. H. wyperswadowat swej ofierze ucieczke przede wszystkim slownie, natomiast po raz
drugi, gdy skutki jego oddzialywania na jej cialo na pewno byly juz bardzo widoczne, wciagajac B. P. do mieszkania
w ten sposéb, ze ciggnac za wlosy wrecz wldkl po schodach i podlodze bezbronng kobiete. Te okoliczno$ci uzupetnié
nalezalo z jednej strony odwolaniem sie do motywacji oskarzonego, ktérym - co nie jest przeciez kwestionowane
- kierowala che¢ odplaty B. P. za kolejna zdrade, oraz z drugiej strony wlasnie analiza wielo$ci spowodowanych u
niej bardzo powaznych obrazen ciala i sposobu ich wyrzadzania. Gdyby wszystkie te argumenty zostaly dostrzezone
przez Sad Okregowy, trudnym byloby przyjmowanie braku istnienia ewentualnego zamiaru zabojstwa po stronie
oskarzonego.

Rozwijajac powyzszy watek, sam Sad Okregowy dostrzega przeciez, iz oskarzony uderzal glowa B. P. o meble oraz
$ciane. Uderzenia te musialy przy tym by¢ mocne, skoro pozostawialy na opisanych przedmiotach rozleglte, krwawe
§lady, cze$ciowo uwidocznione na dokumentacji fotograficznej (za$ cze$ciowo usuniete przez oskarzonego). Ponadto,
oskarzony bil swa ofiare pieSciami po glowie wielokrotnie i metodycznie, skoro doprowadzil do powstania obrazen
ciala obejmujacych calg powierzchnie moézgoczaszki. Wreszcie, opierajac sie na dos§wiadczeniu zyciowym (lub na opinii
bieglego) nalezalo przyjac, ze bil on ja pie$ciami po glowie z duza sila, skoro nie tylko wybil i rozchwial swej ofierze
zeby, ale takze zlamatl w dwdch miejscach zuchwe. W tej tez sytuacji pochopne przyjmowanie, ze duzo potezniejszy i
silniejszy mezczyzna, po ktdrego stronie nie wystepuja jakichkolwiek dysfunkcje psychiczne i ktéry w opisany sposéb
— moéwiac wprost — wrecz katuje przez blisko godzine filigranowa kobiete (wzrost 144 cm, waga 45 kg, k.131), nie
przewiduje i nie godzi sie na to, ze efektem jego dziatan bedzie $§mier¢ ofiary, nie mozne zostaé zaakceptowane. Innymi
slowy, nie sposéb zgodzié sie z tym, ze T. H. - ktory przez blisko godzine, wielokrotnie i z bardzo duzg sila uderzajac swa
ofiare po glowie rekami, powodujgc w efekcie jej wielokrotne upadanie na podloge, wlokac ja za wlosy do mieszkania
(z ktérego prébowala uciec) po to, by dalej ja bi¢, najpierw w pokoju, ktéry razem zajmowali, p6zniej w kuchni i
nastepnie ponownie w pokoju, wreszcie uderzajac jej glowa o meble oraz o Sciane - nie przewidywat i nie godzit sie
na $mieré¢ B. P..

W obecnym stanie sprawy wyjatkowo trudno przyjmowac w §lad za Sadem pierwszej instancji, iz zaprezentowanej
w powyzszym zdaniu tezie przeczy okoliczno$é, ze oskarzony widzac, iz jego ofiara lezy na podlodze i wcigz zyje,
poruszajac glowa i reagujac w ten wladnie sposob na to, ze co$ do niej mowi, nie kontynuowal dalej bicia az do chwili,
kiedy przestalaby sie ruszacé, lecz polozyl sie do t6zka — co ma §wiadczy¢ o tym, ze nie mial on zamiaru (ewentualnego)
pozbawienia zycia swej ofiary. Uprzedni sposob dzialania oskarzonego, czyli brutalne katowanie B. P. przez blisko
godzine, uderzanie jej glowa o rézne przedmioty, spowodowanie na jej powierzchni szeregu krwawych ran i w efekcie
doprowadzenie do tego, ze nie byla ona w stanie nie tylko podnies¢ sie z podlogi, ale takze wypowiedzieé jakiegokolwiek
slowa - oceniany przez samo polozenie sie przez sprawce do t6zka pomimo dawania przez ofiare oznak zycia, nie
$wiadczy o braku zamiaru po stronie oskarzonego. Gdyby bowiem podaza¢ podobna droga we wszystkich sprawach o
zabojstwa, nalezaloby zawsze kwestionowa¢ zamiar oskarzonych w sytuacji, gdy po zadaniu przez nich Smiertelnego
(jak sie p6zniej okazuje) ciosu i dawaniu przez ofiare oznak zycia, nie kontynuowaliby oni zadawania cios6w.

Idac dalej, trudno podzieli¢ przekonanie Sadu pierwszej instancji o zasadniczej wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego
T. H. co do przebiegu zdarzen w nocy z 11 na 12 kwietnia 2016 roku, w tym przede wszystkim o wiarygodnoSci jego
o$wiadczen, iz nie pamietal on istotnych faktow dotyczacych przebiegu calego zajécia. Dostrzec bowiem nalezalo,
ze oskarzony, u ktérego nie stwierdzono zadnych zaburzen w sferze psychiczno-psychologicznej, nie pamieta tylko
wiekszo$ci swych zachowan wzgledem B. P., natomiast pamieta, iz jego ofiara sprowokowala go przyznaniem sie do
kolejnej zdrady, nastepnie w trakcie bicia rzekomo ,,zaczela pyskowaé, wyzywaé go i szarpac” (czego zaden ze Swiadkow
nie potwierdza), za$ po tych ciosach ,]lezala na ziemi i plakala”, wreszcie pamieta, ze bicie miato miejsce tylko w pokoju,
za$ po jego zakonczeniu ,lezac wl6zku rozmawiali”. Dodatkowo, nie sposob podzieli¢ o§wiadczenia oskarzonego, ktore
rowniez stanowilo istotny element dokonywania oceny jego zachowan, iz bedac silnie wzburzonym, wrecz jak nazwal
to Sad spanikowanym, wybiegl z mieszkania i poszukiwal pomocy. Przeciez $wiadek M. W., ktorej Sad pierwszej



instancji rowniez dal wiare, wskazala nie tylko, ze w owym wzburzeniu oskarzony nie tylko zdazyl przedstawic jej
nieprawdziwa wersje (twierdzac, ze jego konkubina spadla ze schoddw, krztuszac sie krwig), ale takze opisujac jego
zachowanie bynajmniej nie jako stanowigce wyraz smutku, lecz jako efekt silnego pobudzenia i wrecz agres;ji.

Przed wydaniem wyroku z tej robwniez perspektywy nalezalo spojrzeé nie tylko na wiarygodno$¢ opisywanych przez
oskarzonego zachowan zwigzanych z dazeniem do reanimowania B. P. a nastepnie wynikajacego ze zdenerwowania
sprzatania mieszkania po owej reanimacji, ale takze — co niezwykle wazne, gdyz stanowilo jak sie zdaje jeden z
podstawowych elementéw argumentacji Sadu — na wiarygodno$¢ twierdzenia o rzekomym ulozeniem B. P. w 16zku,
bezposrednio po zaprzestaniu jej bicia. Owa okoliczno$¢ zostala bowiem przez Sad Okregowy uznana za jedng z
istotniejszych w ramach uzasadniania braku zamiaru zabo6jstwa po stronie oskarzonego, natomiast w ocenie instancji
odwolawczej jej przyjecie jawi sie co najmniej jako przedwczesne.

Tu tez przypomnie¢ nalezy, ze podczas pierwszego przestuchania T. H. opisywal, iz po zaprzestaniu bicia wciagnal B.
P. do16zka i zasnal, gdy sie obudzili zobaczyt ze B. ,dziwnie charczy i nie reaguje” wylal na niag wiadro wody, nastepnie
podjal probe reanimacji, podczas ktorej ,wylalo sie jej z ust i nosa duzo krwi” (k.115). Podczas kolejnego przestuchania
(k.156) zmienit zdanie i dodat poczatkowo, ze po obudzeniu sie najpierw polozyl pokrzywdzona na podlodze i tam
oblal ja woda, po czym po raz kolejny zmienil wersje sugerujac, ze oblal ja woda na 16zku (,wylalem jakie$ 10 litrow™),
skoro o$wiadczyl — ,musialem wykrecié¢ w kuchni koldry i poszewki, bo wody bylo za duzo”. Uzupelniajac powyzszy
watek doda¢ w tym miejscu roéwniez nalezy, iz w chwili dokonywania ogledzin cialo B. P. lezalo nie na podlodze ale na
wersalce i bylo ono cze$ciowo przykryte koldra. Nadto obok t6zka lezala noszaca $lady krwi poszewka poduszki ($lad
nr 7), ktora najprawdopodobniej w tym czasie byla sucha, skoro umieszczono ja w papierowej kopercie.

Opisane fakty jak sie zdaje umknely uwagi Sadu Okregowego, skoro nie poddat on ich zadnej glebszej analizie.
Gdyby sytuacja wygladala odmiennie Sad rozwazylby racjonalnosé i jednoczeénie wiarygodno$¢ opisywanych przez
oskarzonego dzialan, majacych dowodzi¢ tego, ze po zakonczeniu bicia, pomimo swej glebokiej zlosci (skutkujacej
skatowaniem konkubiny), nie pozostawil on jej lezacej na podlodze, ale wykazujac sie troska o jej osobe ulozyl ja
obok siebie na 16zku. W ramach tego aspektu Sad dostrzeglby, ze na t6zku na ktérym w chwili podjecia w mieszkaniu
czynnosci procesowych ogledzin lezala pokrzywdzona, nie ujawniono zadnych $ladéw jej krwi, podobnie jak i nie
ujawniono ich na opisanej wyzej poszewce poduszki.

Okoliczno$¢ ta wina zostac zglebiona, albowiem podaje w watpliwo$¢ ulozenie pokrzywdzonej na 16zku bezposrednio
po zakonczeniu jej bicia. Skoro bowiem B. P. miala tyle obrazen na ciele, skoro posiadala na nim tyle krwawych ran,
w tym miala wybite zeby, skoro reanimujac ja oskarzony mial doprowadzi¢ do wylania sie z jej nosa oraz ust duzej
ilosci krwi, racjonalnym wydaje sie ujawnienie pochodzacych od ofiary krwawych plam na t6zku. Niestety zadnych
dowodow w tym kierunku Sad pierwszej instancji nie przeprowadzil. Podobnie nie pochylil sie Sad nad zagadnieniem
zwigzanym z rzekomym wylaniem na lezaca pokrzywdzona wiadra wody, co musialo przeciez pozostawi¢ mokre §lady
czy to na l6zku (skoro cala posciel miala by¢ mokra), czy to na podlodze.

Reasumujge, opisane wyzej mankamenty rozumowania Sadu Okregowego musialy skutkowaé uchyleniem
zaskarzonego orzeczenia i przekazaniem sprawy w omawianym aspekcie, czyli w zakresie czynu przypisanego T. H.
w punkcie 1, do ponownego rozpoznania w pierwszej instancji. Obecny stan sprawy wymaga bowiem ponownego
przeprowadzenia postepowania dowodowego co do zarzucanej oskarzonemu zbrodni zabdjstwa, co uniemozliwialo
Sadowi odwolawczemu wydanie orzeczenia innego niz kasatoryjne.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad winien w pierwszej kolejnoéci szczegblowo odtworzy¢ wyglad mieszkania w ktérym
ujawniono zwloki pokrzywdzonej poprzez ustalenie, czy nosilo ono §lady wylewania przez oskarzonego wody na t6zko,
w tym czy owo 16zko bylo mokre, czy na podlodze przy 16zku znajdowala sie woda, czy ujawniona w mieszkaniu
posciel byta mokra, wreszcie czy na l6zku ujawniono §lady krwi. Zrédtami dowodowymi w tym aspekcie winni
sta¢ sie pracownicy Pogotowia Ratunkowego oraz funkcjonariusze Policji, ktérzy byli obecni na miejscu zdarzenia
bezposrednio po zgloszeniu konieczno$ci podjecia interwencji przez M. W.. Trudno bowiem zaklada¢, ze w sytuacji
wylania na 16zko okolo 10 litrow wody, jak opisywal to oskarzonych, podczas nastepujgcej po kilku minutach od



tego faktu wizyty w mieszkaniu pracownicy Pogotowia Ratunkowego oraz funkcjonariusze Policji faktu tego by nie
zauwazyli.

Nadto koniecznym bedzie przesluchanie na te okoliczno$¢, jak rowniez na okoliczno$ci zwigzane z ujawnieniem
Sladoéw krwi w pokoju, w ktérym ujawniono zwloki pokrzywdzonej, technika kryminalistyki T. J., ktéry bral udziat w
ogledzinach mieszkania.

Dalej, niezbednym bedzie odebranie uzupelniajacych wyjasnien od oskarzonego, celem szczegdlowego otworzenia
jego zachowan podjetych po tym, jak obudzil sie on w pokoju i stwierdzil, ze B. P. ,dziwnie charczy i nie reaguje”.

W dalszej kolejnosci koniecznym stanie sie odebranie ustnej uzupekiajacej opinii bieglego R. K., celem uzyskania
odpowiedzi na pytania: czy sila ciosow zadawanych przez oskarzonego rekami byla duza, w oparciu o analize
poszczeg6lnych stwierdzonych przez bieglego obrazen ciala ofiary; czy podczas przeprowadzanych na miejscu
zdarzenia zewnetrznych ogledzin zwlok biegly ujawnil plamy krwi (lub plamy przypominajace krew) na l6zku, na
ktérym znajdowala sie pokrzywdzona; czy mozliwym jest, ze w sytuacji umieszczenia B. P. na 1dzku przez oskarzonego
w okolicznoSciach przez niego opisywanych, pomimo tak rozleglych obrazen ciala, w tym szeregu ran, na t6zku nie
pozostalyby zadne $lady jej krwi.

Wreszcie, przez pryzmat tych dowodow oraz relacji M. W. Sad oceni wiarygodno$¢ pozostalej czeSci wyjasnien T. H.
i zrekonstruuje przebieg calego zdarzenia z udzialem oskarzonego, w tym tre$¢ strony podmiotowej jego zachowan.
Zeznania juz przestuchanych $wiadkéw, w tym takze M. W., moga by¢ przy tym wprowadzone do ponownego
postepowania w trybie przewidzianym w art. 442 § 2 k.p.k. Ich bezposrednie przeprowadzanie przez Sadem nie wydaje
sie niezbedne, lecz ponowna wnikliwa ocena, przez pryzmat nowo uzyskanych dowodéw, wrecz konieczna.

Majac to wszystko na uwadze, z mocy art. 437 § 11 2 k.p.k. w zwiazku z art. 438 pkt 3 k.p.k., orzeczono jak w czesci
dyspozytywne;j.



