Sygn. akt: I1 AKa 55/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2017 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydzial Karny w skladzie :

Przewodniczqcy : SSA Aleksander Sikora

SSA Robert Kirejew (spr.)

SSA Piotr Pos$piech

Protokolant : Magdalena Bauer

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jaworznie Agaty Bigaj
po rozpoznaniu w dniu 23 marca 2017 roku sprawy

1. K. P. (1)s.G.iD.

ur. (...) wT.

oskarzonego z art. 148 § 1 k.k.;

2. K. P.(2) domusS.c.R.iM.

ur. (...) wK.

oskarzonej z art. 239 § 1 k.k., art. 162 § 1 k.k,;

na skutek apelacji obroncy oskarzonego K. P. (1) i pelnomocnika oskarzycielki positkowej
od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 23 listopada 2016 roku, sygn. akt XXI K 71/16

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Katowicach) na rzecz adwokata T. C. — Kancelaria Adwokacka w

K. kwote

738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych, w tym 23% VAT tytutem nieoplaconych kosztéw obrony z urzedu udzielonej

oskarzonemu K. P. (1) w postepowaniu odwolawczym;

3. zwalnia oskarzonego K. P. (1) i oskarzycielke positkowa J. B. od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie

odwolawcze, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

SSA Piotr Pospiech SSA Aleksander Sikora SSA Robert Kirejew



Sygn. akt IT AKa 55/17

Uzasadnienie wyroku z dnia 23 marca 2017 r. w czesci dotyczacej oskarzonego K. P. (1)

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 23 listopada 2016 r., sygn. akt XXI K 71/16, uznal K. P. (1) za
winnego tego, ze w dniu 12 listopada 2015 r. w J., dzialajac z zamiarem ewentualnym pozbawienia Zycia A. P., pobil
pokrzywdzonego rekami, zadawal mu kopniecia po calym ciele, w tym i po glowie oraz uderzal jego glowa o podloze,
dlawil pokrzywdzonego rekami za szyje, czym spowodowal u A. P. obrazenia ciala w postaci rozleglych, nakladajacych
sie na siebie sincéw i ran tluczonych obejmujacych cala twarz i szyje, zZtamanie koSci nosa, kosci czotowej w obszarze
zatoki czotowej, wylewow krwawych podspojowkowych oka prawego i lewego oraz pod Sluzoéwke warg, rozerwanie
Sluzéwki wargi gornej, rozleglych wylewow krwawych powlok miekkich glowy i szyi, krwiaka podtwardéwkowego,
podpajeczyndowkowego i dokomorowego mozgu, aspiracji krwi do pluc i zoladka, a ktore to obrazenia skutkowaly
zgonem A. P., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej kary 6 miesiecy
pozbawienia wolnos$ci bedac uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Myslowicach z dnia
11 pazdziernika 2010 r. w sprawie II K 1208/09 za umyslne przestepstwo podobne z art. 207 § 1 k.k. na kare 2 lat
pozbawienia wolnoéci, ktora odbyl w okresie od 6 lipca 2012 r. do dnia 13 marca 2014 r., kiedy to zostal warunkowo
przedterminowo zwolniony, czym wyczerpal dyspozycje art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art.
148 § k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 15 lat pozbawienia wolnosSci. Ponadto na mocy art. 63 § 1 k.k.
zaliczyl mu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci okres pozbawienia wolnoéci od dnia 13 listopada 2015
r. godz. 13:25 do dnia 23 listopada 2016 .

Tym samym wyrokiem Sad Okregowy w Katowicach uznat K. P. (2) za winng popelnienia przestepstw z art. 239
§ 1 kk. iz art. 162 § 1 kk., powigzanych ze zdarzeniem na szkode A. P., za co wymierzyl jej kare laczna 3 lat
pozbawienia wolno$ci. Od K. P. (2) i K. P. (1) zasadzono na rzecz oskarzycielki positkowej J. B. kwoty po 1.080 z}
tytulem poniesionych kosztow zastepstwa procesowego, a na mocy art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono oskarzonych od
obowiazku uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego K. P. (1) zaskarzajac orzeczenie w caloéci i zarzucajac:

1. naruszenie przepisbw prawa procesowego, a to niewlasciwa wykladnie art. 7 k.p.k. i dowolng a nie swobodng ocene
zgromadzonego materialu dowodowego, przede wszystkim opinii psychiatrycznej, bowiem prawidlowa ocena tego
dowodu doprowadzilaby do wniosku, ze wobec oskarzonego nie mozna stosowa¢ kwantyfikatora ,,przecietnego zasobu
wiedzy oraz doSwiadczenia zyciowego” — naruszenie to mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia, poniewaz spowodowalo blad
w ustaleniach faktycznych co do zamiaru oskarzonego, co opisano w zarzucie kolejnym;

2. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na dzialaniu przez oskarzonego w zamiarze ewentualnym, podczas
gdy poziom intelektualny oskarzonego, w opinii psychiatrycznej okreélony jako ,w gornym obszarze uposledzenia”,
powodowal, Ze nie mogl on objaé swa Swiadomoscia wszystkich konsekwencji czynu i nie mogt prawidlowo ocenic
okolicznoSci, ze pokrzywdzony jest nieprzytomny, a jego rany juz krwawig, jako sugerujacych, ze pokrzywdzony
moze umrze¢ — blad ten mial wplyw na tre$¢ orzeczenia, bowiem skutkowal przypisaniem oskarzonemu zamiaru
ewentualnego pozbawienia pokrzywdzonego zycia, co skutkowalo bledna kwalifikacja prawng czynu z art. 148 § 1 k.k.
i wymierzeniem kary na podstawie tego przepisu.

Na podstawie tych zarzutéw obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane kwalifikacji prawnej
zarzuconego czynu z art. 148 § 1 kk. na art. 156 § 3 k.k. i wymierzenie oskarzonemu kary w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia, przewidzianego przez art. 156 § 3 k.k.

Apelacje wniost rowniez pelnomocnik oskarzycielki positkowej J. B. zaskarzajac wyrok na niekorzy$c¢ oskarzonych w
czeSci dotyczacej wymiaru kary, zarzucajac:



1) obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 46 § 2 kk. poprzez jego niezastosowanie, pomimo speklienia
przeslanek materialnoprawnych oraz tego, iz pelnomocnik pokrzywdzonej J. B. w toku postepowania zlozyl wniosek
o orzeczenie od oskarzonych Srodka karnego w postaci nawigzki w kwocie po 100.000,00 zl;

2) obraze przepisOw postepowania, tj. art. 2 § 1 pkt 3 k.p.k. w zwiazku z art. 415 § 1 k.p.k. poprzez brak orzeczenia na
rzecz pokrzywdzonej — oskarzycielki positkowej J. B. — nawiazki, a przez to nieuwzglednienie w postepowaniu karnym
prawnie chronionych intereséw pokrzywdzonej;

3) obraze przepisow postepowania, tj. art. 49a k.p.k. poprzez nieuwzglednienie zloZzonego w terminie wniosku
pokrzywdzonej o orzeczenie nawigzki od oskarzonych w kwocie po 100.000 zl.

Wskazujac na te zarzuty pelnomocnik oskarzycielki positkowej wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci,
poprzez orzeczenie od oskarzonego K. P. (1) i oskarzonej K. P. (2) §rodka karnego w postaci nawigzki w kwotach po
100.000,00 zl, na rzecz pokrzywdzonej J. B..

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacje nie byly zasadne i nie zaslugiwaly na uwzglednienie, a zaskarzony wyrok w instancji odwolawczej oceniony
zostal jako prawidlowy, tj. nie naruszajacy przepiséw prawa materialnego i wydany zgodnie z przepisami prawa
procesowego, a nadto stuszny oraz sprawiedliwy i dlatego utrzymano go w mocy.

Nie byl trafny zarzut podniesiony w apelacji obroncy, wskazujacy na niewlasciwa ocene przez sad I instancji opinii
psychiatrycznej wydanej w stosunku do K. P. (1). Jak wynika z pisemnego uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia,
Sad Okregowy w Katowicach dokonujac ustalenn faktycznych uwzglednial opinie sadowo-psychiatryczne oraz
psychologiczne wydane w tej sprawie w odniesieniu do oskarzonego K. P. (1), uznajac je w caloSci za wiarygodne. Taka
generalng ocene nalezy uznac za trafna, gdyz rzeczone opinie byly wyczerpujace, jasne i cechowaly sie poprawnoécia
metodologiczng oraz fachowos$cia. Trudno zatem w tym zakresie dopatrzy¢ sie naruszenia regul rzadzacych swobodna
sedziowska oceng dowodow, ujetych w art. 7 k.p.k., natomiast zarzut apelacyjny kwestionowal nie tyle prawidlowo$c
dokonanej oceny dowoddow z opinii bieglych, ile sugerowal, ze powinny by¢ z nich wyprowadzone odmienne wnioski
dotyczace zamiaru oskarzonego w chwili czynu. Z ta sugestia takze nie mozna sie jednak zgodzic.

Wypada przypomnieé, ze w pierwszej z wydanych opinii — opinii sagdowej psychiatryczno-psychologicznej z dnia
29 grudnia 2015 r., sporzadzonej przez bieglych psychiatrow K. M. i G. W. oraz biegla psycholog — M. G. badanie
ilorazu inteligencji w Skali Inteligencji W. dalo wynik globalny 85 punktéw, co oznacza intelekt jedynie ponizej
przecietnej. Dopiero kolejne badanie przeprowadzone w ramach obserwacji sgdowo-psychiatrycznej, ktorej K. P. (1)
byl poddawany w okresie od 24 lutego do 15 marca 2016 r. wykazalo u badanego wystepowanie poziomu inteligencji
w gornym obszarze pogranicza uposledzenia umyslowego (wynik w skali pelnej — 79). Juz te rozbiezno$ci wskazuja,
ze nie mozna przywiazywaé nadmiernej wagi do rezultatu badania poziomu intelektu oskarzonego tym bardziej, ze we
wnioskach koncowych z obserwacji psychiatrycznej wskazano, iz stwierdzane u badanego cechy osobowosci i poziom
intelektualny nie wplywaly ograniczajaco na jego poczytalno$¢ w odniesieniu do zarzucanego mu czynu.

Przytaczane w uzasadnieniu wyroku sadu I instancji stwierdzenia, zawarte w opinii psychologicznej bieglego
D. Z., wydanej w ramach obserwacji psychiatrycznej oskarzonego, wskazujace na mozliwo$¢ wystepowania
u K. P. (1) zachowan impulsywnych, gwaltownych, zwlaszcza w stanach odhamowania np. alkoholem, przy
rownoczesnej ograniczonej zdolno$ci kontroli ich przebiegu, nie wplywaly w istotny sposéb na mozliwo$¢ przypisania
oskarzonemu dzialania z zamiarem ewentualnym zabojstwa pokrzywdzonego. Twierdzenia bieglego psychologa w
tym zakresie odnosily sie bowiem do mozliwo$ci podejmowania przez oskarzonego, zwlaszcza pod wplywem alkoholu,
gwaltownych, impulsywnych dzialan, trudnych dla niego do zahamowania, a nie dotyczyly sfery intelektualno-
poznawczej, w ramach ktorej mial on zdolnos§é do przewidzenia konsekwencji swojego czynu i godzenia sie na
najpowazniejsze jego skutki.



Analiza wydanych wobec K. P. (1) opinii psychiatrycznych i psychologicznych nie dawala wiec podstaw do zanegowania
tezy, ze byl on zdolny - podobnie jak osoba o przecietnym zasobie wiedzy i do§wiadczenia zyciowego - przewidzied,
ze jego brutalne dzialanie podjete wobec A. P., a nastepnie pozostawienie pokrzywdzonego w krytycznym polozeniu,
moze doprowadzi¢ do jego $émierci.

W ocenie sgdu odwolawczego Sad Okregowy w Katowicach przy rozpoznaniu tej sprawy nie popelnil bledu w
ustaleniach faktycznych obejmujacych strone podmiotowa czynu K. P. (1). Przekonujaco sad I instancji wnioskowal
o zamiarze oskarzonego wskazujac na okoliczno$ci przedmiotowe czynu. Przypomnie¢ trzeba, ze oskarzony brutalnie
pobil pokrzywdzonego, wielokrotnie uderzajac go pieSciami i kopiac po glowie, powodujac ztamanie ko$ci nosa i koéci
czotowej, doprowadzajac go do utraty przytomnosci. O sile oraz znacznej ilo$ci razéw zadanych pokrzywdzonemu
Swiadczyly liczne i obfite §lady rozbryzgéw krwi w obrebie calego wrecz pokoju, w ktérym zakonczylo sie zdarzenie,
nie wylaczajac sufitu i najdalszych sprzetdéw, a ponadto uszkodzenie sobie dloni przez pokrzywdzonego w trakcie
zadawania ciosow pieécig. Mimo masywnego krwotoku z twarzy pokrzywdzonego, utraty przez niego przytomnosci,
charczenia, a nawet nie trzymania moczu, oskarzony nie udzielil A. P. zadnej pomocy i zabronil tego uczynic takze K.
P. (2). Wszystkie te okoliczno$ci, prawidlowo uwzglednione przez sad meriti, prowadzily do przyjecia, ze nawet przy
deficycie intelektu oskarzony musiat zdawac sobie sprawe, ze w rezultacie jego dzialania A. P. mozZe ponie$¢ $mier¢, a
pozostawienie go w takiej sytuacji bez pomocy wskazywalo, ze na taki skutek oskarzony sie godzil.

Apelacja obroncy oskarzonego nie nadawala sie wiec do uwzglednienia, a ustalenia faktyczne prowadzace do przyjecia
kwalifikacji prawnej czynu K. P. (1) z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelnionego z zamiarem ewentualnym,
zostaly uznane za prawidlowe. Nie budzila takze zastrzezen orzeczona wzgledem K. P. (1) kara 15 lat pozbawienia
wolnoSci. Przy jej wymiarze konieczne bylo uwzglednienie bardzo wysokiego stopnia spoltecznej szkodliwoéci czynu,
wynikajacego z nieodwracalnego naruszenia najdonios$lejszego dobra chronionego prawem, tj. pozbawienia zycia
czlowieka, a nadto dzialania w spos6b wyjatkowo brutalny, w warunkach powrotu do przestepstwa, pod wplywem
alkoholu, przy zadawaniu ofierze dotkliwego boélu, po wtargnieciu do miejsca zamieszkania pokrzywdzonego, w
obecnoéci bliskich mu os6b. Z drugiej jednak strony nalezalo wzia¢ pod uwage nie najwyzszy stopienn umy$lnosci —
dzialanie z zamiarem ewentualnym, a nie bezpos$rednim, a takze motywacje sprawcy, ktory podjat dzialanie w zwiazku
zuczuciem do K. P. (2) i przy jej niebagatelnej roli inicjujacej zajScie. Wszystkie te czynniki znalazlty odzwierciedlenie w
karze wymierzonej oskarzonemu przez sad I instancji, dlatego tez zaskarzony wyrok co do winy oskarzonego K. P. (1),
kwalifikacji prawnej przypisanego mu czynu oraz wymierzonej kary pozbawienia wolnoSci zostal utrzymany w mocy.

Sad odwolawczy nie znalazl takze podstaw do uwzglednienia apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzycielki
positkowej. Podniesione w niej zarzuty dotyczyly wylacznie bezzasadnego, zdaniem apelujacego, nieorzeczenia przez
sad I instancji od oskarzonych nawigzek na rzecz oskarzycielki positkowej J. B..

Jak wskazano w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, Sad Okregowy nie uwzglednil wniosku pelnomocnika
oskarzycielki positkowej o orzeczenie nawigzek od obojga oskarzonych z tego wzgledu, ze zostal on zlozony po terminie
zakreS§lonym przepisem art. 49a Kodeksu postepowania karnego. Przypomnie¢ nalezy, ze w brzmieniu obowigzujacym
od dnia 1 lipca 2015 r. przepis ten stanowi, ze pokrzywdzony, a takze prokurator moze az do zamkniecia przewodu
sadowego na rozprawie gléwnej zlozy¢ wniosek, o ktorym mowa w art. 46 § 1k.k. Uzna¢ trzeba, ze wobec subsydiarnego
w stosunku do zadan z art. 46 § 1 k.k. charakteru nawiazki okreSlonej w art. 46 § 2 k.k., jej orzeczenie jest mozliwe
takze tylko w przypadku zlozenia stosownego wniosku, o ktéorym mowa w art. 49a k.p.k. w przewidzianym tam
terminie. Tymczasem w rozpatrywanej sprawie przewod sadowy zostal zamkniety na rozprawie glownej w dniu
10 pazdziernika 2016 r. i dopiero po zamknieciu przewodu sadowego, w trakcie przemdéwien stron pelnomocnik
oskarzycielki positkowej zlozyl wniosek o zasadzenie nawiagzek od oskarzonych na rzecz J. B.. Nastepnie w dniu 24
pazdziernika 2016 r., w dacie przewidzianej publikacji wyroku, sad I instancji wznowil przewod sadowy, jednakze
w toku wznowionego przewodu nie zlozono wniosku o orzeczenie nawigzek, a uczyniono to znéw po ponownym
zamknieciu przewodu sagdowego na rozprawie gtownej w dniu 9 listopada 2016 r. — w trakcie przemdéwien stron.

W tej sytuacji stusznie sad I instancji stwierdzil, ze termin z art. 49a k.p.k. nie zostal dochowany, gdyz kazdorazowo
wniosek o orzeczenie nawiazek byt sktadany po zamknieciu przewodu sagdowego na rozprawie glownej. W literaturze



podkresla sie (np. S. Steiborn w: S. Steinborn (red.), J. Grajewski, P. Rogoziniski: Kodeks postepowania karnego.
Komentarz do wybranych przepisow, LEX/el. 2016, teza 4 do art. 49a), ze w aktualnym stanie prawnym w zadnym
przypadku wniosek nie moze zosta¢ zlozony w mowach koncowych, ani w instancji odwolawczej. Natomiast skoro
przepis nie méwi o ,pierwszej rozprawie gtownej”, wniosek taki moglby zostaé¢ zlozony np. po przekazaniu sprawy
do ponownego rozpoznania przez sad I instancji. Nalezy uzna¢, ze podobnie moglby zostaé zlozony w toku przewodu
sadowego na rozprawie glownej po wznowieniu przewodu wcze$niej zamknietego, jednakze w rozpatrywanym
przypadku to nie nastapilo i zZlozono wniosek po raz kolejny z naruszeniem terminu z art. 49a k.p.k. Nie byt wiec trafny
podniesiony w apelacji pelnomocnika zarzut obrazy przez sad I instancji przepisu art. 49a k.p.k., a za nieuprawniong
nalezy uzna¢ przedstawiona w Srodku odwolawczym interpretacje, ze wniosek o zasgdzenie nawigzek wcze$niej
zlozony w trakcie przemoéwien stron po pierwszym chronologicznie zamknieciu przewodu sadowego nalezy traktowaé
jako zlozony przed zamknieciem po raz drugi przewodu sadowego wznowionego przez sad. Nie ulega dla sadu
odwolawczego watpliwosci, ze rzeczony wniosek winien by¢ jednakze zlozony w toku otwartego przewodu sagdowego,
co umozliwiloby stronie przeciwnej np. skladanie wnioskéw dowodowych odnoszacych sie do zasadnosci, czy naleznej
wysokoSci wnioskowanego $rodka kompensacyjnego.

Przytaczane w uzasadnieniu apelacji pelnomocnika oskarzycielki positkowej judykaty i poglady doktryny wskazujace,
ze w przypadku nieprzeshuchania pokrzywdzonego na rozprawie sadowej wniosek o natozenie obowigzku naprawienia
szkody, albo o zasgdzenie nawiazki, mozna zlozy¢ az do zakonczenia przemowien stron poprzedzajacych wyrokowanie
utracily swa aktualno$é. Orzeczenia te dotyczyly bowiem stanu prawnego obowiazujacego do dnia 1 lipca 2015 r.,
gdy wg art. 49a k.p.k. w poprzednim brzmieniu - wniosek nalezalo zlozy¢ do zakonczenia pierwszego przeshuchania
pokrzywdzonego na rozprawie gldwnej. Wlasnie z uwagi na watpliwoéci, jak nalezy okresla¢ konncowy moment tego
terminu w sytuacji, gdy pokrzywdzony w ogole nie zostal przestuchany na rozprawie, wydano orzeczenia cytowane
przez pelnomocnika i aby rozwia¢ powstale w tym zakresie watpliwoéci nastgpila zmiana normatywna art. 49a k.p.k.
wprowadzajaca jego aktualne brzmienie.

Sad I instancji dokonal prawidlowej wykladni obecnie obowiazujacego przepisu art. 49a k.p.k. i wlasciwie zastosowatl
go do sytuacji procesowej, jaka wystapila w niniejszej sprawie stwierdzajac, ze pelnomocnik oskarzycielki positkowej
kazdorazowo skladat wniosek o orzeczenie nawigzek po terminie okre§lonym w tym przepisie. Stlusznie tez wskazal
sad meriti, ze termin 6w ma charakter prekluzyjny i nie podlega przywroceniu, wobec czego Sad Okregowy nie mial
mozliwos$ci orzekania merytorycznie o wniosku dotyczacym zasgdzenia nawigzek i nie byt obowiagzany w takiej sytuacji
do badania, czy zachodzila materialna przestanka orzekania nawigzki w trybie art. 46 § 2 k.k., tj. czy sytuacja zyciowa
oskarzycielki positkowej ulegla znacznemu pogorszeniu wskutek $émierci pokrzywdzonego.

Poniewaz sad meriti prawidlowo zastosowal norme wynikajaca z art. 49a k.p.k. uniemozliwiajaca orzekanie w
przedmiocie wniosku zlozonego po okreslonym ustawowo terminie, nie mogt tym samym naruszy¢ przepisu art. 46
§ 2 k.k. poprzez jego niezastosowanie, jak rowniez nie dopuécil sie obrazy przepisu art. 415 § 1 k.p.k. mbéwigcego o
zasgdzeniu nawiazki na rzecz pokrzywdzonego w wypadkach przewidzianych w ustawie, gdyz takim wypadkiem nie
jest sytuacja spéznionego zlozenia wniosku o orzeczenie nawigzki na podstawie art. 46 § 2 k.k. Poprzez dokladne
stosowanie przepisoOw prawa karnego procesowego nie byl tez w stanie sad I instancji naruszy¢ ogblnej zasady
okreslonej w art. 2 § 1 pkt 3 k.p.k.

Z tych wszystkich wzgledow apelacja pelnomocnika oskarzycielki posilkowej nie zastlugiwala na uwzglednienie,
co nie wyklucza wystapienia przez oskarzycielke positlkowa na droge procesu cywilnego z roszczeniami opartymi
na przepisach art. 446 Kodeksu cywilnego. Niemniej jednak godzi sie zauwazy¢, ze aktualna sytuacja materialna
oskarzonych stawia pod powaznym znakiem zapytania mozliwo$¢ wyegzekwowania od nich obecnie jakichkolwiek
ewentualnie zasadzonych kwot.

Sad II instancji utrzymal wiec w mocy zaskarzony wyrok, rozstrzygajac o kosztach postepowania odwolawczego
stosownie do przepisu art. 633 k.p.k. w zw. z art. 636 § 2 k.p.k. — zwalniajac oskarzycielke positkowa na zasadzie
shlusznoéci od ponoszenia przypadajacych na nig kosztéw postepowania odwolawczego oraz zwalniajac na podstawie



art. 624 § 1 k.p.k. od kosztéw sadowych za instancje odwolawcza oskarzonego K. P. (1) ze wzgledu na jego trudng
sytuacje finansowg i brak perspektyw na jej rychla poprawe.
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