Sygn. akt : IT AKa 531/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2017 .

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy SSA Witold Mazur

Sedziowie SSA Piotr Po$piech

SSO del. Marcin Schoenborn (spr.)

Protokolant Agnieszka Curylo

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Katowicach Marka Wéjcika
po rozpoznaniu w dniu 23 lutego 2017 sprawy wnioskodawcy

R.L.s.E.iB.

ur. (...) wO.

- w przedmiocie zado$éuczynienia

na skutek apelacji pelnomocnika organu uprawnionego do reprezentowania Skarbu Panstwa Prezesa Sadu
Okregowego w Katowicach

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach
z dnia 19 pazdziernika 2016 r. sygn. akt XXI Ko 19/16
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;
2. kosztami sagdowymi za postepowanie odwolawcze obciaza Skarb Panstwa.
Sygn. akt IT AKa 531/16
UZASADNIENIE
wyroku Sqdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 23 lutego 2017 r. w calosci

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 19 pazdziernika 2016 r. sygn. akt XXI Ko 19/16 w uwzglednieniu w
calo$ci wniosku R. L. 0 zado$¢uczynienie za niestuszne tymczasowe aresztowania na mocy art. 552a § 2 kpkiart. 554 § 4
kpk w zw. z art. 25 ust. 3 ustawy z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego i niektérych
innych ustaw (Dz.U. z 2016 r. poz. 437) zasadzil od Skarbu Panhstwa — Prezesa Sadu Okregowego w Katowicach
na rzecz wnioskodawcy kwote 100.000 zlotych tytulem zadoécuczynienia w zwigzku z niestusznym tymczasowym



aresztowaniem w sprawie Sadu Okregowego w K. o sygn. akt (...) w okresie od 14 listopada 2006 r. do 17 kwietnia
2007 1., a kosztami sadowymi obciazyl Skarb Panistwa.

Apelacje od tego wyroku na niekorzy$¢ wnioskodawcy zlozyla pelnomocnik Prezesa Sagdu Okregowego w Katowicach
bedacego w niniejszym postepowaniu organem uprawnionym do reprezentowania Skarbu Panstwa. Zaskarzyla
orzeczenie w catoSci i zarzucila mu:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢, poprzez przyjecie przez
Sad Iinstancji, iz kwota 100.000 zlotych stanowi kwote adekwatna do stopnia doznanych przez R. L. krzywd w zwigzku
zjego tymczasowym aresztowanie, podczas gdy stopien i zakres naruszen dobr osobistych nie byt tak dolegliwy i daleko
idacy w sferze osobistej, na skutek czego zasadzone odszkodowanie jest zbyt wysokie w kontekscie doznanych krzywd
oraz obecnych stosunkéw majatkowych spoleczenistwa,

2. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a to art. 7 kpk poprzez dokonanie dowolnej, a
nie swobodnej oceny dowodéw, poprzez nieuwzglednienie przy dokonywaniu oceny szeregu okoliczno$ci majacych
wplyw na rozstrzygniecie.

Z powolaniem sie za$ na te zarzuty pelnomocnik wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, wzglednie zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie wniosku w zakresie
zgloszonego w nim roszczenia.

Sad Apelacyjny w Katowicach zwazyl co nastepuje.

Apelacja pelnomocnika jako niezasadna na uwzglednienie nie zastugiwala. Sad I instancji nie dopuécil sie bowiem
uchybien podniesionych w Srodku odwolawczym, a przyznane wnioskodawcy od Skarbu Panhstwa zado$cuczynienie
za niesluszne tymczasowe aresztowanie, cho¢ niewatpliwie do niskich nie nalezy, nie razi swoja wysokoscia w
caloksztalcie okolicznoéci sprawy.

Na wstepie zaznaczenia wymaga, iz wnioski apelacji kompletnie nie przystaja do podniesionych w niej zarzutéw
oraz twierdzen. Przeciez zgodnie z art. 437 § 2 kpk uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania moze nastapi¢ wylacznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § kpk, art. 454 kpk lub jezeli jest
konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu sadowego, a zaden z tych przypadkéw ma nie wystepowaé nawet wedle
wywodow skarzacego. Ponadto apelujacy nie kwestionowal zasadnoSci przyznania wnioskodawcy zado§éuczynienia
za niesluszne tymczasowe aresztowanie, co akurat jest w pelni zrozumiale w $wietle przekonujacego stanowiska
Sadu I instancji popartego utrwalonym orzecznictwem, ktore niewatpliwie nie stracilo na aktualno$ci réwniez na
gruncie majacych zastosowanie w niniejszej sprawie przepiséw rozdzialu 58 Kodeksu postepowania karnego w
brzmieniu obowigzujacym w okresie od 1 lipca 2015 r. do 14 kwietnia 2016 r. Nie zgadzal sie natomiast pelnomocnik
reprezentanta Skarbu Panstwa jedynie z wysokoScig przyznanego zadoSéuczynienia, ktérg uwazal za wygoérowana,
nie twierdzac réwniez, aby doznang przez wnioskodawce krzywde przez fakt jego izolowania w ramach stosowanego
najsurowszego ze Srodkdw zapobiegawczych rowniez w okresie od dnia 24 listopada 2006 r. do dnia 17 kwietnia 2007
r. rekompensowato mu zaliczenie okresu wykonywania tymczasowego aresztowania od dnia 16 sierpnia 2006 r. do
dnia 23 listopada 2006 r. na poczet orzeczonej grzywny w rozmiarze 200 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci
stawki dziennej na kwote 20 zlotych (odpowiadajacej po przeliczeniu kwocie 4.000 zlotych) w zwigzku ze skazaniem
jedynie za przestepstwo z art. 2771 § 1 kk. Niezrozumialym jest wiec w takiej sytuacji postulowanie oddalenia wniosku
o zado$éuczynienie w ramach korekty zaskarzonego wyroku.

Whbrew przekonaniu skarzacego nie sposob sie bylo jednak rowniez doszukaé podstaw do zanegowania prawidlowoSci
(adekwatnosci) wysoko$ci przyznanego wnioskodawcy zado$éuczynienia. W zadnym razie nie przemawialy za tym
okoliczno$ci przywolane przez skarzacego, tym bardziej, ze Sad I instancji niewatpliwie mial je wszystkie na wzgledzie,
atakze poddat warto$ciowaniu pod katem ich znaczenia dla wyznaczenia wtasciwego poziomu rekompensaty doznane;j
przez wnioskodawce krzywdy na skutek niezasadnego wykonywania tymczasowego aresztowania w okresie, ktory
ze wzgledu na rodzaj i rozmiar orzeczonych wobec niego kar w sprawie Sadu Okregowego w K. o sygn. akt (...)



nie mogl by¢ zaliczony na ich poczet. Poza tym z twierdzen apelujacego nie wynika wecale, jakoby Sad Okregowy
wadliwie, bo sprzecznie z art. 7 kpk, ocenil zgromadzony material dowodowy. Tak naprawde uwaza skarzacy jedynie,
iz z okolicznoSci wynikajacych z dowodéw uznanych za wiarygodne, a za takowe Sad I instancji poczytal przeciez
wszystkie uzyskane przez siebie dowody, nalezalo wyciagnaé¢ odmienne wnioski, mniej korzystne dla wnioskodawcy,
co do rozmiaru krzywdy doznanej przez niego na skutek niestusznego tymczasowego aresztowania, a tym samym w
zakresie wysokoSci naleznej mu w zwigzku z tym jej rekompensaty w w postaci odpowiedniej sumy pienieznej. Nie
mogt wiec Sad I instancji obrazi¢ art. 7 kpk z przyczyn podanych przez skarzacego, a granice kontroli instancyjnej
wyznaczal w istocie podniesiony w apelacji zarzut bledu w ustaleniach faktycznych. Ten nie mégt sie jednak roéwniez
okaza¢ zasadnym z nastepujacych wzgledow, ktore nalezy poprzedzi¢ pewnymi uwagami natury ogolnej.

Z mocy art. 558 kpk znajdowal zastosowanie art. 445 § 1 ke, zgodnie z ktérym ,,sad moze przyzna¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde". Na plaszczyznie ogélnej nie ma za$
sporu co do tego, ze wysoko$¢ zado$¢uczynienia z jednej strony powinna shizy¢ zlagodzeniu doznanej krzywdy i
musi przedstawia¢ odczuwalna warto$¢ ekonomiczna (nie moze byé¢ symboliczna), a z drugiej nie moze by¢ zroédlem
nieuzasadnionego wzbogacenia, czy inaczej — sposobem uzyskania nadmiernych korzysci finansowych (por. wyrok
SA w Szczecinie z dnia 5 maja 2016 r., IT AKa 49/16, LEX nr 2044436; wyrok SA w Bialymstoku z dnia 7 kwietnia
2016 1., II AKa 32/16, LEX nr 2039698; wyrok SA w Krakowie z dnia 17 marca 2016 r., Il AKa 7/16, LEX nr 2016305).
Nie ma tez zadnej watpliwosci, ze ustalenie wysoko$ci zado$éuczynienia miesci sie w granicach swobodnego uznania
sadu. W konsekwencji ingerowanie w wysoko$¢ zado$éuczynienia przez sad II instancji powinno nastepowaé tylko
wtedy, gdy kwota zasadzona w I instancji jest razaco nieodpowiednia (por. wyrok SA we Wroclawiu z dnia 16 marca
2016 1., IT AKa 53/16, LEX nr 2025523; wyrok SA we Wroclawiu z dnia 25 lutego 2016 r., IT AKa 19/16, LEX nr
2023584). Sytuacja ta przypomina sfere oceny dowod6w na gruncie art. 7 kpk. Réwnie oczywiste jest to, ze swobodne
uznanie sadu nie moze by¢ uznaniem dowolnym, a wiec powinno odzwierciedla¢ caloksztalt prawidlowo ustalonych
okoliczno$ci sprawy (por. wyrok SA w Krakowie z dnia 17 marca 2016 r., IT AKa 7/16, LEX nr 2016305; wyrok SA we
Wroclawiu z dnia 5 listopada 2015 1., I AKa 273/15, LEX nr 1950403; wyrok SA we Wroclawiu z dnia 24 czerwca 2015
r., I AKa 144/15, LEX nr 1755245). Przyjmuje sie wiec, ze ,warto$¢ odpowiednia” to warto§¢ utrzymana w rozsadnych
granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoteczenstwa. Pamietac¢ przy tym
jednak nalezy, ze na wysoko$¢ zado$c¢uczynienia skladaja sie cierpienia pokrzywdzonego - tak fizyczne jak i psychiczne
- ktérych rodzaj, czas trwania i natezenie, nalezy kazdorazowo okresli¢ w kontekécie materialu dowodowego sprawy,
opierajac sie na catoksztalcie okolicznoSci, jak i na czytelnych kryteriach ocennych, rzetelnie wskazanych w tresci
uzasadnienia.

Temu za$ niewatpliwie sprostal Sad Okregowy wywodzac obszernie z odwolaniem sie do wszystkich istotnych
okolicznoS$ci sprawy ocenionych catoSciowo, dlaczego kryterium odpowiednio$ci in concreto spelniata zadana przez
wnioskodawce kwota 100.000 zlotych zado$cuczynienia.

Tymczasem skarzacy zdawal sie przecenia¢ okolicznoéci, ktore w realiach tego konkretnego przypadku nie mogly
wplyna¢ na okreslenie na nizszym poziomie rozmiaru krzywdy doznanej przez wnioskodawce przez niezasadnie
wykonywane tymczasowe aresztowanie w zakresie, w jakim nie zostala ona zrekompensowana zaliczeniem pewnego
okresu stosowania tego Srodka zapobiegawczego na poczet orzeczonej kary grzywny.

Nie uwzglednil wiec apelujacy, ze wnioskodawca domagal sie zasadzenia zadoSéuczynienia wprawdzie w zwiazku ze
skazaniem, nie mniej gdy jednocze$nie okazalo sie, iz od jednego z zarzutow, na podstawie ktorego byl tymeczasowo
aresztowany zostal prawomocnie uniewinniony z braku dowodéw (od czynu z art. 231 § 1 kkiart. 239 § 1 kk wzw. z art.
11 § 2 kk), co do kolejnego z braku wystarczajacych dowodow skazanie ograniczylo sie do przypisania przestepstwa
kwalifikowanego jedynie z art. 271 § 1 kk, a z pominieciem przepisow art. 231 § 1 kk, art. 239 § 1 kk i art. 228 §
3 kk. Areszt tymczasowy byl natomiast stosowany z powodu uzasadnionej obawy matactwa wywodzonej wlagnie
z zarzucanego wnioskodawcy poplecznictwa (art. 239 § 1 kk), z czasem za$ réwniez na grozaca mu surowg kare z
powodu zarzutu lapownictwa biernego (art. 228 § 3 kk). Poza tym jeszcze w postepowaniu przygotowawczym juz po
uchyleniu tymczasowego aresztowania, umorzone zostalo postepowanie wobec wnioskodawcy o czyn z art. 191 § 2 kk.
Tymczasem w zwiazku z postawieniem mu zarzutu jego popelnienia byt on roéwniez izolowany w warunkach $rodka



zapobiegawczego. Okolicznoéci te ewidentnie musialy rzutowa¢ na rozmiar doznanej przez wnioskodawce krzywdy,
skoro w $wietle ostatecznego rozstrzygniecia sprawy okazalo sie, iz jako funkcjonariusz Policji w trudnej sytuacji
rodzinnej (z pozostawiong bez opieki zona w ciazy zagrozonej poronieniem) w istocie niepotrzebnie w ogole zostal
on pozbawiony wolno$ci w ramach stosowania Srodka zapobiegawczego. Poza tym w podanym konteksScie trudno nie
zgodzi¢ sie z Sadem I instancji, ze kwota 4.000 zlotych grzywny, od zaplaty ktorej wnioskodawca zostal uwolniony
na skutek rozstrzygniecia opartego o art. 63 § 1 kk, nie mogla stanowi¢ miarodajnego kryterium dla okreSlenia
odpowiedniej rekompensaty doznanej przez niego krzywdy, jak tez nie sposéb jej uznaé za adekwatne wedle zasady
proporcjonalnosci zado$éuczynienie krzywdzie wynikajgcej z faktu izolacji R. L. w okresie od 16 sierpnia 2006 r. do
23 listopada 2006 r.. W zwigzku z tym na jego tymczasowe aresztowanie nie mozna patrze¢ wylgcznie z perspektywy
ostatnich niemal 5 miesiecy wykonywania tego Srodka.

Chybionym jest rowniez przekonanie skarzacego, iz warunki wykonywania wobec wnioskodawcy tymczasowego
aresztowania, niewatpliwie wplywajace na okreslenie poziomu doznanej przez niego krzywdy, determinowane
mialyby by¢ istotnie prawidlowymi (normalnymi) relacjami osoby izolowanej ze Sluzba Wiezienng, czy tez
umieszczeniem go w celi o standardzie w zasadzie charakterystycznym dla danej placowki penitencjarnej oraz
zapewnieniem mu widzen z malzonka, a z czasem z nowo narodzonym dzieckiem, ktére to okolicznoéci mial réwniez
w polu widzenia Sad I instancji, dostrzegajacy przy tym takze inne, znacznie bardziej rzutujgce negatywnie na
dyskomfort psychiczny R. L. w zwiazku z jego osadzeniem w Areszcie Sledczym w Z.. Byl tam przeciez znany jako
funkcjonariusz Policji wykonujgcy na terenie tejze jednostki penitencjarnej czynno$ci stuzbowe. Wiazalo sie z tym
niewatpliwie dla niego niebezpieczenstwo na wypadek ujawnienia jego statusu zawodowego innym osadzonym.
Pomimo staran Stluzby Wieziennej nie pozostal z tej perspektywy anonimowym. Jakkolwiek nie wyniklo dla niego
z tego konkretne i realne zagrozenie zycia lub zdrowia, nie mniej inni osadzeni dawali mu odczué, ze wiedza, iz
jest policjantem. Mial zatem wnioskodawca prawo czué sie potencjalnie zagrozonym. Musial by¢ rowniez z tego
powodu ostroznym. OkolicznoSci z tym zwiazane musialy za$ istotnie odbié¢ sie na jego psychice, podobnie jak
fakt, iz oceniany pobyt w warunkach tymczasowego aresztowania byl pierwszym w zyciu i jak dotychczas jedynym
pozbawieniem wolno$ci wnioskodawcy, weze$niej wiodacego ustabilizowane Zycie zawodowe i rodzinne. Trafnie to
wszystko dostrzegl i opisal Sad I instancji. Dokumentacja medyczna z Aresztu Sledczego w Z. potwierdzala z kolei,
iz wnioskodawca w okresie tymczasowego aresztowania z uwagi na labilno$¢ nastroju, placzliwo$é i trudnosci ze
snem korzystal z konsultacji psychiatrycznych, mial takze przepisane leki psychotropowe. Z jego stanem zdrowia
psychicznego nie bylo zatem wecale tak dobrze, jak zdawal sie to widzie¢ skarzacy twierdzac, iz w ogoble nie ulegl
pogorszeniu.

Whbrew przekonaniu skarzacego, biegly D. jakkolwiek dostrzegat kilka czynnikéw wplywajacych na pogorszenie sie
stanu zdrowia psychicznego wnioskodawcy juz po uchyleniu mu tymczasowego aresztowania, nie mniej jednocze$nie
nie mial watpliwoSci, iz zwiazana z nim izolacja R. L. byla czynnikiem najbardziej wpltywowym, gdyz stanowila
zalamanie jego sytuacji zyciowej. Nie moze wiec dziwi¢ stanowisko Sadu I instancji, ze p6zniejsze problemy w pracy i
dlugotrwaly proces, ktore przenikaé sie mialy ze wspomnieniami z pobytu w areszcie tymczasowym i razem wplywac
na daleki od normalnego stan zdrowia psychicznego wnioskodawcy, nie mogly istotnie pomniejsza¢ jego cierpien,
jakie sie wigzalyby li tylko z nastepstwami w sferze psychiki wywolanymi uprzednim tymczasowym aresztowaniem.
Jednocze$nie zostalo wykazane, ze bez zwigzku z podjetym po uchyleniu tymczasowego aresztowania leczeniem
psychiatrycznym wnioskodawcy pozostawaly dwie konsultacje, jakie odbyt w 2006 r. jeszcze przed osadzeniem w
zwiagzku z zaburzeniami adaptacyjnymi powstalymi na tle konfliktéw w pracy zawodowe;j.

Nie mozna w koficu zapomina¢, jak negatywny wplyw na wnioskodawce miala jego rozlaka z zona, ktérej niewatpliwie
nie mogly mu rekompensowaé okresowo odbywane widzenia. Pozostawil malzonke samg bez opieki w zagrozonej
ciazy z uprzednio do§wiadczonym poronieniem, a po narodzinach dziecka, o ktérych zamartwiajac sie dowiedzial sie
z op6znieniem i przy ktérych nie mogl zony wspieraé swoja obecno$cia, pozbawiony zostal mozliwo$ci uczestniczenia
w opiece w pierwszych miesigcach zycia potomka. Niewatpliwie byly to traumatyczne przezycia dla wnioskodawcy
jako meza i ojca, ktore istotnie musialy zwiekszaé in concreto poczucie jego krzywdy i winny znalez¢ odzwierciedlenie
w rozmiarze zado$éuczynienia. Z ich perspektywy okres niemal pieciomiesiecznej izolacji, jakkolwiek obiektywnie



niezbyt dlugi, dla wnioskodawcy musial byé¢ czasem bezpowrotnie straconym. Tymczasem apelujacy zdawal sie z
tym zwigzane okoliczno$ci bagatelizowaé¢, a one wlas$nie, jak wskazal czytelnie Sad I instancji, mialy zasadniczy
wplyw na to, iz uwzglednionym zostal wniosek R. L. i przyznana zostala mu $rednio za miesigc niestusznego
tymczasowego aresztowania kwota zado$Cuczynienia nieznacznie przekraczajaca 20.000 zlotych. W podanych
okolicznos$ciach nie mogla ona wcale uchodzi¢ za oderwang od aktualnych warunkéw i przecietnej stopy zyciowej
spoleczenstwa, nawet jesli istotnie przekraczala dochody osiggane przez przecietnie zarabiajacg polska rodzine. Nie
prowadzila bowiem do niezasadnego wzbogacenia sie wnioskodawcy kosztem Skarbu Panstwa, odpowiadajacego
przeciez na zasadzie ryzyka za niesluszne tymczasowe aresztowanie. Stanowila natomiast odczuwalng ekonomicznie
wlasciwa rekompensate doznanej krzywdy, ktorej rozmiar determinowaly wlaénie indywidualne okolicznoS$ci sprawy,
wskazujgce na ponadprzecietna skale cierpien, jakich doznat akurat wnioskodawca w zwigzku z nieslusznym
tymczasowym aresztowaniem.

Z tych wzgleddéw, nie znajdujac réwniez innych niz podniesione w apelacji uchybieni, w szczegdlnosci tych
podlegajacych uwzglednieniu niezaleznie od kierunku i granic zaskarzenia orzeczenia, Sad odwolawczy zaskarzony
wyrok utrzymal w mocy.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono po myéli art. 554 § 4 kpk.



