Sygn. akt: IT AKa 435/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 stycznia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Marek Charuza (spr.)

Sedziowie SSA Gwidon Jaworski

SSO del. Andrzej Ziebinski

Protokolant Agnieszka Przewoznik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Katowicach Moniki Laty
po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2017 r. sprawy

1. A.L.s. M.iW,, ur. (..)wS,,

oskarzonego z art. 25883 k.k. i inne

2. A.S.s.Z.iR,ur. (..)wWS,,

oskarzonego z art. 25883k.k. i inne

3. J.W.s . Aid.,ur. (...)wS.

oskarzonego z art. 25881k.k. i inne

4. R M. (1)s.Z.iE., ur. (..)wWS.

oskarzonego z art. 27981k.k. w zw. z art. 6581k.k. i inne
5 A.W.s.M.iZ.,ur. (...)wC,,

oskarzonego z art. 25881k.k. i inne

6. A.K.s.A.iH.,ur.(..)wB,,

oskarzonego z art. 25881k.k. i inne

7. A, P.s. J.iT.,ur. (..)wS,,

oskarzonego z art. 27981k.k. w zw. z art. 6581k k. i inne

8. W.N.s.R.iZ.,ur.(..)wS,,



oskarzonego z art. 27981k k. w zw. z art. 6581k.k.
9. S.M.s.A.iG,,ur. (.)wK.
oskarzonego z art. 238 k.k. i art. 23381k k. przy zast. 11§2k k. i art. 12 k.k. i inne

10. T.L.s.R.iR., ur. (...)
w B.,

oskarzonego z art. 1381k.k. w zw. z art. 28681k.k. i art. 29881k.k. przy zast. art. 11§2k.k.

11. D.S.s.E.iJ., ur. (...)
wZ.,

oskarzonego z art. 28081k k. i inne

12. K. S.s.B.iB,, ur. (...
wD.,

oskarzonego z art. 29181 k.k.

na skutek apelacji prokuratora co do oskarzonych A. S. i D. S. oraz obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 25 stycznia 2016 roku

sygn. akt XVI K 39/13

I. zmienia zaskarzony wyroku w ten sposob, ze:

a) odnoénie oskarzonego A. L.:

+ 7 ciggu przestepstw przypisanych mu w pkt 2 wyroku usuwa czyn
z pkt LIX aktu oskarzZenia,

+ lagodzi do 3 (trzech) lat wymierzona oskarzonemu kare laczna pozbawienia wolnosci (pkt 13 wyroku),

+ w miejsce zasadzonej solidarnie od tego oskarzonego w pkt 87 wyroku kwoty 28 000 zlotych na rzecz
pokrzywdzonych E. i R. P. (1) zasadza kwote 25 000 (dwadzieScia pie¢ tysiecy) zlotych,

b) odnoénie oskarzonego A. S.:

« uzupeliajac podstawe wymiaru kary o przepisy art. 60 § 3 i 4 k.k. oraz art. 60 § 6 pkt 3 k.k. wymierza za czyn
z art. 18 § 2 k.k. wzw. z art.
279 § 1k.k.iart. 65 § 1k.k. kare 11 (jedenastu) miesiecy pozbawienia wolnoéci (pkt 20 wyroku),

+ przyjmujac, Ze czyn przypisany oskarzonemu w pkt 22 wyroku wyczerpuje ustawowe znamiona przestepstwa z
art. 204 § 2 k.k.
w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 25 maja 2014 roku w zw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 481 k.k. oraz uzupelniajac
podstawe wymiaru kary o przepisy art. 60 § 314 k.k. oraz art. 60 § 6 pkt 4 k.k. wymierza kare 300 (trzystu) stawek
dziennych grzywny w wysoko$ci po 50 (pieédziesiat) zlotych stawka,

« na podstawie art. 91 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego nowa kare lgczna w wymiarze 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnosci oraz 400 (czterystu) stawek dziennych grzywny w wysokosci po 50 (piecdziesiat) zlotych stawka,



« napodstawie art. 60 § 5 k.k. zawiesza oskarzonemu warunkowo wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosSci
tytulem proby na okres 8 (o$miu) lat,

+ na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet wymierzonej mu kary lacznej grzywny okres jego
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 5 kwietnia 2011 roku do dnia 21 czerwca 2011 roku uznajac
za uiszczone 156 stawek dziennych grzywny,

¢) odno$nie oskarzonego J. W.:

« usuwa ustalenie, ze czynéw z pkt CCXCIV, CCXCV, CCCVI, CCCXI, CCCXIV, CCCXV, CCCXVIII, CCCXX,
CCCXXXIII, CCCXXXV, CCCXXXVIII, CCCIX, CCCXLII — CCCXLVI, CCCL — CCCLII aktu oskarzenia,
wchodzacych w sklad ciggu przestepstw przypisanego w pkt 35 wyroku, oskarzony dopuscil sie ,,dziatajac w
ramach zalozonej i kierowanej przez A. S. zorganizowanej grupy przestepczej” oraz lagodzi do 3 (trzech) lat
wymierzona za ten ciag przestepstw kare pobawienia wolnosci,

+ na podstawie art. 91 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego nowa kare taczna w wymiarze 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnoéci,

d) odno$nie oskarzonego R. M. (1):

« okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu na poczet wymierzonej mu kary pozbawienia
wolnosci (pkt 41 wyroku),

« w miejsce zasadzonej solidarnie od tego oskarzonego w pkt 87 wyroku kwoty 28 000 zlotych na rzecz
pokrzywdzonych E. i R. P. (1) zasadza kwote 25 000 (dwadzie$cia piec tysiecy) zlotych,

e) odnoénie oskarzonego A. W.:

+ przyjmujac, Ze czyn przypisany oskarzonemu w pkt 44 wyroku wyczerpuje ustawowe znamiona przestepstwa z
art. 204 § 2 k.k.
w brzmieniu obowiazujacym do dnia 25 maja 2014 roku w zw. z art.
65 § 1k.k. wzw. z art. 481 k.k. }agodzi do wymiaru 10 (dziesieciu) miesiecy wymierzong oskarzonemu za ten czyn
kare pozbawienia wolnoSci,

« na podstawie art. 91 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego nowa kare laczng 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci,
f) odnosnie oskarzonego T. L.:

« przyjmuje, iz czynu przypisanego w pkt 77 wyroku oskarzony dopuscil sie wspolnie i w porozumieniu z A. S.,
g) odnoénie oskarzonego D. S.:

« lagodzi do 2 (dwbch) lat kare pozbawienia wolno$ci wymierzong oskarzonemu za czyn przypisany mu w pkt 79
wyroku,

 na podstawie art. 8581 k.k. oraz art. 8681 k.k. orzeka wobec oskarzonego nowa kare laczna w wymiarze 3 (trzech)
lat pozbawienia wolnosci,

II. w pozostalej czeéci, przy czym odnosnie oskarzonych A. K., A. P., W.N., S. M. oraz K. S.
w calo$ci, zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Katowicach) na rzecz adwokata R. M. (2) i J. G. — Kancelarie
Adwokackie w K. kwoty po 738 (siedemset trzydzies$ci osiem) zlotych, w tym 23 % VAT, z tytulu obrony z urzedu
udzielonej oskarzonym R. M. (1) i A. W. w postepowaniu odwolawczym;



IV. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych postepowania odwolawczego, w tym oskarzonych A. L.,
J.W.
iD. S. od oplaty za obie instancje, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

SSO del. Andrzej Ziebiniski SSA Marek Charuza SSA Gwidon Jaworski

Sygn. akt IT AKa 435/16

UZASADNIENIE

w cze$ci dotyczacej oskarzonych: A. L., R. M. (1), A. K., S. M., T. L. oraz K. S..

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 25 stycznia 2016r. sygn. akt XVI K 39/16 Sad Okregowy w Katowicach uznat za winnych
popehienia przypisanych im przestepstw 15 oskarzonych, a to: A. L., A. S., R. P. (2),J. W.,, R. M. (1), A. W, A. K,, L.
S.,A.P., M\.K, W.N.,S.M,, T. L., D. S. oraz K. S..

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obroncy oskarzonych A. L., A. S.,J. W, R. M. (1), A. W, A. K, A. P, W.N,,
S. M., T. L., D. S. i K. S. oraz prokurator w czesci dotyczacej oskarzonych A. S. ( na korzys¢ tego oskarzonego) i D.
S. (na jego niekorzysé).

Z kolei wnioski o sporzadzenie uzasadnienia wyroku sagdu odwolawczego zostaly zlozone przez obroncéw oskarzonych
A.L,R. M. (1),A. K,S. M, T. L. oraz K. S..

Oskarzony A. L. zostal uznany za winnego popelnienia dwunastu przestepstw:

- wystepku z art. 258 § 3 k.k. popelnionego w okresie od wrze$nia 2010 r. do kwietnia 2011r. za ktéry na mocy art. 258
§ 3 k.k.wzw. zart. 60 § 3i 4 k.k.iart. 60 § 6 pkt 3 k.k. wymierzono mu kare 11 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

- ciggu przestepstw z art. 18 § 3 k. k. wzw. z 279 § 1 k.k.iart. 65 § 1 kk. oraz z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. i
art. 65 § 1 k.k. , za ktéry na mocy art. 14 i art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. oraz art. 60 § 3
iq kk.iart. 60 § 6 pkt 3 k.k. wymierzono mu kare 11 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- ciagu przestepstw z art. 279 § 1 k.k. i art. 65 § 1 k.k. oraz z art. 13 § 1 k.k. wzw. zart. 279 § 1 k.k.iart. 65 § 1 k.k. , za
ktéry na mocy art. 14 1 art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. oraz art. 60 § 31i 4 k.k. iart. 60 §
6 pkt 3 k.k. wymierzono mu kare 11 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

- ciagu przestepstw z art. 291 § 1 k.k. i art. 65 § 1 k.k. za ktéry na mocy art.291 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. oraz art.
60 § 3i4 kk.iart. 60 § 6 pkt 4 k.k. wymierzono mu kare 100 stawek dziennych grzywny w wysokosci po 50 zl stawka

- ciggu przestepstw z art. 286 § 1 k.k. i art.298 § 1 k.k. wzw. z art.12 k k., art. 11 § 2 k.k. oraz art. 65 § 1 k.k. za ktory na
mocy art.286 § 1 k.k. wzw. z art.11 § 3 k.k.iart. 91 § 1 k.k. oraz art. 60 § 314 k.k.iart. 60 § 6 pkt 4 k.k. wymierzono
mu kare 100 stawek dziennych grzywny w wysokosci po 50 zl stawka,

- wystepku z art. 238 k.k. i art. 233 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 65 § 1 k.k. za ktéry na mocy art.233 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 65 § 1 k.k. wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci,

- wystepku z art. 233 § 1 k.k. za ktéry wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci,

- wystepku z art.18 § 3 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k.iart. 275 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 65 § 1 k.k. za ktéry
na mocy 19 § 1 k.k. i art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. oraz art. 60 § 31i 4 k.k.1art. 60 § 6 pkt 3 k.k. wymierzono
mu kare 1 roku i 11 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- wystepku z art. 286 § 2 k.k. i art. 65 § 1 k.k. za ktéry na mocy art. 286 § 2 k.k. oraz art. 60 § 314 k.k.iart. 60 § 6 pkt
4 k.k. wymierzono mu kare 100 stawek dziennych grzywny w wysokoéci po 50 zl stawka,



- przestepstwa z art. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.12 k.k. za
ktore na mocy 55 ust.3 powolanej ustawy oraz art. 60 § 314 k.k. i art. 60 § 6 pkt 2 k.k. wymierzono mu kare 1 roku
i 11 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- wystepku z art.291 § 1 k.k.iart. 18 § 3 k.k. wzw. z art.286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz art. 65 § 1 k.k. za ktéry
namocy art.19 § 1k.k.iart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. oraz art. 60 § 314 k.k. i art. 60 § 6 pkt 4 k.k. wymierzono
mu kare 100 stawek dziennych grzywny w wysokoéci po 50 zl stawka,

- wystepku z art. 291 § 1 k.k. i art. 18 § 3 k.k. w zw. z art.286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz art. 65 § 1 k.k. za ktéry
na mocy art. 19 § 1 k.k.iart. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. oraz art. 60 § 3i 4 k.k.iart. 60 § 6 pkt 4 k.k. wymierzono
mu kare 100 stawek dziennych grzywny w wysoko$ci po 50 z stawka.

Na zasadzie art. 91 § 2 k.k. orzeczono wobec oskarzonego A. L. kare laczna 4 lat pozbawienia wolnoéci oraz 300 stawek
dziennych grzywny po 50 zlotych stawka.

Oskarzony R. M. (1) zostal uznany za winnego popelnienia dwoch przestepstw:

- ciggu przestepstw z art. 279 § 1 k.k. i art. 65 § 1 k.k. oraz art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 kk. i art. 65 § 1 k.k. za
ktéry na mocy art. 14 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. skazano go na kare
1roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- wystepku z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. za ktéry wymierzono mu kare 9 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na zasadzie art. 91 § 2 k.k. orzeczono wobec oskarzonego R. M. (1) kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci
oraz na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono temu oskarzonemu okres jego rzeczywistego pozbawienia wolno$ci na

poczet kary grzywny.
Oskarzony A. K. zostal uznany za winnego popelnienia dwoch przestepstw:
- wystepku z art. 258 § 1 k.k. za ktéry wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci

- ciggu przestepstw z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. za ktory na mocy art. 291 § 1 k. k. wzw. zart. 91§ 1 kk. w
zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci.

Na zasadzie art. 91 § 2 k.k. orzeczono wobec oskarzonego A. K. kare laczna 3 lat pozbawienia wolnoSci.
Oskarzony S. M. zostal uznany za winnego popeklienia dwoch przestepstw:

- czynu z art. 238 k.k. i art. 233 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz art. 12 k.k. za ktéry na podstawie art. 233 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazano go na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci,

- czynu z art. 286 § 1 k.k. i art. 298 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. za ktéry na mocy art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 3
k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. skazano go na kare 1 roku pozbawienia wolnosci i 200 stawek dziennych grzywny w wysokoSci
po 25 zlotych stawka.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego kare laczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktorej wykonanie na mocy art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1
lipca 2015r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. warunkowo zawieszono tytulem proby na okres 4 lat.

Oskarzonego T. L. uznano za winnego popelnienia wspoélnie i w porozumieniu z A. L. czynu z art.13 § 1 k.k. w zw. z
art. 286 § 1 k.k.iart. 208 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2k k.,izatonamocy art. 14 § 1 k k. wzw.zart. 286 § 1 k.k.iart. 11§ 3
k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. skazano go na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na 3 letni okres proby oraz 100 stawek dziennych grzywny w wysokoSci po 25 zlotych stawka.



Oskarzony K. S. zostal uznany za winnego popelnienia czynu z art.291 § 1 k.k. za ktéry wymierzono mu kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 3 letni okres proby 100 stawek dziennych
grzywny w wysoko$ci po 25 zlotych stawka.

Nadto, na zasadzie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 49 § 3 k.p.k. oraz art. 46 § 1 k.k. zasadzono od wskazanych oskarzonych
narzecz (...) SAw W. badz tez na rzecz wymienionych pokrzywdzonych stosowne odszkodowania pieniezne.

Obronca oskarzonego A. L. zaskarzyl wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze i zarzucil:

- razacg niewspolmierno$¢ orzeczonej kary tacznej pozbawienia wolnosci w sytuacji gdy za popelnione przestepstwa
wymierzono oskarzonemu w oparciu o tre$¢ art.60 § 3 i 4 k.k. kary jednostkowe z zastosowaniem dobrodziejstwa
instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary

- obraze prawa materialnego , a to art. 60 § 5 k.k. poprzez jego niezastosowanie.

Whiosl zatem o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie kary lacznej 2 1at pozbawienia wolno$ci i zawieszenie
jej wykonania na 5 letni okres proby, ewentualnie o zawieszenie wykonania orzeczonej kary lacznej 4 lat pozbawienia
wolno$ci na 10 letni okres proby na podstawie art. 60 § 5 k.k.

Roéwniez obronica oskarzonego R. M. (1) zaskarzyl wyrok w czeéci dotyczacej kary i §érodkéw kompensacyjnych
zarzucajac orzeczeniu obraze przepiséw prawa materialnego, a to:

-art. 69 § 1i 2 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie,

- art. 63 § 1 k.k. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie polegajace na zaliczeniu okresu rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci na poczet nieorzeczonej kary grzywny

- art. 46 § 1 k.k. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie polegajace na zasadzeniu na rzecz (...) SA solidarnie
odszkodowania w kwocie 2 565,30 zlotych podczas gdy strata w mieniu pokrzywdzonego A. B. wynosila 2 549,35
zlotych

- art. 46 § 1 k.k. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie polegajace na zasadzeniu od oskarzonych A. L. i R. M. (1)
solidarnie na rzecz pokrzywdzonych E. i R. P. (1) odszkodowanie w kwocie 28 000 zlotych podczas gdy strata w mieniu
tych pokrzywdzonych wynosila 25 000 zlotych.

Whiesiono zatem o zmiane wyroku poprzez warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci
na 5 letni okres proby, zaliczenie na poczet kary pozbawienia wolnoSci okresu rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci
oskarzonego od 6 pazdziernika 2011r. do 28 wrze$nia 2012r. oraz zmiane zasadzonych odszkodowan odpowiednio do
kwot 2 549,35 zti 25 000 zl.

Obronica oskarzonego A. K. zaskarzyl wyrok w calo$ci odnoénie tego oskarzonego i w pierwszej kolejnoéci zarzucil:

1. naruszenie przepisoOw postepowania ktore mialo wplyw na tre$¢ wyroku, a to art.4, 7, 92 oraz 424 § 1 pkt 1
k.p.k. polegajace na odstapieniu od kodeksowej zasady swobodnej oceny dowodow i przyjecie za podstawe orzeczenia
selektywnie i wybidrczo wybranych dowodéw z pominieciem dowoddéw $wiadczacych na korzys$é oskarzonego, a
to w szczeg6lnoéci na daniu pelnej wiary wyjasnieniom oskarzonego A. L. przy jednoczesnej odnowie dania wiary
wyjasnieniom oskarzonego A. K. ktéry konsekwentnie nie przyznawal sie do zarzuconych mu czynéw wyjasniajac, ze
nie mial §wiadomosci co do pochodzenia nabywanych przez siebie czesci

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na:

- bezzasadnym przyjeciu, ze oskarzony A. K. mial wiedze, ze czeSci pochodza ze skradzionych samochodéw



- blednym uznaniu, ze oskarzony A. K. mial wiedze badz tez godzil sie na to, ze dziala w strukturach zorganizowanej
grupy przestepczej w skutek podejmowania przez jej czlonkéw konkretnych czynnoéci zwiazanych z pozyskaniem
czesci samochodowych co jest ustaleniem caltkowicie dowolnym i bezpodstawnym, albowiem z punktu widzenia A. K.
nie mial on z czego wnioskowag, ze A. L. dziala wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami.

Nadto zarzucil ten skarzacy razaca niewspdlmierno$c kary naruszajacej dyrektywy sagdowego wymiaru kary w sytuacji
gdy oskarzony nie byl wcze$niej karany, od chwili popelnienia wystepkéw do chwili wyrokowania uplyneto 5 lat, w
stosunku do oskarzonych A. S. i A. L. ktérzy jako glowni oskarzeni zalozyli i kierowali grupa przestepcza orzeczono
kary pozbawienia wolnoéci w podobnym wymiarze.

Whnibst zatem o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzuconych mu czynéw ewentualnie o
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, wzglednie o zmiane wyroku
poprzez wymierzenie oskarzonemu kary lacznej pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Obronica oskarzonego S. M. zaskarzyt wyrok odnos$nie tego oskarzonego w caloSci zarzucajac obraze prawa
procesowego, a to art. 410 k.p.k. poprzez nie swobodng lecz calkowicie dowolna ocene wyjasnien oskarzonego,
bazujaca wylgcznie na tym, ze nie zgadzaja sie one z wyjasnieniami innego oskarzonego, z pominieciem zasad i regul
oceny dowoddéw, a takze poprzez dowolng ocene zeznan $wiadka W. P., polegajaca na wyciagnieciu niezgodnych z
zasadami logiki wnioskow z prawidlowo przeprowadzonego i uznanego za wiarygodny dowodu z tych zeznan.

Wnibst obronica o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego S. M. od wszystkich stawianych mu zarzutow
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Obronica oskarzonego T. L. zarzucil wyrokowi obraze art. 7 k.p.k. oraz art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. i wni6st o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzuconego mu czynu ewentualnie o uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Katowicach.

Obronca oskarzonego K. S. zaskarzajac wyrok odno$nie winy zarzucil naruszenie prawa procesowego, a to art. 4,
7, 92, oraz art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajace na odstapieniu od zasady swobodnej oceny dowoddéw i przyjecie za
podstawe orzeczenia selektywnie i wybiorczo wybranych dowoddw z pominieciem dowodéw §wiadczacych na korzy$é
oskarzonego oraz brak dostatecznej analizy wyjasnien oskarzonego A. S. w konteksScie zastosowania wobec niego
dobrodziejstwa z art. 60 § 3 k.k.

Nadto zarzucit wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia a majacy wplyw na jego
tre$c polegajacy na bezzasadnym przyjeciu, ze:

- oskarzony wiedzial, ze wtasciciel samochodu zamierza zglosi¢ kradziez pojazdu w celu wytudzenia odszkodowania,
podczas gdy pozostaje to w oczywistej sprzecznosci z wyjasnieniami oskarzonego ktory nie przyznawat sie do
zarzucanego mu czynu i podal, ze nie zna oskarzonego A. S.

- czyn popehliony przez oskarzonego charakteryzowal sie znacznym stopniem spotecznego niebezpieczenstwa i
zawinienia, podczas gdy niewiedza i brak §wiadomosci oskarzonego S. co do faktycznego pochodzenia sprzedawanego
pojazdu wyklucza dzialanie w warunkach umyslnosci.

Stawiajac te zarzuty wniosl skarzacy o uniewinnienie oskarzonego ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Odnoszac sie do uwag ujetych w apelacji obroncy oskarzonego A. L., jako zasadne oceni¢ nalezalo te ktére dotyczyly
razacej surowosci orzeczonej kary lacznej 4 lat pozbawienia wolno$ci, co uczynilo niezbednym zlagodzenie tej kary
do stosownego wymiaru trzech lat.

W pozostalym zakresie zarzuty apelacji okazaly sie nietrafne, acz wyrok wymagal dalszych korekt wykraczajacych
juz poza zastrzezenia skarzacego. Sa to zmiany dotyczace wyeliminowania czynu z pkt LIX aktu oskarzenia z ciagu



przestepstw przypisanego oskarzonemu w pkt 2 wyroku oraz obnizenia kwoty odszkodowania zasadzonego na rzecz
pokrzywdzonych E. i R. P. (1) w pkt 87 wyroku — z 28 000 zlotych do 25 000 zlotych.

Chybione s3 jednak zasadnicze zastrzezenia apelujacego zmierzajacego przede wszystkim do zmiany wyroku poprzez
warunkowe zawieszenie wykonania wymierzonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci — a to poprzez zlagodzenie jej do
2 lat i nastepnie wykorzystanie przepisu art. 69 § 1i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30
czerwca 2015r. lub tez poprzez zastosowanie instytucji z art. 60 § 5 k.k. przy pozostawieniu czteroletniego wymiaru
kary lacznej pozbawienia wolnoéci.

Analiza wszystkich okoliczno$ci rzutujacych na wymiar kary prowadzi do wniosku, Ze odnoénie oskarzonego A. L. brak
jest warunkow do zastosowania dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci.

Kara laczna pozbawienia wolnoSci mozliwa byta do orzeczenia temu oskarzonemu w granicach od 1 roku i 11
miesiecy pozbawienia wolno$ci ( najnizsza z kar jednostkowych ) do wymiaru 8 lat i 7 miesiecy stanowigcego sume
wymierzonych kar pozbawienia wolnoSci, przy czym A. L. w przedmiotowej sprawie przypisano az ponad 8o réznych
przestepstw przeciwko mieniu i wymiarowi sprawiedliwosci.

Oskarzony ten jest osoba wielokrotnie karana — ostatnio w2013r. za czyn z art. 276 k.k. na kare 4 miesiecy ograniczenia
wolno$ci. Po opuszczeniu aresztu Sledczego nie podjal pracy — tre$¢ wywiadu kuratora sadowego (k. 11930-11932 t.
60).

W tych warunkach brak jest podstaw do pewnego sformulowania pozytywnej prognozy kryminologicznej co do
postepowania oskarzonego A. L. w razie zawieszenia wykonania wymierzonej mu kary pozbawienia wolnos$ci. Wszakze
oskarzony ten weze$niej dwukrotnie korzystal z dobrodziejstwa instytucji z art. 69 k.k. , po czym wracal na przestepcza
droge.

Zaznaczy¢ trzeba, ze nie ma racji skarzacy formulujac w tej sprawie zarzut obrazy prawa materialnego poprzez
niezastosowanie przepisu art. 60 § 5 k.k. , w ktérym to przepisie przewidziana jest jedynie mozliwo$¢ a nie powinnos§é
skorzystania z warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolno$ci wymierzonej przy zastosowaniu instytucji z art.
6083i4kk.

Podnoszone przez skarzacego okolicznoéci dotyczace zlego stanu zdrowia matki a takze i corki A. L. , nie mogg miec
wplywu na rozwazania co do istnienia prognozy kryminologicznej odno$nie samej osoby oskarzonego. OkolicznoSci
te moga by¢ podnoszone w razie ewentualnych staran o uzyskanie odroczenia lub przerwy w wykonywaniu kary
pozbawienia wolno$ci.

Stosownego zlagodzenia wymagal natomiast wymiar kary lgcznej pozbawienia wolnoSci, albowiem w
niewystarczajacym stopniu zostala uwzgledniona przez sad orzekajacy wazka okoliczno$¢ zwigzana z konsekwentnym
i szerokim ujawnieniem przez oskarzonego charakteru przestepczej dzialalnosci prowadzonej przezen z innymi
osobami w warunkach zorganizowanej grupy.

Trzyletni a nie czteroletni okres izolacji oskarzonego, bioragc pod uwage rozmiar przypisanej mu przestepczej
dzialalnosci jest w tych warunkach odpowiedni i w dostateczny sposéb uwzgledniajacy takze potrzebe spolecznego
oddzialywania kary.

Poniewaz w uzasadnieniu apelacji zwrécono uwage na sytuacje wspdloskarzonego A. S. wobec ktérego réwniez
zastosowano instytucje z art. 60 § 3 i 4 k.k., dla porzadku podnies$¢ trzeba, ze przy okreslaniu kary obowigzuje zasada
indywidualizacji repres;ji, stad tez niestosowne jest proste poréwnywanie kar wymierzonych tym oskarzonym. Jedynie
na marginesie zaznaczy¢ wystarczy, ze oskarzony A. S. nie byl weze$niej karany, po odzyskaniu wolno$ci prowadzit
poprawny tryb zycia, a przypisano mu o polowe mniej przestepstw nizli A. L..



Z tych wszystkich wzgledow zarzuty skarzacego w wiekszo$ci oceniono jako niezasadne , zasadniczo aprobujac racje
wskazane przez sad orzekajacy w kwestii dotyczgcej wymiaru kary ( str. 105 — 106 uzasadnienia zaskarzonego wyroku ).

Zasygnalizowane na wstepie tej cze$ci rozwazan zmiany zaskarzonego wyroku wynikaja z tego, ze oskarzonemu A. L.
dwukrotnie przypisano popehienie tego samego czynu zarzuconego mu w pkt LIX aktu oskarzenia , a to w ciggach
przestepstw ujetych zar6wno w pkt 2 jak i w pkt 3 wyroku. Poniewaz czyn ten popelmiony byl w 2009r. winien wchodzié
w sklad ciggu przestepstw z pkt 3 wyroku, a nie z pkt 2 wyroku dotyczacym przestepstw popelionych w 2011r.

Ostatnia zmiana zwigzana jest z tym, ze szkoda wyrzadzono pokrzywdzonym E. i R. P. (1) wynosila nie 28 000 zlotych
lecz jedynie 25 000 zlotych, a zatem w takiej kwocie winno by¢ zasadzone odszkodowanie od oskarzonego A. L.
podobnie jak i od oskarzonego R. M. (1).

Nawiazujac do apelacji obronicy oskarzonego R. M. (1), poza trafnym zarzutem dotyczacym wysokosSci odszkodowania
zasadzonego na rzecz pokrzywdzonych E. i R. P. (1), oczywiScie slusznie podniesiono w tej apelacji bledne zaliczenie
R. M. (1) okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoS$ci na poczet kary grzywny, ktora to kara nie zostala wymierzona
temu oskarzonemu. Odpowiedniej zmiany wymagal wiec zaskarzony wyrok w pkt 41, a to poprzez zaliczenie R. M. (1)
okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoSci od 6 pazdziernika 2011r. do 28 wrzeénia 2012r. na poczet wymierzonej
mu kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci

Niezasadne natomiast okazaly sie uwagi skarzgcego, zmierzajace do warunkowego zawieszenia wykonania powyzszej
kary pozbawienia wolno$ci ,albowiem brak jest warunkéw do pewnego sformulowania pozytywnej prognozy
kryminologicznej co do osoby oskarzonego R. M. (1).

Sprzeciwia sie temu zaréwno wielo$¢ czynéw przypisanych R. M. (1) w przedmiotowym postepowaniu — popeknit on
az 21 czyndw, jak i uprzednia karalno$c tego oskarzonego, w tym na kare pozbawienia wolnoéci ktorej wykonanie
musialo zostaé zarzadzone.

Jednocze$nie zauwazy¢ wypada, ze zwazywszy na jakze liczne przestepstwa ktérych dopuscil sie R. M. (1), wymierzona
mu przy zastosowaniu zasady absorbcji kara laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci jest kara tagodna i w
pelni odzwierciedla wazka okoliczno$¢ lagodzaca jaka bylo przyznanie sie oskarzonego do popelnienia zarzuconych
mu czynéw.

Zaaprobowa¢ zatem nalezalo argumenty podniesione przez sad orzekajacy, ktéry w swych rozwazaniach odpowiednio
odnio6st sie i do kwestii ewentualnego skorzystania z instytucji art. 69 k.k. co do oskarzonego R. M. (1) ( str.128
uzasadnienia zaskarzonego wyroku ).

To, ze od popekienia przez oskarzonego przypisanych mu przestepstw do czasu wyrokowania uplynelo okolo 7 lat
nie moze zmienia¢ koniecznosci orzeczenia kary pozbawienia wolnoéci, przy czym jej wymiar ulegt juz stosownemu
zmiarkowaniu do 1 roku i 6 miesiecy.

Odno$nie wysoko$ci odszkodowania zasadzonego na rzecz (...) SA wynikajacego ze szkody wyrzadzonej w mieniu
pokrzywdzonego A. B., poniewaz towarzystwo ubezpieczeniowe ustalilo wysoko$é szkody na realng sume 2 565,30
zlotych, taka tez kwote nalezalo zasadzi¢ od oskarzonego w trybie art. 46 § 1 k.k.

Z tych wzgleddw, poza wymienionymi zmianami, zaskarzony wyrok utrzymano w mocy odno$nie oskarzonego R. M.

(1).

Zaskarzony wyrok utrzymano w mocy i odno$nie oskarzonego A. K., oceniajac jako nietrafne zarzuty apelacji obroncy
tego oskarzonego — tak dotyczace naruszenia przepisOw postepowania i bledu w ustaleniach faktycznych jak i razacej
niewspolmiernosci orzeczonej kary.



Odnoénie sprawstwa tego oskarzonego, kluczowe znaczenie w przedmiotowej sprawie maja poprawne ustalenia
dotyczace Swiadomosci oskarzonego, zaréwno co do pochodzenia czeSci samochodowych ktére dostarczal mu
wspoétoskarzony A. L., jak i udzialu oskarzonego A. K. w zorganizowanej grupie przestepczej.

Otoz trafnie ustalone okoliczno$ci dotyczace warunkow w jakich oskarzony A. K. przejmowat cze$ci samochodowe
od A. L. — ustalenia poczynione w oparciu o wyjasnienia oskarzonych A. L., A. S. i cze$ciowo samego A. K., przy
uwzglednieniu tresci protokoléw przeszukania nieruchomosci nalezacych do osk. A. K. oraz ogledzin znalezionych
tam czeSci samochodowych, w sumie daja pelng podstawe do stwierdzenia, ze oskarzony mial wiedze tak co do
przestepczego pochodzenia pozyskiwanych przezen czesci, jak i swego udzialu w zorganizowanej grupie przestepcze;j.

Ustalenia te w nieodparty sposéb wylaniaja sie z caloksztaltu okolicznoéci w jakich przebiegala dzialalno$c
oskarzonego A. K., polegajgca na przejmowaniu po bardzo niskich cenach na przestrzeni kilku lat, bo od 2009r. do
2011r., wrecz w hurtowej skali r6znego rodzaju czeSci samochodowych od A. L..

Co prawda oskarzony A. K. zaprzeczal temu, aby wiedzial o pochodzeniu czesci z kradziezy , a i wspoloskarzony A.
L. wyjaénil, ze nie wie czy A. K. wiedzial, ze czeéci byly kradzione bo go o to nie pytal, to jednak zwazywszy na skale
dzialah (w sumie A. K. mial dopusci¢ sie az 49 czyndéw) oraz stwierdzony brak numeréw na dostarczanych silnikach
i skrzyniach biegow, wiedza oskarzonego jawi sie w spos6b niezaprzeczalny.

Wszakze oskarzony prowadzit zawodowo dzialalno$é w zakresie sprzedazy czeSci samochodowych i ustug w tej branzy,
nie by} zatem laikiem lecz osoba posiadajaca fachowa wiedze w zakresie cech towaréw koniecznych dla przyjecia ich
legalnego pochodzenia.

Tymczasem dostarczane mu czeSci samochodowe takowych cech nie posiadaly, o czym $wiadczy nie tylko tresc
protokoléw ogledzin czeSci znalezionych podczas przeszukania nieruchomos$ci oskarzonego, ale i informacje
wynikajace z wyja$nien oskarzonego A. S..

Otoz osk. A. S. podal jednoznacznie, ze jak skradzione samochody byly rozbierane na czeéci, to wiekszosé szla do B. —
J. (a zatem do oskarzonego A. K. ) po bardzo niskich cenach, przy czym zalatwiat to L., ktéry nadto usuwal numery
silnikow i skrzyn biegéw ( k. 11712 — 11714 t. 66 ).

Przypomniane poprawnie poczynione ustalenia faktyczne, bedgce rezultatem oceny dowodéw przeprowadzonej
wlasciwie przez sad orzekajacy, daly w przedmiotowej sprawie pewna podstawe do przyjecia po stronie oskarzonego
sprawstwa czynow z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

Wiedza oskarzonego A. K. o pochodzeniu czesci samochodowych z kradziezy wesp6t ze skala i dlugim czasem dostaw
tychze czeSci, w sposob niebudzacy watpliwosci §wiadczg i o tym, ze oskarzony A. K. prowadzac przypisang mu
dzialalno$§¢ musiat mie¢ §wiadomo$c¢ i tego, ze jest ona elementem poczynan zorganizowanej grupy przestepczej, co
w rezultacie trafnie doprowadzilo do przyjecia odpowiedzialnosci A. K. i za wystepek z art. 258 § 1 k.k.

Przechodzac do podniesionego przez skarzacego zarzutu razacej niewspolmiernosci kary 3 lat pozbawienia wolno$ci
wymierzonej oskarzonemu A. K., i ten zarzut oceniono jako bezzasadny.

Aby uzna¢, ze kara wymierzona sprawcy jest razaco surowa, stwierdzi¢ trzeba, ze zachodzi wyrazna i nie dajaca
sie zaakceptowa¢ roznica pomiedzy kara wymierzong a ta, ktdra nalezaloby orzec przy poprawnym zastosowaniu
wszystkich dyrektyw wymiaru kary.

W przedmiotowe]j sprawie taka sytuacja nie zaistniala, choé¢ krytycznie oceni¢ nalezy poglad sadu orzekajacego
zawarty w motywach wyroku, ze okoliczno$cia obciazajaca dla oskarzonego A. K. jest to, ze nie przyznal sie on do
popehienia zarzucanych mu przestepstw ( str. 135 uzasadnienia ), co wszakze bylo skorzystaniem przez oskarzonego
z przystugujacych mu uprawnien procesowych.



Pomimo tej uwagi stwierdzi¢ trzeba, ze wysoki stopien spolecznej szkodliwosci czynéw oskarzonego wynikajacy z
wyjatkowo szerokiej skali przestepczej dzialalnosci prowadzonej w sposéb wrecz zawodowy na przestrzeni dlugiego
czasu i w ramach grupy przestepczej, wymagal wymierzenia adekwatnej do tych okolicznosci kary izolacyjne;.

Podkreslenia wymaga, ze bez dzialain oskarzonego A. K. czerpiacego pokazne zyski z przestepczej dzialalnosci i
zapewniajacego zbyt na czeSci z kradzionych samochodéw, nie byloby mozliwe tak szerokie rozwiniecie calego
przestepczego procederu, obejmujacego wszystkie etapy — od kradziezy wytypowanych pojazdéw, poprzez ich
rozebranie na czeSci a skoficzywszy na ich dostawie stalemu paserowi.

Kara wymierzona oskarzonemu A. K. — odnoszgc sie do racji ujetych w motywach apelacji — nie odbiega od kar
wymierzonych innym oskarzonym zaangazowanym w przedmiotowy proceder, przy czym wbrew zdaniu skarzacego
oskarzony ten byt osobg uprzednio karang.

Z tych wszystkich wzgledow zaskarzony wyrok nalezalo utrzymac¢ w mocy w czeéci dotyczacej oskarzonego A. K..
Jako bezzasadne ocenic¢ nalezalo i zarzuty apelacji obroncy oskarzonego S. M..

Ot6z sad orzekajacy przeprowadzil w przedmiocie czynéw zarzuconych temu oskarzonemu wyczerpujace
postepowanie dowodowe, obejmujace i przestuchanie §wiadka W. P. — u ktorego to Swiadka oskarzony S. M. przebywal
w czasie gdy dokonano uzgodnionej z oskarzonym A. S. fikcyjnej kradziezy samochodu.

Poglad wyrazony w motywach zaskarzonego wyroku, ze $wiadek ten nie wiedzial o uzgodnieniach pomiedzy
oskarzonymi A. S.1iS. M. i co za tym idzie mégl ,dac sie zwie$¢” twierdzeniom S. M. (str. 66 — 67, 145-148 uzasadnienia
wyroku Sadu I instancji), w niczym nie wykracza poza granice swobodnej oceny dowodéw zakreslone zasada z art. 7
k.p.k. a skarzacy, poza ponownym zaprezentowaniem wersji osk. S. M., nie przedstawit okoliczno$ci czynigcych ocene
wyrazona przez sad orzekajacy sprzeczna z zasadami logicznego rozumowania badz do§wiadczeniem zyciowym.

Podobnie rzecz przedstawia sie z poddanym przez skarzacego krytyce stwierdzeniem sadu orzekajacego, ze
o uzgodnieniu kradziezy $wiadczy fakt dokonania jej sprzed mieszkania W. P., co wszakze w uzasadnieniu
wyroku zostalo dalej logicznie umotywowane zamiarem ograniczenia podejrzen organéw Scigania i towarzystwa
ubezpieczeniowego (str. 67 uzasadnienia wyroku).

Oskarzony A. S. na rozprawie konsekwentnie podtrzymal szczegotowa wersje zdarzen ktora ujawnit w toku Sledztwa
(k. 76 — 77), czyniac to bedac i konfrontowany z oskarzonym S. M. ( k. 12823, 12824-12825 t. 64).

Znaczace jest, ze Swiadek W. P. w swych zeznaniach nic nie wspomnial o tym, aby A. S. dzwonit do niego z propozycja
zwrotu auta skradzionego S. M. ( zeznania W. P. k. 12447 1. 62, 13047 -13048 t. 65 ), co sprzeczne jest z wyjasnieniami
oskarzonego S. M. twierdzacego, ze oskarzony A. S. najpierw zadzwonil z taka propozycja wlasnie do jego kolegi W.
P. (k.11609 -11610 t. 58 ), przy czym podkresli¢ trzeba, ze oskarzony A. S. niezmiennie zaprzeczal aby takie rozmowy
z kimkolwiek prowadzil.

Odno$nie ewentualnych motywoéw jakie mialy kierowaé oskarzonym A. S., zdaniem skarzacego zloSliwie
pomawiajacym oskarzonego S. M. o dokonanie w rzeczywisto$ci niepopelnionego przestepstwa, to choé istotnie
Swiadek W. P. podal, ze A. S. o co$ pokldcil sie z S. M. (k.13048 1.65 ), a i $wiadek S. S. zeznal o nieporozumieniach
miedzy tymi oskarzonymi (k.12825t. 64 ), to jesli nawet przyjac, ze takowe nieporozumienia istnialy pomiedzy A. S.iS.
M., to jednak nie mozna z tego wyprowadzac prostego wniosku o niewiarygodno$ci wyjaénien A. S., jakze szczegolowo
i konsekwentnie opisujgcego dzialalno$¢ prowadzona wspoélnie z S. M..

Ztych zatem wzgled 6w, aprobujac kwalifikacje prawna czyndéw oskarzonego S. M. przyjeta w zaskarzonym wyroku i nie
dopatrujac sie razacej surowo$ci wymierzonych mu kar grzywny oraz pozbawienia wolnoSci — tej ostatniej orzeczonej
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, utrzymaé nalezalo w mocy zaskarzony wyroku co do oskarzonego S. M..



Zarzut apelacji obroncy oskarzonego T. L. dotyczacy obrazy procesowej normy art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. ocenié¢ nalezalo
jako czesciowo zasadny, co doprowadzilo do koniecznej zmiany zaskarzonego wyroku poprzez wskazanie na osobe
osk. A. S., z ktorym to wspdloskarzonym - a nie blednie ujetym w pkt 77 wyroku wspoloskarzonym A. L. - oskarzony
T. L. faktycznie wspoldzialal w popelnieniu przypisanego mu czynu.

Pozostaly zarzut apelacji dotyczacy obrazy normy art. 7 k.p.k. uznano za bezzasadny, efektem czego stalo sie zasadnicze
utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy co do oskarzonego T. L.— za wyjatkiem naprowadzonej wyzej korekty.

Skarzacy formulujac w apelacji zarzut obrazy art. 7 k.p.k., nie wskazal na czym konkretnie w przedmiotowej sprawie
polegaé miatoby wykroczenie przez sad orzekajacy poza granice swobodnej oceny dowodéw, przy czym w uzasadnieniu
apelacji ograniczono sie do przytoczenia kilku orzeczen Sadu Najwyzszego oraz Sadu Apelacyjnego w Katowicach,
odnoszacych sie do wymogdw jakie spelnia¢ musi sadowa ocena dowoddéw podlegajaca ochronie przewidzianej w
kardynalnej zasadzie z art. 7 k.p.k.

Zaznaczy¢ wypada, ze poza ocene sadu orzekajacego nie pozostaly wyjasnienia oskarzonego nieprzyznajacego sie do
popehienia zarzuconego mu wystepku — str. 72 uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Odrzucenie tych wyjasnien jako
nieprzekonujacych i wsparcie sie przy dokonywaniu ustalen faktycznych na uznanych za wiarygodne wyja$nieniach
wspoloskarzonego A. S., zostalo w sposob niezbedny omdwione przez sad orzekajacy, a apelujacy nie wskazal
okolicznosci ktore nakazywalyby odrzucenie wersji przedstawionej przez wspotoskarzonego A. S..

Brak jest wszakze jakichkolwiek danych mogacych Swiadczy¢ o tym, ze wspodloskarzony A. S. pomawiajac oskarzonego
T. L. mijal sie z prawda, majac na celu np. pomniejszenie swej odpowiedzialnoSci.

Wszakze oskarzony A. S. na rozprawie jasno podal, ze to on namoéwit T. L. do napisania o§wiadczenia o fikcyjnej
kradziezy ( k. 11713,11713Vv ).

Z tego powodu odrzuci¢ nalezalo w przedmiotowej sprawie zarzut obrazy normy art. 7 k.p.k.

Jak to juz na wstepie zaznaczono, jako czeSciowo zasadna okazala sie uwaga skarzacego wskazujaca na naruszenie
normy art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.

Otoz sprzecznie z trafnymi ustaleniami faktycznymi, w zaskarzonym wyroku jako osobe wspoéldzialajaca z oskarzonym
T. L. ujeto zamiast A. S. innego ze wspoéloskarzonych , a to A. L..

W zasadzie niecislo$¢ ta — biorgc pod uwage tak tre$é aktu oskarzenia w ktorym wskazano na A. S. ( pkt DXXT ) jak
i uzasadnienie zaskarzonego wyroku ( str. 72 — 73 ) — wykazuje cechy oczywistej omylki pisarskiej, jednak biorac pod
uwage fakt, ze dotyczy ona waznego elementu opisu czynu przypisanego ostatecznie oskarzonemu T. L., wymagala
odpowiedniej zmiany pkt 77 zaskarzonego wyroku.

Dla porzadku zaznaczy¢ jeszcze wypada, ze i w uzasadnienie apelacji wkradla sie omylka polegajaca na wpisaniu
personaliow osoby niewystepujacej w przedmiotowej sprawie, a to K. P. ( str. 4 motywoéw $rodka odwolawczego).

Doda¢ nalezy , ze na bazie celnych ustalen faktycznych dokonano w rozpatrywanej sprawie stosownej kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego oskarzonemu, a i wymierzone mu kary pozbawienia wolnodci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania oraz grzywny, nie wykazuja zadnych cech razacej niewspoimiernosci.

Z tych zatem wzgled6w orzeczono jak w wyroku.

Jako bezzasadne oceni¢ nalezalo zarzuty podniesione w apelacji obronicy oskarzonego K. S., dotyczace tak obrazy
wymienionych przepiséw postepowania jak i bledéw w ustaleniach faktycznych.

Skarzacy, sprzeciwiajac sie dokonanej przez sad orzekajacy ocenie wyjasnien wspoloskarzonych A. S.iA. L. nie wskazal
w apelacji konkretnych uwag wykazujacych dlaczego sadowa ocena tych wyjasnien mialaby wykraczaé poza granice



zakre$lone kardynalng zasada z art. 7 k.p.k., ograniczajac sie w zasadzie do przypomnienia faktu skorzystania przez
oskarzonego A. S. z dobrodziejstwa przewidzianego w art. 60 § 31 4 k.k.

Tymczasem obaj wymienieni wspotoskarzeni szczegdlowo i konsekwentnie przedstawili na czym polegala przestepcza
dzialalnos¢ tak ich jak i innych oskarzonych, nie pomijajac w swych relacjach okolicznoS$ci niekorzystnych dla nich
samych.

I wtym przypadku zaaprobowaé nalezalo racje powolane w motywach zaskarzonego wyroku (str. 150 — 151), ktéorym to
argumentom skarzacy nie przeciwstawia zadnych konkretnych zarzutéw, za$ sad orzekajacy w toku przedmiotowego
postepowania nie dopuscil sie uchybienn normom procesowym powolanym przez skarzacego.

Takze dokonane ustalenia faktyczne nie ujawniaja bledéw o jakich mowa w zarzutach apelacji.

Poniewaz i kwalifikacja prawna czynu przypisanego oskarzonemu K. S. nie budzi zastrzezen, a i wymierzone mu kary
pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz grzywny nie wykazuja zadnych cech razacej
niewspolmiernoSci, zaskarzony wyrok w tej cze$ci nalezalo utrzymac¢ w mocy.

Na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono oskarzonych od ponoszenia kosztow postepowania odwolawczego, a to
z uwagi na wymierzone im kary pozbawienia wolnoéci oraz ciazace na nich zobowigzania finansowe zwigzane z
nalozonymi obowigzkami wyréwnania szkdd wyrzadzonych przestepcza dzialalnoscia.

SSO del. Andrzej Ziebinski SSA Marek Charuza SSA Gwidon Jaworski



