Sygn. akt: IT AKa 307/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 listopada 2016 .

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Mirostaw Ziaja

Sedziowie SSA Iwona Hyla (spr.)

SSO del. Andrzej Ziebinski

Protokolant Agnieszka Curylo

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Katowicach Bozeny Cockiewicz
po rozpoznaniu w dniu 9 listopada 2016 r. sprawy

J.D.s.J.iK.

ur. (...) wW.

oskarzonego art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 297 § 1 kk i art. 270 § 1 kk
wzw. z art. 11 § 2 Kk, art. 12 Kk, art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk, art. 12 Kk,
art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk przy zast. art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 18 lutego 2016 roku, sygn. akt XVI K 186/12
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonego J. D. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe zwigzane z postepowaniem odwolawczym w
tym wydatki w kwocie 20 (dwadzieScia) zlotych i oplate za drugg instancje w wysokoéci 3 800 (trzy tysigce osiemset)
zlotych.

Sygn. akt IT AKa 307/16

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach, wyrokiem z dnia 18 lutego 2016 r. w sprawie o sygn. akt XVIK 186/12,
uznal oskarzonego J. D. za winnego popelnienia przestepstwa i ciagu dwdch przestepstw z art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 294 § 1 kk., i art. 297 § 1 kk.iart. 270 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., za co orzekt wobec
oskarzonego na mocy art. 91 § 2 k.k. kare laczng 2 lat pozbawienia wolnosci i kare lgczna grzywny w wysokoSci 350
stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 50 zl. Nastepnie na mocy art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt



1k.k. wzw. zart. 4 § 1k k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres lat 5 tytulem
proéby. Nadto na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego obowigzek naprawienia w czesci szkody wyrzadzonej
przestepstwami opisanymi w punktach 2a i 2b, poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego Panstwowego Funduszu
Rehabilitacji Os6b Niepelnosprawnych w W. odpowiednio kwoty 190.537,56 zt oraz 250.790,64 zl. Sad Okregowy
zaliczyl takze na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej grzywny okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci od 11 maja 2002 r. do dnia 18 lipca 2002 r., uznajgc kare grzywny za wykonang do wysoko$ci 138 stawek
dziennych i obciazyt oskarzonego kosztami sgdowymi w sprawie.

Apelacja wywiedziona zostala przez obronce oskarzonego J. D., ktory zaskarzyl wyrok w caloSci, w czeéci
dotyczacej tego oskarzonego, zarzucajac naruszenie przepisdbw prawa procesowego, a to art. 4 k.p.k, 5§ 2 kp.k., 7
k.p.k. i 424 § 1 k.p.k., ktére mialo mie¢ wplyw na tres¢ wyroku, nadto blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia i w koncu naruszenie przepisdbw prawa materialnego. Z ostroznosSci procesowej skarzacy
sformulowal takze zarzut razacej niewspétmiernoéci kary i ,niestusznego zastosowania §rodkéw karnych”. Podnoszac
powyzsze zarzuty, obrofica oskarzonego J. D. wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego
od popelnienia wszystkich zarzucanych mu czynéw, wzglednie o uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja na uwzglednienie nie zaslugiwala, a postawione w niej zarzuty okazaly sie niezasadne. Pomijajac juz
ewidentne nieprawidlowo$ci w formulowaniu poszczegélnych zarzutdéw stwierdzi¢ trzeba, ze Srodek odwolawczy
ma wyjatkowo polemiczny charakter i nie zawiera jakiejkolwiek rzeczowej argumentacji, ktéra moglaby skutkowac
uwzglednieniem przez sad odwolawczy postulatow skarzacego.

Whbrew twierdzeniom skarzacego, Sad Okregowy przeprowadzil postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie
skrupulatnie i kompleksowo, dokonal analizy materialu dowodowego w sposob wnikliwy i pelny, a jej wyniki
przedstawil w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zgodnie z wymogami stawianymi przez ustawodawce w tresci
art. 424 k.p.k, za$ ustalenia faktyczne poczynione przez ten sad sg prawidlowe i znajdujg pelne odzwierciedlenie w
materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie. Postepowanie dowodowe w ramach przewodu sagdowego zostalo
przeprowadzone starannie i wolne jest od brakéw i uchybien proceduralnych, za$§ podstawe orzeczenia stanowil
caloksztalt okolicznos$ci oraz dowodéw przeprowadzonych i ujawnionych w toku rozprawy gléwne;.

Pozbawione racji sa argumenty zawarte w §rodku odwolawczym, a dotyczace naruszenia wskazanych tam przepiséw
prawa procesowego, ktére w konsekwencji mialy spowodowaé bledne ustalenia faktyczne dotyczace sprawstwa i
zawinienia oskarzonego J. D.. Dokonana przez Sad Okregowy ocena materialu dowodowego, w tym zwlaszcza ocena
zeznah $wiadka M. S., jest trafna i podkresli¢ trzeba, ze nie ujawnily sie zadne tego rodzaju okolicznosci, ktore
wskazywalyby na potrzebe innego spojrzenia na tre$¢ depozycji §wiadka. Przywolywane przez skarzacego argumenty
dotyczace kwestii charakteru i wartoéci dowodowej pomoéwienia wspdlsprawcy, w zaden sposob nie wplywaja na
zaakceptowanie przez Sad Apelacyjny analizy dowodow, jaka przeprowadzil Sad I instancji w tym zakresie. Sad ten
dotozyt bowiem wszelkich staran, aby dowod ten ocenié bezstronnie i wnikliwie, caly czas majac w polu widzenia, ze
Swiadek pozostawala w zwigzku z oskarzonym, ze zostala przez niego porzucona i mogla w zwigzku z tym w swych
ocenach i podawanych faktach byé nieobiektywna. Stusznie jednak sad meriti ocenit te zeznania za wiarygodne,
po odrzuceniu pierwotnie podawanej przez nia wersji, w ktorej nie przyznawala sie do popelienia stawianych jej
zarzutdéw. Zeznania te ewoluowaly na wstepnym etapie, albowiem M. S. byla poczatkowo przekonana, ze oskarzony
pomoze jej w uniknieciu odpowiedzialno$ci karnej, majac w pamieci ich zwigzek. Kiedy takiej pomocy sie nie doczekala
postanowila ujawnié role J. D., w efekcie wskazujac takze na jego udzial w usitlowaniu wyludzenia przy wykorzystaniu
firmy (...). Te obciazajace wyjasnienia wycofala w pozniejszym czasie. Slusznie w tym kontekscie konstatuje sad
meriti, ze skoro sta¢ bylo $éwiadka na refleksje i wycofanie sie z obciazajacych bezpodstawnie twierdzen o udziale J.
D. takze w tym przestepstwie, to fakt ten tym bardziej potwierdza wiarygodnoé¢ jej pozostatych depozycji, w ktérych
juz konsekwentnie w toku dalszego postepowania wskazywala na kierownicza role oskarzonego w przestepczym
procederze, jednocze$nie nie umniejszajac swojej istotnej w nim roli. Taka ocena dowodu spelnia w spos6b oczywisty



wymogi okre$lone w tredci art. 7 k.p.k. Niemniej jednak zeznania M. S. nie byly jedynym dowodem, na ktérym
sad I instancji opieral ustalenia faktyczne. Konsekwentne i jednoznaczne w swej wymowie byly bowiem zeznania
i wyjaénienia pozostalych uczestnikow przestepczego procederu wyludzania dotacji z PEFRON-u. Wszyscy oni
wskazywali na zaangazowanie oskarzonego w proces poszukiwania i zakupu spolek, w ktérych imieniu mozna bylo
nastepnie wystapi¢ o nienalezne dotacje. Swiadkowie ci potwierdzali, ze rola oskarzonego byla w calym procederze
decydujaca, ze byl jego organizatorem i ze to on decydowat o sposobie podziatu uzyskanych z przestepstw pieniedzy. W
zadnym razie nie sposo6b uznac tych depozycji za bezpodstawne pomoéwienia, jak chce tego skarzacy. Pomoéwienie, czyli
obcigzenie w zlozonych wyjasnieniach innej osoby odpowiedzialno$cig za przestepstwo, jest w ujeciu prawa karnego
procesowego dowodem podlegajacym swobodnej ocenie, na réwni z innymi dowodami (art. 7 k.p.k.). Nie moze by¢
wiec z gory traktowane z nieufno$cia, czy tez uznawane jako dowod niepelnowartoéciowy i ograniczane do pojecia
falszywego oskarzenia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2006 r. sygn. akt IT KK 29/05). Warto przeciez
odnotowad, ze zaréwno oskarzony M. T. (1), jak i §wiadkowie D. K., M. S., B. B.,, M. W., M. K. podajac fakty dotyczace
udzialu oskarzonego J. D. w zdarzeniach w Zaden spos6b nie umniejszali swej roli w dokonanych przestepstwach. Nie
przerzucali odpowiedzialnoSci wylacznie na oskarzonego, czy tez inne osoby biorace w nich udzial. Ich relacje byly
zasadniczo obiektywne i wywazone, a pomiedzy wszystkimi §wiadkami - za wyjatkiem rzecz jasna M. S. - a oskarzonym,
nie bylo konfliktéw, czy zadawnionej urazy. Istotne zastrzezenia skarzacego budzila takze ocena dowodu z zeznan
D. K.. Przypomnie¢ w tym miejscu trzeba, ze $wiadek ten shuchany byl w obecnosci bieglego psychologa. Niemniej
jednak depozycje $wiadka, nieco chwiejne na péZniejszym etapie postepowania, juz po tym, jak zapadl wobec niego
prawomocny wyrok skazujacy, generalnie ocenic trzeba jako wiarygodne, zwlaszcza te, zlozone w fazie postepowania
przygotowawczego. Tak tez uczynit sad I instancji i dodatkowo trafnie wskazal, ze ustalenia faktyczne czynione byly
w oparciu o zeznania D. K. a takze na podstawie jego wyjasnien, lecz wylacznie w takim zakresie, w jakim znalazly
potwierdzenie w wiarygodnych zeznaniach M. S., opinii bieglego grafologa, wyciagach z rachunkéw bankowych i w
koncu w wyjasnieniach M. T. (1). Sad Apelacyjny w pelni akceptuje analize dowodéw przeprowadzong przez Sad
Okregowy, jest ona wyjatkowo wnikliwa i rzetelna oraz w pelni odpowiada wymogom stawianym przez ustawodawce
w tresci art. 7 k.p.k.

Podobnie niezasadne jest kwestionowanie przez skarzacego udzialu oskarzonego J. D. w popehieniu przestepstwa
przy wykorzystaniu (...) Sp. z 0.0. i powolywanie sie w tym wzgledzie na nieobecno$¢ oskarzonego w kraju. Sad
I instancji odnibst sie takze do tej kwestii, jasno i przekonujaco wywodzac, ze krotki pobyt za granicg w zadnej
mierze nie stanowil przeszkody do wziecia udziatu takze w tym przestepstwie. Jak prawidlowo ustalit Sad Okregowy,
na zgloszeniu pobytu na wczasach widnieje data 20.05.2010 r., a okres wypoczynku ustalono na 13 dni, tak wiec
oskarzony nie byl obecny w kraju wylgcznie w dacie wplywu pierwszej transzy dotacji przyznanej z PEFRON-u na
rzecz spolki (...). Okoliczno$é ta zatem w zadnym wypadku nie stala na przeszkodzie aby, tak jak trafnie ustalil to
sad I instancji, oskarzony najpierw wyszukal odpowiednia spotke, wszedt w kontakt z D. K. i M. T. (1) dokonujac
z nimi odpowiednich ustalenn w co do szczegdtow wyludzenia dotacji, a nastepnie korzystajac z poérednictwa M. T.
(2) przekazal M. S. dokumenty rejestracyjne firmy (...) Sp. z 0.0. Wszak czynno$ci te przedsiewziete zostaly przed
wyjazdem oskarzonego na zagraniczny urlop. Inna rzecza pozostaje kwestia wysokoSci osiggnietej przez oskarzonego
z tytulu popelhienia tego przestepstwa korzySci majatkowej i faktycznie uzyskanych przez niego $rodkow. Jesli
jednak zwazy¢ na definicje ustawowa pojecia ,korzy$é majatkowa”, zamieszczona w treéci art. 115 § 4 k.k., to wprost
wynika z niej, ze jest nig takze korzy$é osiggnieta przez inna osobe, byleby znamie to objete bylo zamiarem i
Swiadomoscia sprawcy. Fakt, ze oskarzony zostal nastepnie oszukany przez osobe z nim wspoldzialajaca w popelnieniu
tego przestepstwa i podzial uzyskanych w ten sposéb $rodkéw nie byl zgodny ze wstepnymi ustaleniami, pozostaje
absolutnie bez znaczenia dla odpowiedzialno$ci karnej J. D..

Kolejny z zarzutéw postawiony w $rodku odwolawezym dotyczyl rzekomego naruszenia tresci art. 5 § 2 kp.k,, a
mianowicie rozstrzygniecia niedajacych sie usuna¢ watpliwo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego. Wskazaé jednak nalezy,
ze sad meriti takich watpliwo$ci w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie sygnalizowal, a ich istnienia nie dostrzeg}
takze sad odwolawczy. Pozostaja one zatem wylacznie w sferze przekonania skarzgcego, ktéry wywodzi ich istnienie -
jak nalezy sadzié - z istniejgcych w sprawie sprzeczno$ci wynikajacych wylacznie z wyjasnien oskarzonego, co do jego
udzialu w zarzucanych mu przestepstwach. Otéz to nie tego rodzaju watpliwosci sg okre§lane mianem ,,niedajacych



sie rozstrzygnaé”, o jakich wspomina ustawodawca w tresci art. 5 § 2 k.p.k., a sa nimi wylgcznie te, ktére nie dadza
sie usungé przy pomocy ujawnionych w sprawie dowodoéw i ich prawidlowej analizy. Skoro Sad I instancji wskazal,
jakie dowody doprowadzily go do niewatpliwego przekonania o sprawstwie J. D., jego roli w przestepczym procederze,
to odrzucenie dowodu w postaci wyjaénien oskarzonego, w ktérych nie przyznaje sie do popelnienia przestepstwa
oszustwa przy wykorzystaniu spolki (...) Sp. z 0.0. nie powoduje powstania sytuacji, o jakiej mowa w treéci art. 5 §
2k.p.k.

Kolejne zarzuty apelujacego dotyczyly obrazy przepiséw prawa materialnego, lecz sformulowano je niepoprawnie,
albowiem de facto sprowadzily sie one do ponownego zakwestionowania ustalen faktycznych. Dla porzadku tylko
przypomnie¢ trzeba, ze obraza prawa materialnego polega na jego wadliwym zastosowaniu w orzeczeniu, ktore oparte
jest na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie mozna wiec méwic o obrazie prawa materialnego
w sytuacji, gdy skarzacy w tym samym $rodku odwolawczym nie zgadza sie z ustaleniami faktycznymi, przyjetymi
za podstawe wyroku lub stawia zarzut naruszenia przepisOw procesowych. Taka sytuacja zwalnia sad odwolawczy
od koniecznos$ci odnoszenia sie do nich, skoro kwestie zwigzane z rzekomymi bledami w ustaleniach faktycznych i
sygnalizowane przez skarzacego naruszenia przepisOw prawa procesowego omowione zostaly powyze;j.

Ze wskazanych wyzej przyczyn zaskarzony wyrok nalezalo utrzymaé w mocy, nie znajdujac jakichkolwiek podstaw do
jego zmiany, badz uchylenia, zgodnie z postulatami skarzacego, zawartymi w apelacji.

Zgodnie z art. 447 § 1 k.p.k., w przypadku zaskarzenia wyroku w calo$ci, sad odwolawczy zobowigzany jest do jego
kontroli takze w odniesieniu do orzeczonej kary, cho¢ w niniejszej sprawie skarzacy dodatkowo — z tzw. ostroznoSci
procesowej - postawil rowniez zarzut razgcej niewspolmiernosci kary oraz ,, niestusznoéci zastosowanych $rodkéow
karnych”. Odnoszac sie zatem do tak sformulowanego zarzutu stwierdzi¢ nalezy jednoznacznie, ze Sad Okregowy miat
na uwadze wszystkie dyrektywy sadowego wymiaru kary okre§lone w art. 53 k.k. i nie pominal w swych rozwazaniach
zaréwno wlasciwosSci i warunkow osobistych oskarzonego jak i stopnia zawinienia oraz spolecznej szkodliwoéci
przestepstw, ktore popekil oskarzony J. D.. Zar6wno kary jednostkowe, jak i kara lgczna 2 lat pozbawienia wolnosci
i 350 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki na kwote 50 zl nie moze by¢ w zadnym
razie uznana za orzeczenie razaco surowe zwlaszcza, ze podczas rozstrzygania o karze Sad Okregowy mial na
uwadze uprzednig karalno$¢ oskarzonego, w tym za przestepstwo przeciwko mieniu a nadto fakt, iz przestepstwa
popehione zostaly na szkode instytucji, ktéra ma nie§¢ pomoc osobom niepelnosprawnym, ktérym z tego tytulu
przynalezna jest szczegélna troska ze strony spoleczenstwa i panstwa. Je§li zwazy sie dodatkowo na wysokosé
szkody, jaka powstala w mieniu PEFRON-u, to $wiadczy to bez watpienia o bardzo wysokim stopniu spolecznej
szkodliwo$ci czynow, jakich dopuscil sie J. D.. Stad w pelni uprawniona jest konstatacja Sagdu Okregowego, ktory po
przeanalizowaniu takze okolicznosci tagodzacych po stronie oskarzonego, trafnie doszed! do przekonania, ze tylko
kara w takim wymiarze uczyni zado$¢ wymogom stawianym przez ustawodawce. Odnoszac sie z kolei do zarzutéw
dotyczacych orzeczonych wobec oskarzonego srodkéw kompensacyjnych z art. 46 k.k. to i w tym zakresie nie spos6b
podzieli¢ argumentacji apelujacego. Korzy$¢ majatkowa zostata niewatpliwie przez sprawcoéw osiagnieta, co wynika
wprost z wyciagoéw z rachunkow bankowych, dokumentacji pokrzywdzonego oraz z zeznan przestuchanych w sprawie
wszystkich pozostalych wspoélsprawcoéw. Natomiast fakt, ze nie udalo sie jednoznacznie ustali¢ sposobu podziatu
uzyskanych Srodkéw, a w szczegdlnosSci kwot korzys$ci majatkowej uzyskanej bezposrednio przez oskarzonego, w
zadnym wypadku nie stal na przeszkodzie mozliwoSci orzeczenia obowigzku naprawienia szkody od oskarzonego
J. D. w takiej wysokoSci, jak uczynil to sad meriti. Skoro bez zZadnych watpliwo$ci ustalono wysoko$§é wyrzadzonej
poszczeg6lnymi przestepstwami szkody w mieniu PEFRON-u a nadto udzial w tym procederze oskarzonego, to brak
bylo jakichkolwiek przeszkod, aby Sad Okregowy mogt orzec o §rodku kompensacyjnym przewidzianym w art. 46 k.k.
Z kolei sposbb, w jaki sad meriti ustalil wysoko$¢ zobowigzania do naprawienia szkody przez J. D., lezal w wylacznej
kompetencji sadu. W pisemnych motywach wyroku jasno przeciez okreslono sposéb wyliczenia tego obowiazku i nie
budzi on zastrzezen sadu odwolawczego, albowiem raz jeszcze podkresli¢ trzeba, ze wysoko$ci tego zobowigzania w
zadnym razie nie mozna utozsamiac¢ z rozmiarem uzyskanej przez oskarzonego korzySci majatkowej z popelionych
przez niego przestepstw. Nie doszlo zatem do blednych ustalen w tym zakresie, a wysoko$¢ orzeczonego zobowiazania



zostala ustalona w sposob niebudzacy watpliwoéci. Kwoty zasadzone od oskarzone nie s bynajmniej wygérowane, a co
najistotniejsze nie wykraczaja poza ramy ustalonej prawidlowo wysoko$ci poniesionej przez pokrzywdzonego szkody.

Z tych zatem powodow Sad Apelacyjny uznal, ze zaskarzony wyrok takze w zakresie orzeczonej kary jest stluszny i
winien zosta¢ utrzymany w mocy.

O kosztach postepowania odwolawczego po myéli art. 636 § 1 k.p.k., obcigzajgc nimi oskarzonego J. D., jako ze
wniesiony w jego imieniu §rodek odwolawczy nie zostal uwzgledniony.



