Sygn. akt: II AKa 281/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 sierpnia 2016 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydzial Karny w skladzie :

Przewodniczqcy : SSA Robert Kirejew
SSA Gwidon Jaworski
SSA Piotr Filipiak (spr.)

Protokolant : Magdalena Bauer

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Katowicach Jacka Zmyslowskiego
po rozpoznaniu w dniu 12 sierpnia 2016 roku sprawy

1. wnioskodawczyni U. K. c. J.iA.

2. wnioskodawczyni M. K. c.J.iU.

3. wnioskodawcy J. K. (1) sJ.iU.

w przedmiocie odszkodowania i zado$cuczynienia

na skutek apelacji prokuratora i pelnomocnika wnioskodawcow

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 21 marca 2016 roku, sygn. akt XVI Ko 22/15

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 przyjmujac, ze ujety w nim okres internowania J. K. (2) trwat od dnia 15
grudnia 1981 roku,

a nadto zmniejsza odszkodowanie zasadzone na rzecz wnioskodawcow

do lacznej kwoty 21 126 (dwudziestu jeden tysiecy stu dwudziestu szeSciu) zlotych, tj. do kwot po 7 042 (siedem tysiecy
czterdzie$ci dwa) zlote na rzecz kazdego z nich;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
3. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.
SSA Piotr Filipiak SSA Robert Kirejew SSA Gwidon Jaworski

IT AKa 281/16

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 21 marca 2016 roku, sygn. akt XVI Ko 22/15, Sad Okregowy w Katowicach, po rozpoznaniu sprawy
z wniosku U. K., M. K. i J. K. (1) o odszkodowanie i zado$éuczynienie z tytulu internowania J. K. (2) w zwigzku
z wprowadzeniem w dniu 13 grudnia 1981 roku w Polsce stanu wojennego, na podstawie art. 11 § 1 ustawy z dnia
23 lutego 1991r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec o0sob represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz
niepodleglego bytu Panhstwa Polskiego, zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz wnioskodawcow - spadkobiercow po J.
K. (2) - U. K, M. K. iJ. K. (1), z tytulu internowania J. K. (2) w okresie od dnia 14.12.1981r. do dnia 09.06.1982r.
i od dnia 16.06.1982r. do dnia 17.06.1982r. na podstawie decyzji nr. (...) o internowaniu, odszkodowanie w kwocie
P0 9.489,66 zlotych na rzecz kazdego z wnioskodawcdw, lgcznie kwote 28.469 zlotych i tytulem zado$éuczynienia w
kwocie po 20.000 zlotych zlotych, lacznie 60.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od prawomocnosSci wyroku
do dnia zaplaty (punkt 1 wyroku).

W pozostalym zakresie wniosek oddalit (punkt 2 wyroku).

Na podstawie art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991r. o uznaniu za niewazne orzeczenh wydanych wobec oséb
represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panhstwa Polskiego kosztami postepowania obciazyt
Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wnieéli Prokurator Okregowy w Katowicach oraz pelnomocnik wnioskodawcow.

Prokurator zaskarzyt wyrok w czeSci dotyczacej zasadzonego odszkodowania na niekorzy$¢ wnioskodawcodw,
zarzucajac mu blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéory mial wplyw na treéc
rozstrzygniecia, polegajacy na niezasadnym przyjeciu wysokoéci Sredniego miesiecznego wynagrodzenia w IV
kwartale 2015 roku jako réwnowaznika zwaloryzowanej wysokoS$ci utraconego przez J. K. (2) zarobku w czasie
internowania, podczas gdy kwota ta nie pozostaje w zadnym zwigzku z faktycznie osiaganymi przez niego dochodami
z tytulu zatrudnienia, ktérych mu nie wyplacono.

Podnoszac powyzszy zarzut prokurator wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia w punkcie 1 przez zmniejszenie
kwoty zasadzonego odszkodowania do kwoty lacznej 21.126 zlotych i zasadzenie na rzecz kazdego z wnioskodawcéw
po 1/3 czesci tej kwoty, tj. po 7042 zlotych i oddalenie wniosku o odszkodowanie w pozostalym zakresie.

Pelnomocnik wnioskodawcow zaskarzyl wyrok w punkcie 2 w zakresie zasadzonego zados$éuczynienia, zarzucajac
mu blad w ustaleniach faktycznych przez bezzasadne przyjecie, iz kwota przyznanego zado$cuczynienia w lacznej
wysokosci 60.000 zlotych z tytulu internowania w okresie od dniai4.12.1981r. do dnia 09.06.1982r. i od dnia
16.06.1982r. do dnia 17.06.1982r. jest adekwatna do doznanej przez J. K. (2) krzywdy, zwiazanej w szczegdlno$ci
z utrata zdrowia wnioskodawcy (zalamanie nerwowe i przewlekla depresja z zaburzeniami lekowymi) i degradacja
zawodowa.

Podnoszac powyzszy zarzut pelnomocnik wniost o zmiane wyroku i uwzglednienie wniosku w calosci, tj. w zakresie
zado$Cuczynienia z tytulu internowania w lacznej kwocie 150.000 zlotych, tj. po 50.000 zlotych na rzecz kazdego z
wnioskodawcow.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Odnoszac sie do apelacji wniesionej przez prokuratora stwierdzi¢c w pierwszej kolejnoSci trzeba, iz ma racje
apelujacy podnoszac, ze Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie przedstawil wlasnej argumentacji,
na podstawie ktorej przyjal, iz laczna wysoko$¢ zasadzonego na rzecz wnioskodawcéw odszkodowania winna
odpowiadaé wysoko$ci wynagrodzenia, utraconego wskutek internowania przez J. K. (2), zwaloryzowanej wedlug
ostatniego Sredniego wynagrodzenia, to jest przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w gospodarce narodowej w
IV kwartale 2015 roku. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku wskazuje jedynie na to, Ze ustalenie przez Sad I instancji
zwaloryzowanej wysokoSci utraconego przez J. K. (2) wynagrodzenia za prace, a w konsekwencji lacznej wysokoéci
zasadzonego odszkodowania, przy przyjeciu wskazanej metody, bylo wynikiem uwzglednienia stanowiska bieglego,
ktory w piSmie z dnia 29.02.2016r. (k. 202), wskazal ta wlaénie metode jako najbardziej wlasciwa sposréd metod



waloryzacji wskazanych w wydanej przez siebie opinii z dnia 12.02.2016r. (k. 181 — 189). Rzecz w tym, ze we
wskazanym pi$mie biegly nie wskazal zadnych argumentéw w uzasadnieniu zajetego stanowiska, a zatem takze na tej
podstawie nie mozna ustali¢ racji, ktére mialyby przemawiac za ,przyjeciem’ przez Sad Okregowy wskazanej metody
i przekonywac o stuszno$ci tego stanowiska.

Niezaleznie jednak od zasadnie wytknietego w apelacji, wyzej omdéwionego uchybienia, zgodzi¢ nalezy sie z
apelujacym, ktéry podnosi, ze ustalenie zwaloryzowanej wysoko$ci wynagrodzenia utraconego wskutek internowania
przez J. K. (2), a w konsekwencji 1acznej wysokoSci odszkodowania, na podstawie wskazanej metody, nie znajduje
racjonalnego uzasadnienia w realiach przedmiotowej sprawy. W sytuacji bowiem, gdy nie zwaloryzowana wysoko$c
wynagrodzenia utraconego przez J. K. (2) zostala miarodajnie wyliczona (opinia bieglego k. 151 — 153), brak
jest przekonywujacych argumentéw po temu, aby waloryzowaé ja w parciu o metode, ktéra w rzeczywistosci
pozostaje w calkowitym oderwaniu od wysokoSci wynagrodzenia nie zwaloryzowanego, albowiem polega na
przemnozeniu wysokoSci przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w IV kwartale 2015 roku przez dlugosé
(liczbe miesiecy) okresu internowania J. K. (2). Skoro nie zwaloryzowana wysoko$¢ utraconego przez J. K. (2)
wynagrodzenia za prace jest znana, to przyzna¢ nalezy racje apelujacemu, ze winna ona zosta¢ zwaloryzowana
przy zastosowaniu metody polegajacej na ustaleniu stosunku pomiedzy wynagrodzeniem nie zwaloryzowanym a
przecietnym miesiecznym wynagrodzeniem w wysoko$ci z dnia powstania zobowiazania, a nastepnie zastosowania tej
proporcji dla okreslenia wysokoSci wynagrodzenia jakie internowany uzyskalby obecnie w odniesieniu do przecietego
miesiecznego wynagrodzenia w IV kwartale 2015r. Wskazana metoda (druga sposrod przedstawionych przez bieglego
w opinii z dnia 12.02.2016r.) pozwala bowiem na mozliwie najbardziej miarodajne ,zaktualizowanie” szkody,
albowiem polega na swoistym ,zroéwnaniu” sily nabywczej wynagrodzenia utraconego w czasie internowania z sila
nabywecza, jakie proporcjonalnie posiadaloby ono obecnie.

Stad, majac na uwadze fakt, ze zgodnie z opinig bieglego, zwaloryzowana wysoko$¢ wynagrodzenia utraconego
wskutek internowania przez J. K. (2), wyliczona przy zastosowaniu tej metody, wynosi 21.126 zlotych, Sad Apelacyjny
zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zmniejszyt odszkodowanie zasadzone na rzecz wnioskodawcéw do lacznej
kwoty 21.126 zlotych, to jest do kwot po 7.042 zlote na rzecz kazdego z nich.

Ustosunkowujac sie natomiast do apelacji pelnomocnika wnioskodawcow w pierwszej kolejnoéci stwierdzié trzeba, ze
jakkolwiek internowanie J. K. (2) niewatpliwie spowodowalo znaczne pogorszenie stanu jego zdrowia psychicznego,
ktoéra to okolicznosé wziat pod uwage Sad I instancji, to jednak nie znajdujacym oparcia w poczynionych w sprawie
ustaleniach faktycznych jest zawarte w apelacji twierdzenie, ze doprowadzilo ono do ,kompletnego zrujnowania jego
zycia osobistego i zawodowego”.

Wszak J. K. (2) po zwolnieniu go z internowania nie zaprzestal dzialalno$ci zwiazkowej, ktéra w konspiracji
kontynuowal pomimo nekania go, w szczegblno$ci poprzez przeprowadzanie rewizji w miejscu zamieszkania. Taka
postawa wymaga nie tylko znacznej odwagi i determinacji, ale rowniez odpornosci psychicznej. Nastepnie od 1989
roku, juz legalnie, dzialal w strukturach (...), za§ w czerwcu 1990 roku objal funkcje Wiceprezydenta Miasta S..
Zatem pomimo ujemnych przezy¢ psychicznych i ich nastepstw zwigzanych z internowaniem jego stan umozliwial mu
pelnienie odpowiedzialnych, wymagajacych znacznego zaangazowania, a przy tym prestizowych i waznych spolecznie
funkcji. Réwniez podjecie z dniem 01.09.1982r. przez J. K. (2) pracy w KWK (...) w charakterze pomocy gorniczej
pod ziemia §wiadczy o tym, Ze pomimo ujemnych skutkéw internowania byt on na tyle silny psychicznie, aby tego
rodzaju prace, realizowana w warunkach ruchu zaktadu gérniczego, wykonywaé. Stad nie sposéb zasadnie twierdzic,
ze internowanie J. K. (2) skutkowalo ,kompletnym zrujnowaniem jego zycia zawodowego”.

Nieuzasadnione jest takze twierdzenie, ze internowanie J. K. (2) wigzalo sie i skutkowalo ,kompletnym zrujnowaniem
jego zycia osobistego”. Internowanie J. K. (2), w tym okolicznoSci w postaci traumy zwigzanej z osadzeniem, warunkow
w jakich bylo ono realizowane, obawy oraz niepewnos$ci co do losu wlasnego i najblizszych, jak rowniez rozigki z
nimi, ktore skutkowaly jego gleboka depresja, a ktére mial w polu widzenia Sad I instancji miarkujac wysoko$é
zado$¢uczynienia, niewatpliwie doprowadzily do zalamania Zycia osobistego internowanego, jednak nie skutkowaly
jego ,kompletnym zrujnowaniem”. Wszak J. K. (2) przez caly okres internowania mial Swiadomo$¢ trwania przy nim



0s6b najblizszych, ktore na ile bylo to mozliwe bezposrednio wspieraly go psychicznie poprzez wizyty w miejscach
osadzenia. Réwniez spowodowana internowaniem rozlagka z zona U. K. nie tylko nie doprowadzila do rozpadu ich
zwigzku, ale réwniez nie spowodowala ujemnych nastepstw w sferze uczué ich laczacych, czego wyrazem byt fakt
pozostawania razem po zwolnieniu J. K. (2) z internowania, a w szczeg6lnoSci okoliczno$¢ w postaci zalozenia pelnej
juz rodziny. Ponadto wspomina wyzej okoliczno$¢ w postaci kontynuowania po internowaniu (i pomimo niego)
dzialalnoSci opozycyjnej, wpisujgca sie takze w zycie osobiste J. K. (2) Swiadczy o tym, ze jakkolwiek internowanie, z
przyczyn omoéwionych wyzej, niewatpliwie ujemnie rzutowalo na jego zycie osobiste, to jednak nie spowodowalo tak
dramatycznego skutku, jak podnosi to apelujacy.

W dalszej kolejnosci zauwazy¢ trzeba, ze ze znajdujacego sie w aktach sprawy (k. 118) $wiadectwa pracy J. K. (2)
wynika, ze w okresie do 31.08.1982r. pozostawal on w zatrudnieniu w KWK (...) na stanowisku instruktora kulturalno
— oéwiatowego, natomiast ze sporzadzonego przez niego ,,podania” (k. 85), datowanego na dzien 22.06.1982r. (a zatem
sporzadzonego w kilka dni po zwolnieniu z internowania), wynika, ze osobiScie ubiegal sie on o przeniesienie go na
lepiej platne stanowisko ,,pomocy gorniczej pod ziemia”, motywujac swdj wniosek niskim zarobkiem na stanowisku
dotychczas zajmowanym przy jednoczesnym wskazaniu na okoliczno$¢ w postaci otrzymania mieszkania i ,borykania
sie z zona z klopotami finansowymi”. Jezeli zatem wzia¢ pod uwage tres¢ wskazanych dokumentéw oraz fakt, ze
internowanie J. K. (2), wobec nie wyplacania mu w tym czasie wynagrodzenia za prace, przy jednoczesnym obnizeniu
dochodbw osiaganych przez jego zone U. K., niewatpliwe spowodowalo znaczne pogorszenie sytuacji materialnej
malzonkdéw (okoliczno$c ta wynika z zeznan U. K. k 133 — 137), to brak jest przekonywujacych podstaw do przyjecia,
ze przeniesienie J. K. (2) na stanowisko ,pomocy gorniczej pod ziemia” stanowilo arbitralne zdegradowanie go. W
konsekwencji nie uzasadnione jest twierdzenie, ze na krzywde doznang przez J. K. (2) wskutek internowania zlozyla
sie takze jego ,degradacja zawodowa”.

Reasumujgc stwierdzi¢ trzeba, ze okolicznoSci omdéwione wyzej przekonujg o tym, ze Sad Okregowy zasadzajac
na rzecz wnioskodawcow zado$Cuczynienie w lacznej wysokoéci 60.000 zlotych nie dopuscil sie zarzuconego
bledu w ustaleniach faktycznych, albowiem w sposéb nalezyty uwzglednil wszystkie okolicznosci skladajace sie na
krzywde doznana przez J. K. (2), majac w szczegolnoSci na uwadze ich rodzaj, czas trwania oraz stopien natezenia.
Stad zasadzona tytulem zado$cuczynienia kwota 60.000 zlotych jest adekwatna do stopnia krzywdy doznanej
przez internowanego, a przy tym nie stanowi kwoty symbolicznej, lecz przedstawia realng warto$¢ ekonomiczna,
przez co realizuje cel zado$éuczynienia, jakim jest zlagodzenie krzywdy. Brak jest zatem podstaw do przyznania
wnioskodawcom zadoS§éuczynienia w wysokoSci wyzej od przyznanej w zaskarzonym wyroku.

Zwazywszy na fakt, ze ze zgromadzonych dokumentéw (,informacji o zatrzymaniu” znajdujacej sie w zalaczniku nr
1 akt uzyskanych z Instytutu Pamieci Narodowej oraz k. 4 i 6 znajdujacych sie w zalaczniku nr 2 tychze akt) wynika,
ze J. K. (2) zostal, w zwigzku z wykonaniem decyzji o internowaniu, zatrzymany w dniu 15.12.1981r., Sad Apelacyjny
zmienil zaskarzony wyrok poprzez przyjecie, ze internowanie J. K. (2) trwalo od wskazanego wyzej dnia. Zaznaczy¢
przy tym nalezy, ze dokonana zmiana ma charakter wylacznie porzadkujacy.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji wyroku.

SSA Piotr Filipiak SSA Robert Kirejew SSA Gwidon Jaworski



