Sygn. akt: II AKa 115/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2016 .

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Malgorzata Niementowska

Sedziowie: SA Robert Kirejew

SA Waldemar Szmidt (spr.)

Protokolant: Grzegorz Pawelczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Katowicach Michala Binkiewicza
po rozpoznaniu w dniu 25 maja 2016 r. sprawy:

oskarzonego K. B.,s.J.i M.,

ur. (...)wC.

oskarzonego o czyn z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk oraz art. 2771 § 3 kk w zw. z art. 231
§ 2 kk przy zast. art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji obroncy oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 06.10.2015 r., sygn. akt VK 182/14
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, ktérymi obcigza Skarb
Panstwa.

SSA Robert Kirejew SSA Malgorzata Niementowska SSA Waldemar Szmidt

IT AKa 115/16

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 6 pazdziernika 2015 roku w sprawie o sygnaturze VK 182/14 uznal
oskarzonego K. B. za winnego tego, ze w okresie od lipca 2013 roku do 11 grudnia 2013 roku w K. dzialajac w
krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej
przez inng ustalona osobe, chcac aby Wojewoda (...) zostal wprowadzony w blad poprzez wydanie postanowienia
o pozytywnej ocenie dowodéw i wydal decyzje na podstawie ktérej R. M. w spos6b nieuprawniony uzyskat
rekompensate w rozumieniu przepiséw ustawy z 8 lipca 2005 roku o realizacji prawa do rekompensaty z tytulu
pozostawienia nieruchomosci poza obecnymi granicami Rzeczpospolitej Polskiej, jako funkcjonariusz publiczny



peligc obowiazki Kierownika Oddzialu do Spraw Mienia Zabuzahskiego w Wydziale Nadzoru Wlascicielskiego (...)
Urzedu Wojewodzkiego nie dopeknil obowiazkéw do realizacji ktorych byl zobowigzany na podstawie §20 Regulaminu
(...) Urzedu Wojewodzkiego w K. stanowiagcego zalacznik do Zarzadzenia Wojewody z dnia 1 lipca 2009 roku oraz
przekroczyl przyslugujace mu na podstawie pktll.1 zakresu czynnosci stuzbowych z dnia 20 kwietnia 2011 roku
uprawnienia w ten sposob, ze po$wiadczyt nieprawde w dwoch dokumentach postepowania administracyjnego nr.
(...), a to w protokole przyjecia o§wiadczenia Swiadka K. P. przed (...) Urzedem Wojewodzkim w K. opatrzonego data
5 grudnia 2012 roku oraz w protokole przyjecia o§wiadczenia §wiadka U. K. przed (...) Urzedem Wojewodzkim w K.
opatrzonego datg 5 kwietnia 2013 roku co do faktu przeprowadzenia tych czynno$ci oraz zlozenia i tresci os§wiadczen
oraz podpiséw przez w/w Swiadkow, podczas gdy nie mialy one w rzeczywistoéci miejsca, a nastepnie w dniu 30
wrzeénia 2013 roku przedlozyl akta postepowania administracyjnego nr. (...) wraz z w/w/ o§wiadczeniami i projektem
postanowienia o pozytywnej ocenie dowodow P. K. — Zastepcy Dyrektora Wydzialu Nadzoru Wlascicielskiego,
wprowadzajac go w blad co do istnienia dowodéw ktoére to maja znaczenie prawne, czym spowodowal wydanie
przez niego nieuzasadnionego postanowienia o pozytywnej ocenie dowodéw w w/w sprawie usitujac w ten sposob
doprowadzi¢ Wojewode (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Skarbu Panstwa znacznej warto$ci w kwocie
2.164,919,80 7zt poprzez wydanie decyzji o wyplacie R. M. rekompensaty w/w wysokoSci z tytulu pozostawienia
nieruchomoé$ci poza obecnymi granicami Rzeczpospolitej Polskiej, w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 8 lipca
2005 roku o realizacji prawa do rekompensaty z tytulu pozostawienia nieruchomosci poza obecnymi granicami R.P,
lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na interwencje pracownikow Wydziatu Nadzoru Wiascicielskiego Urzedu
Wojewoddzkiego w K. czym wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 1381 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. 129481 k.k. wzw. z
art. 27183 k.k. 123182 k.k. przy zastosowaniu art. 12.k.k. i 11 §2 k.k. i za to na mocy art. 1481 k.k.i 29481 k.k.1i11 83 k.k.
i 3382 k.k. skazal go na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci i grzywne w wysoko$ci 200 stawek dziennych
przyjmujac, ze jedna stawka dzienna wynosi 50 zk.

Na mocy art. 4181 k.k. orzeczono wobec oskarzonego zakaz zajmowania wszelkich stanowisk w organach administracji
publicznej na okres 5 lat.

Na mocy art. 43bk.k. orzeczono podanie wyroku do publicznej wiadomoS$ci poprzez umieszczenie na stronie
internetowej Urzedu Wojewoddzkiego w K. w zakladce ,aktualnoéci urzedu’.

Na mocy art. 6381 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczono oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w dniu 27.08.2014 roku.

Oskarzony zostal obciazony kosztami procesu.
Wyrok Sadu Okregowego w Katowicach zaskarzony zostal w caloSci apelacja obroncy.

Obronca zarzucila orzeczeniu obraze przepisow postepowania majaca wplyw na tre$¢ wydanego wyroku, a to art.
36681 k.p.k. poprzez niewyjasnienie wszystkich okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, w szczegoélnosci
dotyczacych; okoliczno$ci powstania protokoléw oswiadezen §wiadkow P. i K., faktycznej zawartoéci dysku twardego
komputera uzytkowanego przez oskarzonego i tego, kto miat do niego dostep, zawartosci twardego dysku drugiego
komputera znajdujacego sie w pokoju oskarzonego, wszystkich kwestii zawigzanych z antydatowaniem plikéw
znajdujgcych sie na zabezpieczonym dysku, dotyczacych tego, kto usungt adnotacje oskarzonego odnoénie okazania
Swiadkowi K. wniosku R. M., kto mial dostep do akt M. i kto byl referentem sprawy B. M., brak wyjasnien
rzeczywistej roli P. K. i D. Z. na calym etapie postepowania administracyjnego oraz relacji pomiedzy oskarzonym a
jego podwladnymi — co pozwoliloby na weryfikacje zeznan §wiadkéw oraz wyjasnien oskarzonego.

Dalej skarzaca zarzucila orzeczeniu obraze art. 582, 282 , 4 k.p.k. oraz 410 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie niedajacych
sie usungé watpliwos$ci na niekorzy$¢é oskarzonego, czynienie ustalen na podstawie nie znajdujacej odzwierciedlenia w
materiale dowodowym, czego wyrazem jest nieodnalezienie no$nikoéw cyfrowych zawierajacych protokoly os§wiadczen
swiadkow P. i K., zlozenia podpiséw przez nieustalone osoby trzecie, oraz nieudowodnienie ze wniosek R. M. zostal
podrzucony.



Skarzaca zarzucila dalej obraze przepisow art. 7 i 4 k.p.k. poprzez oparcie ustalenn na selektywnie wybranym
materiale dowodowym ograniczajacym sie do wyrywkowych zeznan obciazajacych oskarzonego a zignorowanie innych
okolicznoSci , w tym wskazywanych przez oskarzonego — co wywolalo dowolng i sprzeczna z zasadami prawidtowego
rozumowania ocene dowodow.

Kolejnym zarzutem apelacji jest naruszenie art. 6 i 17081pkt. 2 i 3 k.p.k. poprzez bezzasadne oddalenie wnioskoéw
dowodowych obrony — co ograniczyto prawo do obrony oskarzonego.

Skarzaca zarzucila dalej obraze art. 19381 k.p.k. poprzez dokonanie ustalen co do okoliczno$ci wymagajacych
wiadomoSci specjalnych , takich jak antydatowania plikow dokumentéw tworzonych przez oskarzonego i okreslenia
czasokresu sporzadzenia dokumentoéw przez oskarzonego i ich szaty graficzne;j.

Dalej skarzaca postawila szereg zarzutow bledow w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacych
wplyw na jego tre$é przez przyjecie ze oskarzony jako funkcjonariusz publiczny dzialajac §wiadomie, w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, dzialajac w sposéb opisany w zaskarzonym wyroku, po$wiadczajac nadto nieprawde, a takze
ustalajac ze dowody z zeznan Swiadkéw P. i K. byly jedynymi majacymi po$wiadcza¢ prawo do rekompensaty R. M.
— dopuscil sie przypisanego mu czynu.

Stawiajac powyzsze zarzuty skarzaca wniosla o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego lub o uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy sagdowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny w Katowicach rozpoznajac niniejsza sprawe, stwierdzil co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Lektura pisemnych motywow zaskarzonego wyroku w Swietle przeprowadzonej analizy akt sprawy, prowadzi¢ musi
do wniosku, iz sad pierwszej instancji starannie i rzetelnie przeprowadzil postepowanie dowodowe, za§ podstawe
wydanego wyroku stanowily wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku procesu. Poprzez ich nalezyte
rozwazenie poczynil sad pierwszej instancji prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal wine oskarzonego,
w zakresie przypisanego mu czynu.

Takze ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego, wbrew wywodom skarzacego, dokonana zostata przez sad
pierwszej instancji z uwzglednieniem regul okre$lonych w art. skpk i art. 7 k.p.k., albowiem jest wszechstronna,
rzetelna i logiczna, zgodna z zasadami wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego, nie zawierajgca bledow faktycznych lub
logicznych. Sad pierwszej instancji, dokonujac ustalen w zakresie faktow, nie naruszyl zatem granic swobodnej oceny
dowoddw. Konfrontacja za$ ustalen faktycznych z przeprowadzonymi dowodami, prowadzi¢ musi do jednoznacznego
wniosku, iz dokonana przez sad pierwszej instancji rekonstrukcja zdarzen i okolicznosSci popelnienia przestepstwa
przypisanego oskarzonemu, jest zgodna z przeprowadzonymi dowodami, ktérym sad merytoryczny dal wiare i na
ktorych sie opartl, przy czym stanowisko swoje, jak to juz wyzej wskazano, w sposéb logiczny i przekonujacy uzasadnit.

Przystepujac do zakre§lenia granic rozpoznania przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz w zlozonym $rodku
odwolawczym, formulujac zarzuty zaréwno bledu w ustaleniach faktycznych jak i obrazy prawa procesowego i
materialnego generalnie akcentuje obronca zawily i niejednoznaczny dowodowo charakter sprawy, wywodzac o
wadliwym wniosku o sprawstwie oskarzonego i podwaza ustalenia sadu meriti, ktére — jego zdaniem - opieraja
sie o dowolna analize dowodow posSrednich - powyzsze bedzie wiec przedmiotem szczegoélowych rozwazan sadu
odwolawczego.

W kontekscie wywodow zlozonej w sprawie apelacji, powolany w niej zarzut naruszenia zasady in dubio pro reo, / art.
582 k.p.k./ oraz zwigzanej z tym przepisem normy art. 4 i 7 k.p.k. jest niezasadny.

Nietrafne jest przede wszystkim interpretowanie jej jako powinnoéci czynienia ustaleni w oparciu o dowody najbardziej
korzystne dla oskarzonego. W przedmiotowej sprawie sprowadzac by sie to musiato do bezkrytycznego dania wiary



jedynie wyjaénieniom zlozonym przez oskarzonego, z pominieciem wszystkich innych zgromadzonych w sprawie
dowodo6w przeciwnych, wskazujacych na jego sprawstwo. Nie dopatrzyt sie rowniez sad odwolawczy, by w sposéb
selektywny potraktowal sad meriti zgromadzone w sprawie dowody i dokonat ustalen jedynie na podstawie takich
dowoddw, z ktorych wynika prawdopodobienistwo popehienia przez oskarzonego zarzucanego mu czynu — co zarzuca
skarzacy, bowiem jak to juz wskazano podstawe wydanego wyroku stanowily wszystkie dowody i okolicznos$ci
ujawnione w toku procesu. Wskazana powyzej zasada nakazuje wszak rozstrzygac na korzy$¢ oskarzonego jedynie te
watpliwoéci, ktorych nie da sie usunaé. Oczywistym jest przy tym, ze watpliwosci te musialyby by¢ obiektywnymi,
powzietymi przez sad, a nie watpliwoSciami oskarzonego, czy jego obroncy. Zarzuty apelacji obroncy, ktére odnosza
sie do domniemanej obrazy przez sad wskazanych przepis6w prawa procesowego sa zatem niezasadne. Nie przyznanie
sie bowiem oskarzonego do winy - podobnie jak sytuacja odwrotna - stanowi fakt procesowy rownoprawny z innymi
zgromadzonymi w sprawie dowodami. Podlega zatem jako taki konfrontacji z pozostalymi, i o ile zgromadzone w
sprawie dowody przeciwne wskazywaé beda na konieczno$¢ uznania wyjaénien oskarzonego za niewiarygodne, sad
orzekajacy swoje ustalenia winien oprze¢ wlasnie o dowody pozostajace w stosunku do relacji oskarzonego w opozycji.
Nie uchybi tym samym regule wynikajacej z tresci art. 5 §1i 2 k.p.k., albowiem zasady domniemania niewinno$ci
oraz rozstrzygania watpliwos$ci na korzy$é oskarzonego zastosowanie w procesie znajduja tak dlugo, dopoki poddane
kompleksowej ocenie dowody nie pozwalaja na sformulowanie ostatecznego wniosku o nie budzacej watpliwo$ci winie
i sprawstwie - a tak jest wla$nie w sprawie niniejszej.

Generalnie, prezentowana przez oskarzonego linia obrony, skupia sie zatem na czterech zasadniczych tezach;
« nie dokonal przypisanego mu przestepstwa, gdyz;

a/. w sposbb nalezyty — konsultujac sie ze swoimi zwierzchnikami, w istocie — w sposéb szczegolnie wnikliwy, lecz
jednoczeénie zgodnie z przepisami — prowadzil postepowanie administracyjne w sprawie R. M.

b/. w protokolach o$wiadczen swiadkow K. P. i U. K. nie poswiadczyl §wiadomie nieprawdy, a raczej sam stat sie
ofiara manipulacji nieustalonych oso6b trzecich, ktére podajac sie za wymienione osoby postugujac sie falszywymi
dokumentami — wprowadzily go w blad co do swojej tozsamoSci i zlozyly o§wiadczenia w sprawie.

c./ niezupelno$ci materialu dowodowego, oddalenie wnioskéw dowodowych, oraz niedbale przeprowadzone
czynno$ci procesowe — zabezpieczenie komputeréw, przebieg postepowania administracyjnego, zignorowanie
dowodow na podstawie ktérych ustali¢ mozna iz R. M. powinien uzyska¢ faktycznie rekompensate, wykluczaja jego
sprawstwo

d./ podobnie — wyklucza przestepny charakter jego dzialania status zawodowy pracownika uslugowego a nie
merytorycznego urzednika stuzby cywilnej - co do ktérego znalazltyby zastosowanie normy art. 115813 pkt.4 k.k.

W zwiazku z powyzszym w pierwszym rzedzie kwestionuje skarzacy wnioski sadu I instancji w odniesieniu do
przestuchanych §wiadk6w majacych zwiazek ze zdarzeniem i relacjonujacym o swoich w tym zakresie spostrzezeniach,
wskazuje na kolejne wskazane wyzej naruszenia w procesie stosowania prawa procesowego i materialnego

Zarzuty obroncy trafne nie sg i nie mogg wywolaé postulowanego skutku.

Przede wszystkim uchodzi uwagi obroncy, ze przedmiotem niniejszej sprawy nie jest badanie, czy R. M. powinien
uzyskaé rekompensate w trybie ustawy z 8 lipca 2005 roku. Kwestia ta badana jest tylko w tej czesci, ktéra odnosi sie
do czasu w ktorym doszlo do zdarzenia a analizy wymaga ustalenie, czy wéwczas zgromadzone dowody, przedstawione
przez oskarzonego zwierzchnikom, uzasadnialy ich pozytywna ocene.

Uderzajace jest, ze praktycznie wszyscy przesluchani §wiadkowie, wspolpracownicy oskarzonego — choé zeznajacy
na odmienne okolicznoSci jednomys$lnie opisuja sposéb procedowania przez oskarzonego jako nietypowy, niezgodny
ze standardami i nieetyczny. Tak oceniaja zabranie sprawy wyznaczonemu uprzednio referentowi D. Z., osobiste
przestuchiwanie wnioskodawcy i domniemanych $wiadkéw, wyjazdy do K. celem analizy akt w tzw. archiwum B.,



przedstawienie akt H. S. celem sporzadzenia przez nig projektu decyzji /ktéra ostatecznie odmoéOwita wskazujac,
Ze sprawa nie jest na etapie upowazniajacym do tego a ona boi sie to uczyni¢ gdyz idzie na emeryture/, w koncu
przedlozenie projektu P. K. w ostatnim dniu pelnienia przez niego obowigzkoéw zastepcy dyrektora wydziahu.

Wymyka sie racjonalnym kryteriom oceny wiarygodno$ci Swiadkow sytuacja, w ktérej H. S., A. D.,, R.R,, D. K., P. K.,
D.Z., K. M., K. W. i inni, mieliby falszywie czyni¢ oskarzonemu zarzuty nieprawidlowego postepowania.

Kolejnym elementem podwazajacym teze obrony o dzialaniu oskarzonego jako bezstronnego, skrupulatnego i
uczciwego urzednika — a w konsekwencji po$rednio, ale istotnie wplywajacym na ocene wiarygodnoSci jego wyjasnien,
jest charakter jego znajomos$ci z R. M.. Jest okoliczno$cig bezsporng, ze oskarzony i R. M. utrzymywali ze soba
kontakty pozastuzbowe — co rzecz jasna nagannym nie jest, lecz rownie bezspornym jest, co obaj przyznaja, ze
réwniez w toku pozastuzbowych relacji poruszali kwestie zwigzane ze sprawa R. M. dotyczaca rekompensaty za
mienie pozostawione we L. przez jego dziadka. Czeste polaczenia telefoniczne, przyjmowanie strony bez wezwania,
sporzadzanie protokoldw przez oskarzonego z pominieciem referenta sprawy D. Z. — utwierdzaja w przekonaniu —
lacznie z trescig innych obcigzajacych dowodow, ze oskarzony poza oczywistym naruszeniem zasad etyki urzedniczej,
dopudcil sie przestepstwa.

Dowodem szczeg6lnie istotnym, wrecz kluczowym — jawi sie rola oskarzonego przy sporzadzeniu protokolow
o$wiadczen K. P.i U. K..

Nalezy stanowczo stwierdzié, ze nie ma racji obronca wskazujac w apelacji /k.16/ iz ,oskarzony nie mial obowiazku
wyjasnienia tego skad wzieli sie owi Swiadkowie, albowiem jako pracownik urzedu miat za zadanie jedynie przyjaé
o$wiadczenia osob i wlaczyé je w poczet materialu dowodowego”.

Sytuacja w ktorej uznaé nalezaloby, iz w urzedzie pojawiaja sie bez wezwania, bez wnioskéw strony, w ré6znych
odleglych odstepach czasu, dwoje §wiadkéw, w bardzo podeszlym wieku, po czym skladaja niezwykle podobne do
siebie w treSci o§wiadczenia, ktére odbiera oskarzony i osobiScie podpisuje, po czym okazuje sie, ze tych dwoje starych
ludzi postuzylo sie falszywymi dowodami osobistymi i wprowadzili oskarzonego w blad — jest wrecz absurdalna, i w
sposob zasadniczy dyskwalifikuje wersje oskarzonego jako skrajnie niewiarygodna.

Material dowodowy, zdaniem sadu odwolawczego nie zostal zatem ani selektywnie wybrany , ani tez w taki sposob
przez sad okregowy oceniony.

Gdy chodzi o zarzut obrazy art. 6 w zw. z art. 17081 pkt. 21 3 k.p.k. stwierdzi¢ wypada, ze decyzja o oddaleniu niektérych
sposrod zlozonych wnioskéw dowodowych obrony byla stuszna. Teza, ze decyzje te naruszyly prawo do obrony jest
dowolna i nie zostala w uzasadnieniu apelacji wykazana w sposob dostateczny, gdy natomiast odnies¢ sie do zarzutu
obrazy normy art., 19381 k.p.k. to wskazaé nalezy przede wszystkim na obojetny charakter wskazanych ustalen dla
badania odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego w kontekécie postawionego mu zarzutu.

Zasadnicze ma natomiast znaczenie ustalenie czy oskarzony mogl zostaé uznany za funkcjonariusza publicznego
w rozumieniu art. 115813ust4 k.k. Obronca stawia teze, ze o takiej odpowiedzialnoSci nie moze by¢ mowy gdyz
bedac prawnikiem administracji rzadowej pelnil wylacznie czynno$ci ustugowe — ktory to fakt wyklucza go z grona
podmiotow ktérym przystuguje status funkcjonariusza publicznego.

W ocenie sadu apelacyjnego réwniez i wyzej wskazany zarzut uwzgledniony by¢ nie moze. Zakres czynnoSci
oskarzonego powigzany z regulaminem na ktérym oparto funkcjonowanie wydzialu okresla jego kompetencje jako
wladcze i merytoryczne. Z cala pewnoScia wykraczaja poza znamie czynnos$ci ustugowych, ktére w swojej istocie nie
zawieraja zadnych kompetencji decyzyjnych zwigzanych z merytorycznymi rozstrzygnieciami zapadajacymi w ramach
prowadzonych postepowan.

Gdy podda¢ analizie zgloszone przez obronce w apelacji liczne zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych, to i w tym
wypadku stwierdzi¢ nalezy, ze nie moga one spowodowa¢ ani uniewinnienia oskarzonego ani uchylenia wyroku i



przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Zarzuty opisane w punktach 6,7, 9 i 10 jawia sie jako konsekwencja
omoéwionych uprzednio zarzutéw wykroczenia przez sad meriti poza regule swobodnej oceny dowodoéw, co jak
wskazano w ocenie sadu apelacyjnego w zadnej mierze nie mialo miejsca. Polemika z zarzutami apelacji jest zreszta
w znacznej mierze utrudniona, gdyz okoliczno$ci na ktére powoluje sie skarzaca nie poddaja sie dowodzeniu z uwagi
na lakoniczna lub insynuujaca forme tezy dowodowej, albo tez nie maja znaczenia dla ustalenia odpowiedzialnoéci
karnej oskarzonego.

Tak zatem nalezy ocenié zarzut odnoszacy sie do ,faktycznej zawartoéci dysku twardego”, ustalenia ,,wszystkich kwestii
zwigzanych z antydatowaniem”, wyja$nienia ,rzeczywistej roli P. K. i D. Z.” , ,nieodnalezienia no$nikéw cyfrowych
zawierajacych protokoly o§wiadczen K. P.i U. K.”.

Konstatacja przez sad odwolawczy prawidlowos$ci ustalen faktycznych odnoszgcych sie do winy oskarzonego
powoduje , ze apelacja obroncy kwestionujgca ich trafno$¢ uwzgledniona by¢ nie moze.

Sad Apelacyjny w Katowicach uznal rowniez , ze obok prawidlowych ustalen faktycznych i materialnoprawnej ich
oceny zaaprobowac nalezalo rowniez rodzaj i rozmiar orzeczonej wobec oskarzonego kary. Uwzglednia bowiem
ona wszystkie konieczne elementy natury przedmiotowej i podmiotowej dotyczace sprawcy oraz czynu ktérego
sie dopuscil , a takze ich wlaéciwg ocene , ktora jest niezbedng podczas ferowania orzeczenia dotyczacego kary.
Okolicznosci popelnionego przez oskarzonego przestepstwa , a takze jego warunki osobiste uzasadniaja w pehi
wymierzenie kary o charakterze izolacyjnym w takim wla$nie rozmiarze w jakim uczynil to orzekajacy w sprawie sad
I instancji.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny w Katowicach apelacji obroncy nie uwzglednil i zaskarzony wyrok utrzymat
w mocy, orzekajac roéwniez o kosztach procesu w postepowaniu odwolawczym w ten sposob , ze z uwagi na trudna
sytuacje majatkowa /jest bezrobotnym/ - zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw postepowania odwolawczego,
obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

SSA Robert Kirejew SSA Malgorzata Niementowska SSA Waldemar Szmidt



