Sygn. akt: II AKa 92/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2016 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Bozena Summer-Brason

Sedziowie SSA Beata Basiura

SSA Aleksander Sikora (spr.)

Protokolant Agnieszka Przewoznik

przy udziale Prokuratora Bartlomieja Kowalskiego

po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2016 r. sprawy

1. M.C.s.J.iM.,ur. (..) wM.

oskarzonego z art. 189 § 1 kk, art. 190 § 1kk, art. 191 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, art. 12 kk przy zast. art. 64 § 1 kkiinne
2. M.N.s.J.iM.,ur. (..)wWZ.

oskarzonego z art. 189 § 1 kk, art. 190 § 1 kk, w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 12 kk przy zast. art. 64 § 1 kkiinne
3. T.W.s.M.iL.,ur. (..)wWZ.

oskarzonego z art. 18981 kk, art. 190§ 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kki art. 12 kk i inne

na skutek apelacji obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 8 grudnia 2015 roku

sygn. akt IV K 124/15

1 utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2 zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Gliwicach) na rzecz adwokata M. B. (1) i B. B. — Kancelarie
Adwokackie w G. kwoty po 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych, w tym 23 % VAT, z tytulu obrony z urzedu
udzielonej oskarzonym M. C. i M. N.

w postepowaniu odwolawczym;

3 zasadza od oskarzonych M. C., M. N. i T. W. na rzecz Skarbu Panstwa oplaty za II instancje w kwocie po 400
(czterysta) ztotych oraz obcigza ich wydatkami postepowania odwolawczego
w czeéciach ich dotyczacych.

SSA Aleksander Sikora SSA Bozena Summer-Brason SSA Beata Basiura



Sygn. akt IT AKa 92/16

UZASADNIENIE

Wyroku Sqdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 28 kwietnia 2016 roku
w czeséci dotyczqceej oskarzonego T. W.

Wyrokiem z dnia 08 grudnia 2015 roku w sprawie IV K 124/15 Sad Okregowy w Gliwicach uznal oskarzonego T.
W. za winnego tego, ze w okresie od 31 stycznia 2015 r. do 1 lutego 2015 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z M. C. i M. N., pozbawili wolnosci pokrzywdzona K. P. w ten sposob, ze ukryli jej ubrania oraz dwa telefony
komorkowe, a nastepnie postugujac sie nozem i §rubokretem grozili jej uzyciem przemocy, ktére to grozby wzbudzily
w pokrzywdzonej uzasadniona obawe spelnienia, zmuszajac ja do pozostania w mieszkaniu przy ul. (...), a takze grozac
jej w ten sam sposob zmusili ja w tym czasie do spozywania alkoholu, czym T. W. wyczerpal znamiona przestepstwa
z art. 189 § 1 kk i art. 191 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i i za to na mocy art. 189 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk skazano
go na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Tym samym wyrokiem Sad uznal oskarzonego T. W. za winnego tego, ze w dniu 1 lutego 2015r. w Z. dzialajac wspolnie
iw porozumieniu z M. C. i M. N., uzywajac przemocy polegajacej na przytrzymywaniu za uda oraz grozb uszkodzenia
ciala doprowadzili K. P. do obcowania plciowego poprzez wktadanie jej palcow do pochwy i poddania sie innym
czynno$ciom seksualnym polegajacym na dotykaniu jej piersi i krocza, czym wyczerpal znamiona przestepstwa z art.
197 § 3 pkt 1 kk i za to na podstawie tego przepisu wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia wolno$ci.

Na mocy art. 85 § 112 kki art. 86 § 1 kk Sad polaczyl orzeczone wobec T. W. kary pozbawienia wolnoéci i wymierzyt
mu kare lgczng 3 lat pozbawienia wolno$ci, a na mocy art. 63 § 1 kk zaliczyl oskarzonemu na poczet tej kary lacznej
pozbawienia wolnoSci okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od 1.02.2015 1. (godz. 21:30) do 8.12.2015
r.

Na zasadzie art. 627 kpkiart. 21 6 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych obciazono oskarzonego
na rzecz Skarbu Panistwa kosztami sgdowymi w cze$ci go dotyczacej i optata w kwocie 400 zlotych kazdego z nich.

W czeéci dotyczacej oskarzonego T. W. apelacje od tego wyroku zlozyli dwaj jego obroncy.

Obronca adw. S. O. zaskarzyl wyrok w zakresie punktu 1, 2, 6, 71 9, a wiec w calo$ci odno$nie oskarzonego T. W. i
orzeczeniu temu zarzucit majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu,
ze oskarzony T. W. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z dwdjka pozostalych oskarzonych dopuscil sie popelnienia
przypisanych mu czyn6éw, pomimo, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na dokonanie takich
ustalenn. Obronca ten zarzucil zaskarzonemu wyrokowi réwniez obraze przepiséw postepowania, ktéra miata wplyw
na tre$¢ orzeczenia, a to:

- art. 4 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 kpk poprzez dokonanie blednej analizy zebranego w
sprawie materialu dowodowego i zbytnia dowolnos¢ w zakresie jego oceny , a w szczegolno$ci poprzez oparcie swoich
ustalen wylacznie na dowodach obciazajacych oskarzonego i pominiecie okoliczno$ci dla niego korzystnych;

- art. 370 § 1 kpk poprzez przeprowadzenie przez Sad I instancji dowodu z zeznan pokrzywdzonej w sposob sprzeczny
z przepisami kodeksu postepowania karnego;

- art. 167 kpk poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroncy o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego psychiatry
na okoliczno$¢ ustalenia czy zazywanie przez pokrzywdzona w zwiazku ze zdiagnozowana u niej depresjg leku o
nazwie F., a nadto zazywanie tego leku, a nastepnie spozywanie alkoholu moglo spowodowad, iz przypisywane przez
pokrzywdzona oskarzonym, a w szczegblnosci T. W. zdarzenia, sa wynikiem niepozadanych skutkéw przyjmowania
tego leku, a nie rzeczywistych zdarzen, a nadto poprzez niewystgpienie przez Sad I instancji z urzedu do placoéwki
zdrowia psychicznego, w ktorej leczy sie pokrzywdzona o nadeslanie jej kartoteki celem ustalenia w zwigzku z jakimi



schorzeniami o podtozu psychicznym jest ona leczona i jakie leki przyjmuje oraz zaniechanie dopuszczenia z urzedu
dowodu z zeznan lekarza ja prowadzacego na ta sama okolicznoéé.

Opierajac sie na tych zarzutach obronica ten wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Drugi z obronicow oskarzonego T. W. — adw. A. S. — zaskarzyla wyrok odno$nie tego oskarzonego w calo$ci i orzeczeniu
temu zarzucila:

- obraze przepisOw postepowania, ktére wywarlo istotny wplyw na tre$é¢ rozstrzygniecia tj. art. 7 kpk poprzez
oparcie rozstrzygniecia na dowolnej, a nie swobodnej ocenie materialu dowodowego, w oparciu o wybiorczy material
dowodowy oraz z pominieciem dowodoéw przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego i przy uwzglednieniu dowodow
ze zrodel wewnetrznie sprzecznych i nieprzekonujacych;

- w konsekwencji naruszenia, o ktérym wyzej mowa, obronca zarzucil bledne ustalenie stanu faktycznego poprzez
niezasadne przyjecie, iz oskarzony popekil zarzucany mu czyn choé z ujawnionego w toku rozprawy materialu
dowodowego wynika jednoznacznie, ze nie dopuscil sie pozbawienia wolnoéci pokrzywdzonej i nie doprowadzil ja
do obcowania plciowego i poddania sie innym czynno$ciom seksualnym, co doprowadzito do niezasadnego uznania
oskarzonego winnym zarzucanych mu czynéw.

W konsekwencji obronca ten wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego w calosci od
zarzucanych mu czynéw.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Obie apelacje obroncow oskarzonego T. W. nie sg zasadne. W obu $rodkach odwolawczych kwestionowana jest
prawidlowo$é dokonanej przez Sad I instancji oceny zeznan pokrzywdzonej, a w konsekwencji trafno$é poczynionych
na ich podstawie ustalen faktycznych w sprawie.

Odnoénie pierwszej z apelacji stwierdzié trzeba, iz wbrew twierdzeniom obroficy nie sposéb uznaé zeznan K. P. za
bezpodstawne pomdwienie oskarzonego. Jako spekulacje, nie popartg zadnym dowodem uznaé nalezy stwierdzenie
z apelacji obroncy, iz zeznania pokrzywdzonej obciazajace oskarzonego W.sa najprawdopodobniej wynikiem relacji,
jaka laczyta pokrzywdzona i oskarzonego M. C., a w szczegdlnoSci faktu, ze M. C. pokrzywdzona odrzucit. Same
wiadomoSci tekstowe wysylane przez pokrzywdzong dowodem na prawidlowo$¢ takiego rozumowania z pewnoscia
nie sg, skoro sam autor tych wywodéw uzywa niewystarczajacych, probabilistycznych kategorii warto$ciujacych.
Obronca traci rowniez z pola widzenia to, iz hipotetyczne pretensje pokrzywdzonej adresowane mialyby by¢ do
oskarzonego M. C., co nie ma zadnego logicznego przelozenia na doszukiwanie sie sugerowanych przez obronce
bezpodstawnych oskarzen ze strony pokrzywdzonej pod adresem oskarzonego T. W.. Obronca stwierdzajac, iz nie
podziela stwierdzeni Sadu I instancji jakoby pokrzywdzona nie miala zdolno$ci manipulacyjnych, nie wskazuje na
poparcie swojego stanowiska zadnych rzeczowych argumentéw, poza polemiczng odmienng ocena tych samych
okolicznoSci. Przyznaé nalezy, iz istotnie przestuchanie pokrzywdzonej przeprowadzone w toku rozprawy odbiegalo
od porzadku przewidzianego dla takiej czynno$ci w dyspozycji art. 370 kpk, ale nie spos6b stwierdzi¢, jak sugeruje
to obronca, iz uchybienie to moglo mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku. Wywod obroncy zaklada z gory, ze skladajac
zeznania przy pelnym zachowaniu porzadku przestuchania z art. 370 kpk, $wiadek zeznalaby odmiennie niz
weczes$niej, a przestanek takiego ciagu rozumowania brak. Nie sposob pominaé wszak tego, ze wcze$niejsze dwukrotne
przeshuchanie pokrzywdzonej wskazywalo na jej konsekwencje , co do opisu istotnych elementéw zdarzen. Sad
Apelacyjny nie uznal réwniez za uzasadniony zesp6l twierdzen o uchybieniach procesowych zwigzanych z postulatami
poszerzenia materialu badawczego w zakresie medycznych aspektéw oceny zeznan pokrzywdzonej. Punktem wyjscia
do ustalen odwolawczych w tej cze$ci musi by¢ tre$¢ opinii bieglego psychologa, badajacego psychologiczne
aspekty zeznan pokrzywdzonej. Przypomnie¢ nalezy, iz opinia ta generalnie wspierala konkluzje Sadu I instancji
o psychologicznej wiarygodnosci depozycji pokrzywdzonej. Z ustalen bieglego psychologa nie wynikaja za$ zadne
takie przestanki, ktére nakazywalyby, zgodnie z intencja skarzgcego, podjecie przez Sad I instancji dziatan z urzedu



skierowanych na uzyskanie opisanych dowodéw z dokumentéw, dopuszczenie dowodu z opinii lekarza psychiatry w
odniesieniu do pokrzywdzonej i jej zeznan czy przestuchania w charakterze §wiadka lekarza prowadzacego terapie K.
P.. Tok rozumowania obroncy sugeruje istnienie swoistego automatyzmu w dopuszczaniu dowodu z opinii bieglego
w razie ujawnienia sie okolicznoéci leczenia psychiatrycznego §wiadka. Tymczasem to do Sadu orzekajgcego nalezy
decyzja czy tre$¢ i sposob skladania zeznan przez Swiadka w polgczeniu z faktem jego leczenia rodza watpliwosci, co
do elementow psychicznych zeznan danej osoby. W tej sytuacji, biorac pod uwage tre$¢ opinii biegltego psychologa
zlozonej w niniejszej sprawie, brak przestanek aby stwierdzié, iz sam fakt leczenia pokrzywdzonej w zwiazku z
depresja i zazywania lekow antydepresyjnych, obligowal Sad I instancji do aktywno$ci dowodowej w kierunku
wskazanym przez obronice. To samo dotyczy kwestii ewentualnych interakcji wskazanego w apelacji leku i alkoholu.
Powtorzy¢ nalezy, ze zarzuty te mialyby uzasadnienie, gdyby z opinii bieglego psychologa wynikaly takie mankamenty
zeznan pokrzywdzonej, ktore rzutowalyby na psychologiczne kryteria wiarygodnosci i istnialoby podejrzenie, iz
ma to zwigzek z choroba, sposobem leczenia badZ spozyciem alkoholu. Poniewaz takie przeslanki z treéci opinii
psychologicznej nie wynikaja, zarzuty naruszenia dyspozycji art. 167 kpk podniesione w apelacji sa bezzasadne.
Oczywiste jest zatem stwierdzenie bieglego psychologa o tym, iz domena lekarza psychiatry jest wypowiedz co do
sposobu dzialania leku antydepresyjnego, nie ma to jednak w realiach niniejszej sprawy znaczenia w $wietle tego
co wyzej naprowadzono. Jako niepoparta zadnymi racjonalnymi okoliczno$ciami niniejszej sprawy nalezato ocenic
spekulacje obroncy, co do tego, ze pokrzywdzona moze cierpieé na inne jeszcze dolegliwos$ci lub choroby psychiczne.
Podobnie, jako oderwana od realiow niniejszej sprawy ocenié nalezy argumentacje, w ktorej ze stwierdzenia bieglej o
tym, Ze nie zauwazyla ona by pokrzywdzona zdradzala psychoze, sklonnos¢ do urojen czy tez miala omamy obronca
wywodzi wniosek, ze fakt, iz w trakcie badania biegla tej okoliczno$ci nie zauwazyla nie wylacza przyjecia, iz de
facto taka przypadlo$¢ pokrzywdzonej ma miejsce. Truizmem musi by¢ stwierdzenie Sadu Apelacyjnego, w reakcji
na ten wywod, iz psychologiczne metody badawcze polegaja na obserwacji Swiadka w czasie skladania zeznan, jego
badania w tym przy uzyciu testdw psychologicznych i wysnuwaniu na tej podstawie uogélnionych wnioskéw, co do
psychologicznych aspektow zeznan przestuchiwanej osoby. Kwestionowanie tego aparatu badawczego i relewantno$ci
opartych na nim wynikéw badania bieglego psychologa jest nieuzasadnione. Kolejne zarzuty apelacji skierowane
zostaly w prawidlowo$¢ oceny przez Sad I instancji zeznan Swiadka G. P.. Wbrew twierdzeniom skarzacego, w polu
widzenia Sadu Okregowego bylo to, iz §wiadek ten zeznawal z intencja poprawienia wlasnej sytuacji w prowadzonym
przeciwko niemu postepowaniu karnym. Prawidlowo jednak Sad ten zauwazyl réwnoczes$nie, iz G. P. zrelacjonowat w
swoich zeznaniach takie okoliczno$ci zdarzenia, ktére mégl poznac jedynie od sprawcy. To wlaénie trafnie uwypuklit
Sad I instancji jako argument przemawiajacy za uwzglednieniem zeznan G. P.. Poréwnanie treéci zeznan tego $wiadka
z opisem czynu zarzucanego oskarzonemu M. N. w postanowieniu o przedstawieniu zarzutéw, ktére mialoby byc
wedlug obroncy rzeczywistym zrodlem wiedzy $wiadka o niniejszej sprawie, wykazuje jednoznacznie, iz jedynie na
podstawie tego dokumentu procesowego nie mozna bylo zlozy¢ tak szczegbélowych zeznan jakie byly udzialem §wiadka
G. P.. Jako skuteczny argument podwazajacy dokonana przez Sad I instancji ocene materialu dowodowego i w
konsekwencji ustalenia faktyczne nie mozna uzna¢ wywodéw apelacji wskazujacych na zeznania funkcjonariuszy
policji relacjonujacych wypowiedzi i sposéb zachowania pokrzywdzonej. Fragmenty zeznan tych swiadkow, wyrwane
z kontekstu i analizowane w oderwaniu od innych dowodéw uwzglednionych przez Sad, nie sa w stanie podwazy¢
prawidlowosci zaskarzonego rozstrzygniecia. Obronca bagatelizuje nastepnie znaczenie dowodu z opinii sagdowo-
lekarskiej opisujacej obrazenia rozpoznane u pokrzywdzonej. Tre$¢ tego dowodu jest za$ jednoznaczna w zakresie
stwierdzenia, Ze obrazenia mogly powsta¢ w okoliczno$ciach opisywanych przez pokrzywdzona. Nie sposob zgodzi¢
sie z twierdzeniem obroncy, iz obrazenia takie jak wystepowaly u pokrzywdzonej mogly powsta¢ réwniez w czasie
dobrowolnego stosunku. Przeciwnie, ich umiejscowienie, rodzaj i polaczenie z relacja K. P. przekonuja iz pochodza
od rozwierania sila ud pokrzywdzonej. Sad I instancji wyjasnit rowniez przekonujaco, jak traktowal zeznania tych
Swiadkow, kobiet ktore pojawialy sie w mieszkaniu w czasie obecno$ci tam pokrzywdzonej. Wskazano zatem na
przekonujace w ocenie Sadu Okregowego wytlumaczenie pokrzywdzonej , o tym Ze byla zastraszona i zakazano jej
moéwic czegokolwiek tym odwiedzajacym mieszkanie osobom. Sad Apelacyjny podziela te argumentacje i stwierdza,
ze jej akceptacja w pelni miesci sie w ramach swobodnej oceny przewidzianej przez art. 7 kpk. Podobnie rzecz ma sie z
kwestia otwartych drzwi mieszkania i nie stwierdzeniem przez policjantéw obecno$ci niebezpiecznych przedmiotoéw
w mieszkaniu. Sad I instancji konsekwentnie przyjal, iz K. P. przekonujaco zeznala, iz nie opuszczala mieszkania nie
dlatego, ze drzwi byly zamkniete, ale dlatego, ze grozono jej zakazujac wyjécia i schowano jej ubranie i telefon. Rowniez



ta ocena, poparta przedstawiona wyzej opinia bieglego psychologa, w pelni mieéci sie w swobodzie gwarantowanej
przez art. 7 kpk. Czynnosci za$ interweniujacych w mieszkaniu funkcjonariuszy policji nie byly nakierowane na
zabezpieczenie przedmiotow, o ktorych relacja pojawila sie dopiero w czasie skladania zeznan przez pokrzywdzong.

Rowniez argumenty drugiej apelacji nie przekonuja Sadu Apelacyjnego. Zeznania $wiadka J. C. nie moga przesadzac
o tym, iz relacji pokrzywdzonej nie mozna da¢ wiary. Swiadek przebywatl w innym pokoju, za zamknietymi drzwiami
i nie interesowat sie tym co dzieje sie w drugim pomieszczeniu, co trafnie wskazal Sad Okregowy. W tej sytuacji
nie musial on widzie¢, jak to sugeruje obronca , zachowan oskarzonych wobec pokrzywdzonej. Nieuzasadniona
z punktu widzenia art. 7 kpk jest proba wykazania sklonnosci do matactwa ze strony pokrzywdzonej poprzez
odwolanie sie do zdarzen z przeszlo$ci dotyczacych jej domniemanej cigzy z M. C.. Odrywa ona ocene zeznan
pokrzywdzonej od ustalen bieglego psychologa, sugerujgc dowolna a nie swobodna ocene dowodu. Wbrew twierdzeniu
tego obroncy, Sad I instancji odniosl sie na stronie 5 pisemnego uzasadnienia do treSci wiadomo$ci tekstowych
ujawnionych w telefonie M. C., uznajac jednak, iz nie podwazaja one tresci zeznan pokrzywdzonej odnoénie zdarzenia.
Whiosek taki uznaé nalezy za sluszny w Swietle tego, ze zeznania pokrzywdzonej znajduja wsparcie w innych
dowodach, w tym zwlaszcza opinii sadowo-lekarskiej i zeznaniach G. P.. Obronca proponuje w uzasadnieniu apelacji
alternatywny lecz dowolny opis stanu faktycznego, obejmujgcy dobrowolno$¢ pobytu pokrzywdzonej w mieszkaniu
i spreparowanie przez pokrzywdzong calej sytuacji. Polemika ta odrywa sie jednak od reali6w niniejszej sprawy, w
tym zwlaszcza od w pelni obiektywnego dowodu jakim jest opinia sadowo-lekarska, obrazujaca charakterystyczne
dla rozwierania sila ud kobiety obrazenia. Spekulowanie, iz Slady te pochodza z innych zdarzen i moga by¢c
wynikiem sugerowanego przez obronce stylu zycia pokrzywdzonej sa calkowicie bezpodstawne i opierajg sie jedynie
na goloslownych twierdzeniach. Podobnie, jako polemiczne ocenié¢ nalezy wymienione przez obronce okolicznoéci
budzace jego zdaniem watpliwosSci co do spojnosci zeznan pokrzywdzonej. Przypomnieé trzeba, iz jak wynika z opinii
bieglego psychologa, zdarzenie mialo silnie traumatyczny wplyw na pokrzywdzong, co potwierdzaja takze jej reakcje
w czasie pierwszego przestuchania, §wiadczace o silnym poziomie emocjonalnego zaangazowania. To tez powoduje
w opinii bieglego mozliwo$¢ wystapienia pewnych nieScistoSci wynikajacych ze struktury psychicznej §wiadka, ale
nie powoduje to uznania, ze K. P. opisuje zdarzenia, ktore nie mialy miejsca. Obronca zadajgc szereg retorycznych
pytan, dotyczacych czasu odebrania telefonu, sposobu jego odzyskania, momentu pobytu pokrzywdzonej w lazience,
dobrowolnego picia alkoholu przez pokrzywdzona, eksponuje pozorne badz drugoplanowe elementy, ktore nie moga
decydowaé o shuszno$ci uwzglednienia zeznan pokrzywdzonej przez Sad I instancji. Ocena tego czy pokrzywdzona
zmieniala wersje zdarzen, oparta by¢ musi na analizie procesowych przestuchan K. P. nie za§ na wyrwanej z
calo$ci wypowiedzi policjanta zawartej w notatce urzedowej. Kwestionowanie przez obronce treSci opinii bieglego
psychologa jest nieuzasadnione. Nie da sie tych wywodéw ocenié inaczej jak tylko polemike, nie przedstawiajaca
zadnych rzeczowych argumentow, ktore przekonywalyby o braku kompetencji biegtego lub wystepowaniu w opinii
mankamentéw o jakich mowa w dyspozycji art. 201 kpk. Wywody tego obronicy dotyczace zeznan $§wiadka G. P.
tozsame sg z argumentacja drugiego z obroncéw, a tym zakresie Sad Apelacyjny wypowiedzial sie juz wezeéniej i
zbedne byloby powtarzanie tych ustalen. Wbhrew twierdzeniom autora omawianej apelacji, stusznie Sad I instancji
nie uwzglednil wyja$nien oskarzonych, mimo iz cze$ciowo znajdowaly one oparcie w zeznaniach M. P., K. G. i M.
B. (2). Specyficzny uklad sytuacyjny z zastraszona pokrzywdzona, czynil wiarygodnym jej o§wiadczenia, ze mimo
obecnoéci tych os6b w mieszkaniu bala sie ona prosi¢ je o pomoc. Uwzglednienie jako wiarygodne tej czeSci zeznan
pokrzywdzonej zaakceptowal Sad Apelacyjny, o czym mowa byla weze$niej. W tej sytuacji logiczna konsekwencja
bylo nieuwzglednienie wyjasnien oskarzonych, ktére nie dawaly sie logicznie pogodzié¢ z zeznaniami pokrzywdzonej
i zespolem dowodow, ktdre je wspieraly.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, iz Sad I instancji dokonujac oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego
w zadnej czeSci nie naruszyt dyspozycji art. 7 kpk, a calo§é zaprezentowanych ocen opiera sie na logice, wiedzy
i do$wiadczeniu zyciowym. Nie potwierdzilo sie réwniez twierdzenie o wybiorczym podejsciu Sadu I instancji
do materialu dowodowego sprawy. Realizujgc w peli dyspozycje art. 410 kpk, Sad I instancji mial w polu
widzenia wszystkie dowody przeprowadzone w czasie postepowania, o czym upewnia tre$¢ pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku. To, ze jedne staly sie podstawg ustalen faktycznych inne za$ nie zostaly uwzglednione w tym
procesie, nie wynikalo z arbitralnej oceny Sadu ale stanowilo wynik prawidlowo przeprowadzonej ich oceny. Sad



Apelacyjny nie dopatrzyt sie w procedowaniu Sadu I instancji braku obiektywizmu. Wszelkie decyzje procesowe
podejmowane przez Sad Okregowy znajdowaly oparcie w przepisach prawa a rozstrzygniecia logicznie wynikaly z
treéci przeprowadzonych dowoddéw. Nie naruszono zatem dyspozycji art. 4 kpk. Pisemne uzasadnienie zaskarzonego
wyroku czyni w pelni zado$¢ wymogom stawianym temu dokumentowi procesowemu przez przepis art. 424 kpk.
Zawarto w nim wszystkie niezbedne elementy motywujace rozstrzygniecie i to w taki sposob, ktéry pozwala na pelng
kontrole prawidlowosSci wydanego orzeczenia.

Konsekwencja przeprowadzenia prawidlowego postepowania dowodowego bylo nastepnie dokonanie przez Sad
I instancji prawidlowych ustalen faktycznych w sprawie. Z uwzglednionych dowodéw wyprowadzono logicznie
uzasadnione wnioski, co do tego jak przebiegaly zdarzenia. Tym samym prawidlowe jest ustalenie, iz oskarzony T. W.
dopuécil sie obu przypisanych mu czynéw. Shuszne sa konkluzje Sadu I instancji o dzialaniu oskarzonych w przypadku
obu przestepstw wspoélnie i w porozumieniu. Przebywanie w tym samym malym pomieszczeniu w tym samym czasie,
obserwacja wzajemna zachowan sprawcow, brak wyraznego dystansowania sie od dzialan innych oskarzonych, a
przeciwnie aktywne wlaczanie sie do czeSci czynéw prawidlowo uznane zostalo za przejaw obejmowania réwniez
przez oskarzonego T. W. swoim zamiarem popelnienia wspoélnie i w porozumieniu obu zarzucanych mu przestepstw.
Uwzglednione zeznania pokrzywdzonej w pelni uprawnialy Sad do poczynienia ustalen faktycznych pozwalajacych
na uznanie oskarzonego T. W. za winnego popelnienia wspolnie i w porozumieniu z dwoéjka pozostalych oskarzonych
zbrodni z art. 197§ 3 pkt 1 kk oraz wystepku z art. 18981 kk w zw. z art. 19181 kk przy zast. art. 11§2 kk.

Kary wymierzone oskarzonemu T. W. za oba przypisane przestepstwa rowne sa dolnym progom zagrozenia za kazde
z nich. Juz tylko z tego powodu nie sposob uznac, iz sa to kary razaco surowe. Biorgc pod uwage okoliczno$ci czynéw,
zwlaszcza z art. 19783 pkt 1 kk, nie bylo réwniez podstaw do rozwazania kwestii nadzwyczajnego ztagodzenia kary. Kara
3 lat pozbawienia wolnoéci jest bowiem adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwoSci czynu i prawidlowo uwzglednia
wlasciwos$ci i warunki osobiste oskarzonego. Kare taczna orzekl Sad I instancji w oparciu o zasade catkowitej absorpcji,
co prawidlowo uwzglednia Scisly zwigzek pomiedzy dwoma przestepstwami, za ktére wymierzono kary jednostkowe.

Przy takich wynikach kontroli odwolawczej i braku podstaw do ingerencji w tre$¢ zaskarzonego wyroku z urzedu, Sad
Apelacyjny utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

Na podstawie art. 636 §1 kpk i art.8 ustawy o optatach w sprawach karnych zasadzono od oskarzonego T. W. optate
za IT instancje i obcigzono go wydatkami postepowania odwolawczego.
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