Sygn. akt: IT AKa 3/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2016 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Jolanta Spiechowicz

Sedziowie SSA Aleksander Sikora

SSO del. Andrzej Ziebinski (spr.)

Protokolant Oktawian Mikolajczyk

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Tomasza Janeczka
po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2016 r. sprawy
L.Z.,s.H.iD.,ur. (..)wWK,,

oskarzonego z art. 189 § 1 kk, art. 197§ 11 § 4 kkiinne
na skutek apelacji prokuratora i obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 13.08.2015 roku, sygn. akt XVI K 2/14

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zwalnia oskarzonego L. Z. od ponoszenia kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, obciazajac nimi Skarb
Panstwa.

IT AKa 3/16

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach, wyrokiem z dnia 13 sierpnia 2015 r., wydanym w sprawie XVI K 2/14, uznal oskarzonego
L. Z. za winnego tego, ze w nocy z 17/18 sierpnia 2013 r. w C., w mieszkaniu przy ul. (...), po uprzednim pozbawieniu
M. S. wolno$ci, stosujac wobec niej przemoc w postaci skrepowania rak taSma klejaca, zakneblowaniu ust przy
pomocy tasmy klejacej, uderzenia pieSciami po calym ciele, przypalaniu papierosami, nacinaniu skoéry na rekach
i karku nozykiem do tapet, przytrzymywaniu glowy w wiadrze z woda, dzialajac w ten sposob ze szczegblnym
okrucienstwem, usilowat doprowadzi¢ M. S. do obcowania plciowego, czego nie dokonal z uwagi na interwencje
funkcjonariuszy policji, przy czym na skutek stosowania wobec pokrzywdzonej przemocy spowodowal u niej obrazenia
ciala w postaci urazu glowy, krwiaka oczodoldow, drobnej rany okolicy skroniowej prawej, powierzchownych ran
okolicy przedramienia lewego, punktowych ran oparzeniowych w okolicy sutkéw, podbiegniecia krwawego w okolicy
brzucha, trzech owalnych ran oparzeniowych brzucha, ktére spowodowaly naruszenie czynnoéci narzadéw jej ciala



na okres ponizej dni siedmiu, czym oskarzony wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 189 § 1 k.k.iart. 13§ 1 kk. w
zw. z art. 197 § 11 4 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za ten czyn wymierzyl mu kare 5 lat i 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoS$ci oskarzonemu zaliczyt okres pozbawienia
wolnoSci w sprawie od dnia 18 sierpnia 2013 r. do dnia 13 sierpnia 2015 r. Na mocy art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek
na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych opisanych w ksiedze dowodow rzeczowych pod poz. 9, 13 i 14. Na
podstawie art. 231 § 1 k.p.k. zlozyl do depozytu sadowego dowody rzeczowe opisane w ksiedze dowoddéw rzeczowych
pod poz. 1-3, 7, 8, 10-12, 15-21, 24-29. Na mocy art. 230 § 1 k.p.k. orzekl zwrot M. S. dowoddéw rzeczowych opisanych w
ksiedze dowodow rzeczowych pod poz. 4, 5, 6, 22, 23. Na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od ponoszenia
kosztow sadowych.

Apelacje od tego wyroku wniesli: obronca oskarzonego i prokurator.
Obronca oskarzonego zaskarzyt wyrok w caloéci, zarzucajac:
1. obraze przepiséw postepowania, majacych wplyw na rozstrzygniecie sprawy, a to:

- art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., a polegajaca na dokonaniu oceny materialu dowodowego w
sposob dowolny, bez wszechstronnego jego rozwazenia, nie popartej zasadami logicznego wywodu oraz do§wiadczenia
zyciowego, dezawuowanie osobowych zrédel dowodowych, a w szczeg6lnoéci wyjadnien samego oskarzonego, ktory
konsekwentnie wyjasnial, iz nie dokonal gwaltu na pokrzywdzonej M. S., co znalazlo potwierdzenie w pozostalym
materiale dowodowym, a nie, jak przyjal Sad, iz fakt samego aktu plciowego jest okoliczno$cia niedajacg sie usunac,

- art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., a polegajaca na dokonaniu oceny materiatu dowodowego w sposéb dowolny,
bez wszechstronnego jego rozwazenia, nie popartej zasadami logicznego wywodu oraz do$wiadczenia zyciowego,
dezawuowanie osobowych zroédel dowodowych, a w szczegolnoéci wyjasnien samego oskarzonego L. Z., w czedci, w
ktorej wyjasnit on, iz [nie] M. S. dobrowolnie udala sie do jego mieszkania, a wszelkie podjete przez oskarzonego
dzialania nie zmierzaly do dokonania gwaltu na pokrzywdzonej;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tres¢ przez ustalenie, iz
oskarzony L. Z. usitowat dokona¢ przestepstwa zgwalcenia M. S., w sytuacji gdy zeznania pokrzywdzonej sa calkowicie
niewiarygodne w $wietle przeprowadzonych pozostalych dowodbw, a to opinii lekarskich, wypiséw z pogotowia
ratunkowego, czy tez wypisow szpitalnych oraz dokonanych ogledzin miejsca popelnienia przestepstwa oraz opinii
psychologicznej;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tre$¢ przez ustalenie, iz
oskarzony przypalal pokrzywdzona papierosami, rozcial jej odziez, w sytuacji gdy Swiadek S. B. zeznal, iz w dniu
przyjecia do szpitala pokrzywdzona nie wskazywala obrazen polegajacych na przypaleniu jej papierosem, a w chwili
otwarcia mieszkania i interwencji pracownikéw pogotowia pokrzywdzona ubrala sie i nie byly widoczne zadne $lady
zniszczenia jej odziezy;

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tre$é przez ustalenie, iz
oskarzony L. Z. puscil wode celem zagluszenia aktéw zmierzajacych do dokonania zarzucanego mu przestepstwa, w
sytuacji gdy do$wiadczenie Zyciowe wskazuje, iz puszczona woda z kranu domowego nie moze zaghuszy¢ krzykow
ofiary przestepstwa gwaltu, a nadto Swiadek A. S. zeznal, iz woda lala sie z uszkodzonej baterii prysznicowej, 6w
Swiadek, jak réwniez $wiadek B. P. (1), K. M. zeznali, iz nie slyszeli wolania o pomoc pokrzywdzonej;

5. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacych na
przyjeciu, iz zachowanie oskarzonego wypekilo rowniez znamiona czynu z art. 189 k.k., pomimo braku dowodow
Swiadczacych, iz oskarzony pozbawil wolnoéci pokrzywdzona, w sytuacji gdy M. S. dobrowolnie udala sie do



oskarzonego, a stan nietrzezwosci oskarzonego, brak skrepowania wszystkich konczyn pokrzywdzonej dawat jej
mozliwo$¢é opuszczenia lokalu w kazdym czasie;

6. z ostroznoSci procesowej - razaca niewspdlmiernos¢ kary.

Stawiajac powyzsze zarzuty, skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonego
od stawianego mu zarzutu z art. 189 § 1 k.k. i innych, ewentualnie o uchylenie wyroku Sadu Okregowego w Katowicach
do ponownego rozpoznania.

Prokurator zaskarzyl wyrok w caloéci na niekorzyS¢ oskarzonego, zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych,
polegajacy na blednym przyjeciu, iz L. Z. dopuécil sie wzgledem M. S. przestepstwa z art. 197 § 1i 4 kk. w
formie usilowania, podczas gdy prawidlowe ustalenia w sprawie oparte na konsekwentnych zeznaniach M. S. winny
prowadzi¢ do wniosku, iz dopuscil sie on kilkukrotnego zgwalcenia pokrzywdzonej i tym samym wyczerpal znamiona
czynu w formie dokonania.

Stawiajac ten zarzut, prokurator wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z opisu czynu
przypisanego L. Z. w pkt. 1 wyroku i jego kwalifikacji prawnej formy usitowania dokonania zgwalcenia z art. 13 § 1 k.k.
wzw. z art. 197 § 11 4 k.k. i zastapienie jej poprzez przyjecie sprawstwa czynu z art. 197 § 11 4 k.k. oraz wyeliminowanie
art. 14 § 1 k.k. jako podstawy wymierzenia oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci.

Oskarzony zlozyt do akt sprawy osobiste pismo okre$lone jako ,uzupekienie apelacji”.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Obie wniesione w sprawie apelacje nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosSci do apelacji obroncy oskarzonego, nalezy stwierdzié, iz podniesiony w niej zarzut
naruszenia przepisow postepowania zostal wadliwie sformutowany.

Po pierwsze, zarzut taki winien wskazywaé na mozliwy wplyw obrazy przepisOw postepowania na tre$¢ orzeczenia
(art. 438 pkt 2 k.p.k.), nie za$ - jak wskazano w zarzucie - na wplyw naruszonych wedlug skarzacego przepisow
postepowania na rozstrzygniecie.

Po drugie, obraza art. 410 k.p.k. zachodzi wéwczas, gdy przy wyrokowaniu sad opiera sie na materiale nieujawnionym
na rozprawie gtownej oraz gdy opiera sie na czeéci materialu ujawnionego. Dokonanie natomiast oceny dowodow
nie stanowi uchybienia dyspozycji art. 410 k.p.k. Sam natomiast fakt, ze ustalenia faktyczne w danej sprawie
moga zosta¢ poczynione jedynie w oparciu o dowody uznane za wiarygodne, a nie o te, ktore zostaly uznane za
niewiarygodne, co jest przeciez rzecza oczywista, nie oznacza, ze sad orzekajgcy dopuscil sie obrazy przepisu art.
410 k.p.k. Powyzszej normy nie mozna bowiem rozumie¢ w ten sposob, ze kazdy z przeprowadzonych dowodow
ma stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych. Nie stanowi wiec naruszenia tego przepisu dokonanie oceny materiatu
dowodowego przeprowadzonego lub ujawnionego na rozprawie w sposéb odmienny od subiektywnych oczekiwan
stron procesowych (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 stycznia 2015 r., V KK 276/14).

Orzekajacy w niniejszej sprawie Sad Okregowy swoje rozstrzygniecie opart na caloksztalcie okolicznos$ci ujawnionych
w toku rozprawy gléwnej, a obronca oskarzonego nie wykazal, aby przy ocenie zebranego w sprawie materialu
pominieto jakikolwiek dowod przeprowadzony na rozprawie, albo tez poczyniono ustalenia na dowodzie, ktory nie
zostat przeprowadzony i ujawniony na rozprawie. Z tych wzgledéw zarzut naruszenia art. 410 k.p.k. nalezato uznaé
za oczywiscie chybiony.

Podniesiony natomiast przez obronce oskarzonego zarzut obrazy art. 7 k.p.k. jest niezasadny. W swej istocie
sprowadza sie do zakwestionowania dokonanej przez Sad I instancji oceny zebranych w sprawie dowodow wylacznie
z powodu nieoparcia ustalen faktycznych na wyjasnieniach oskarzonego L. Z.. W przedstawionych w uzasadnieniu
skargi apelacyjnej wywodach skarzacy bowiem tak wartoSciuje fakty i dowody, jak postrzega je oskarzony.



Nie jest rola sadu odwolawczego, jako sadu kontrolnego, dokonywanie ponownej oceny wyjasnien oskarzonego, lecz
sprawdzenie prawidlowosci tej oceny dokonanej przez sad a quo. Zdaniem Sadu Apelacyjnego przedstawiona przez
Sad Okregowy w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku ocena dowodu z wyjaénien oskarzonego zasluguje na
aprobate jako rzetelna, oparta na wnikliwej i wszechstronnej ocenie calego zebranego materiatu dowodowego, w
zwiazku z czym odmienne stanowisko autora apelacji nie moglo zostaé uznane za trafne.

Podkres$li¢ wszakze wypada, iz wyjaénienia oskarzonego nie tylko nie znajduja jakiegokolwiek oparcia w zebranym
materiale dowodowym, ale pozostaja w jawnej sprzecznosci z pozostalymi dowodami. I tak twierdzenie oskarzonego,
iz pokrzywdzona nie byla przez niego bita, raniona nozem, krepowana tasma i przypalana papierosami pozostaje
w sprzecznoS$ci z zeznaniami pokrzywdzonej, zeznaniami §wiadka B. P. (2), ktéra stwierdzila, iz pokrzywdzona
przed wejéciem do mieszkania oskarzonego nie miala widocznych obrazen, zeznaniami policjantéw - L. K. i A. S.,
ktorzy podali, iz pokrzywdzona w chwili interwencji miala opuchnieta twarz, Swieze zadrapania, a na jednej rece
resztki po tadémie malarskiej, wynikami badan genetycznych, ktére ujawnily DNA pokrzywdzonej na fragmentach
tasmy zabezpieczonej na miejscu zdarzenia, dokumentacjg lekarska, poswiadczajaca doznane przez pokrzywdzong
obrazenia, jak wreszcie z ogledzinami miejsca zdarzenia, w trakcie ktorych na bluzce i biustonoszu pokrzywdzonej
stwierdzono rozciecia. Z kolei twierdzenie oskarzonego, jakoby policjanci nie wywazali drzwi, pozostaje w sprzeczno$ci
z zeznaniami obiektywnych Swiadkow E. K. i A. S.. Znaczace sg rowniez slowa wypowiedziane przez oskarzonego w
czasie interwencji do funkcjonariuszy policji: ,,ona tak lubi i sama tak chciala”, ktoérych nie sposob pogodzi¢ z podana
przez niego wersja zdarzenia.

Reasumujac, nalezalo stwierdzié, iz zdezawuowanie wyjaénien oskarzonego nie bylo bledem Sadu Okregowego, lecz
efektem trafnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego.

Polemizujac z ustaleniami Sadu meriti, skarzacy zakwestionowal ustalenie, iz oskarzony przypalal pokrzywdzong
papierosami i rozcial jej odziez, podnoszac, ze $wiadek S. B. zeznal, iz w dniu przyjecia do szpitala pokrzywdzona
nie wskazywala obrazen polegajacych na przypaleniu jej papierosem, a w chwili otwarcia mieszkania i interwencji
pracownikdéw pogotowia pokrzywdzona ubrala sie i nie byly widoczne zadne §lady zniszczenia jej odziezy. Jest
to twierdzenie bledne. Z protokolu ogledzin mieszkania oskarzonego wynika, ze na miejscu zdarzenia znaleziono
stanik z obcietymi ramiaczkami i lezacg obok rozcieta bluzke (k. 17-18, zob. tez opis tych dowodéw w ekspertyzie
kryminalistycznej - k. 227), co potwierdza zeznania pokrzywdzonej, iz oskarzony nozem rozcinal na niej ubranie.
Nadto skarzacy nie zauwazyl, iz pokrzywdzona zeznala, iz poniewaz jej rzeczy byly pociete, nie nadawaly sie do
wlozenia i dlatego wziela z mieszkania sprawcy rzeczy, ktére ubrala (k. 58). Kwestionowane ustalenia Sadu nie sg
zatem dowolne, lecz wsparte materialem dowodowym.

Faktem jest natomiast, ze pokrzywdzona ani na miejscu zdarzenia, ani u lekarza S. B. nie zglaszala, ze byla przypalana
papierosami. Nie oznacza to jednak, ze okolicznosé ta budzi watpliwoSci. Nalezy bowiem mie¢ na uwadze, ze
taka okoliczno$¢ pokrzywdzona zglosita §wiadkom D. L. (k. 413v) i M. G. (k. 413), podala w trakcie pierwszego
przestuchania przeprowadzonego w dniu 18 sierpnia 2013 r. (k. 6v), a Slady oparzen na ciele pokrzywdzonej
potwierdza dokumentacja lekarska (k. 12). Teza skarzacego, jakoby pokrzywdzona mogla dokonaé samookaleczenie
celem ,wzmocnienia zarzutébw wobec oskarzonego” jest nie do przyjecia. Pokrzywdzona nie miata powodu, by
falszywie oskarzonego pomawiaé, a obrazenia widzialy u niej osoby, ktére mialy z nig kontakt juz na miejscu zdarzenia
inie miala ona zadnej potrzeby, by zwiekszac skale doznanych obrazen. Osoby te wprawdzie nie wspomnialy o mokrej
glowie pokrzywdzonej, lecz w tym momencie mogla by¢ juz po prostu sucha lub nie zwrécili na tak malo istotng
okoliczno$§¢ uwagi. Podtapianie bylo jedna z uzywanych przez oskarzonego form przemocy i wcale nie jest tak, jak
twierdzi skarzacy, iz ponawialby je do czasu osiggniecia celu - zgwalcenia.

Skarzacy zakwestionowal takze ustalenie, iz oskarzony pozbawil wolnosci pokrzywdzona, w sytuacji gdy M.
S.dobrowolnie udala sie do oskarzonego, a stan nietrzezwoSci oskarzonego, brak skrepowania wszystkich koniczyn
pokrzywdzonej dawal jej mozliwo$¢ opuszczenia lokalu w kazdym czasie. Takze z ta argumentacjg nie sposob sie
zgodzic¢. Przyjecie przez Sad Okregowy, ze pokrzywdzona dobrowolnie udala sie do mieszkania oskarzonego jeszcze
nie podwaza ustalenia, iz w p6Zniejszym czasie pozbawil ja wolnoéci. Zebrany material dowodowy nie potwierdza



wyjaénien oskarzonego, ze pokrzywdzona caly czas przebywala w jego mieszkaniu zgodnie ze swoja wola. Przecza temu
nie tylko zeznania pokrzywdzonej, ale tez zeznania Swiadka B. P. (2), ktéra przed godzing 24.00 uslyszala przytltumione
wolanie ,ratunku” oraz zeznania §wiadkéw L. K.i A. S., ktorzy zgodnie wskazali, iz gdy dobijali sie do drzwi mieszkania
oskarzonego, uslyszeli krzyk kobiety wzywajacej pomocy i dlatego wywazyli drzwi. W §wietle tych dowodéw nie moze
budzié watpliwosci ustalenie, iz pokrzywdzona przebywala w mieszkaniu oskarzonego wbrew swojej woli, a wolanie o
pomoc jednoznacznie $§wiadczy o braku mozliwo$ci samodzielnego opuszczenia tego mieszkania, ktorego drzwi byly
zamkniete i zostaly przez funkcjonariuszy policji wywazone. Niepodjecie przez pokrzywdzona prob uwolnienia jest
zrozumiale w sytuacji, gdy caly czas przebywala w obecnosci oskarzonego, co skutecznie powstrzymywalo ja od z gory
skazanych na niepowodzenia prob ucieczki.

W tym miejscu przypomnieé nalezy, iz w doktrynie podkresla sie, ze przestepstwo z art. 189 k.k. polega na pozbawieniu
wolnoSci fizycznej. Chodzi tu o zatrzymanie w zamknietym pomieszczeniu, jak rowniez o uzycie jakiegokolwiek
innego Srodka mogacego stanowi¢ istotng przeszkode w korzystaniu z tej wolnosci (fizycznej). W gre moze wchodzic¢
zastosowanie przemocy fizycznej (np. zwiazanie, zamkniecie), uzycie grozby czy innego Srodka. Nie jest rzecza
konieczna, aby uwolnienie sie pozbawionego wolnosSci bylo niemozliwe w sposéb obiektywny; wystarczy, jesli jest
ono takim w uzasadnionym okoliczno$ciami odczuciu uwiezionego (Mozgawa [w:] System Prawa Karnego, t. 10,
Warszawa 2012, s. 352). W niniejszej sprawie przestepstwo z art. 189 k.k. zostalo zrealizowane zaréwno przez
zamkniecie pokrzywdzonej w pomieszczeniu, jak i skrepowanie ruchdw ciala ofiary. Nie moze by¢ zatem watpliwosci,
ze zachowanie oskarzonego wyczerpalo znamiona przestepstwa z art. 189 § 1 k.k. i nie zachodzil w tym zakresie
przypadek czynu wspétukaranego, skoro pozbawienie wolnosci wykraczalo poza ramy konieczne do zgwalcenia (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 16 paZzdziernika 2014 r., II AKa 45/14).

Skarzacy nadmierna wage przywigzuje do faktu wypalenia przez pokrzywdzong na miejscu zdarzenia papierosa. Taka
okoliczno$é nie wskazuje weale na pozostawanie przez niag w mieszkaniu oskarzonego dobrowolnie. Papieros mog}
by¢ wypalony przez aktami przemocy albo p6zniej, w czasie jej stosowania, co jest rownie mozliwe. Kwestia ta nie jest
zatem istotna dla oceny sprawstwa oskarzonego.

Whbrew twierdzeniom skarzacego, zastrzezen nie budzi tez w istocie uboczne ustalenie, iz oskarzony L. Z.puécit wode
celem zaghluszenia aktéw zmierzajacych do dokonania zarzucanego mu przestepstwa. Ustalenia tego nie podwazaja
zeznania §wiadka A. S., iz woda lala sie z uszkodzonej baterii prysznicowej. Oskarzony znajdowal sie pod znacznym
wplywem alkoholu i tego nie zauwazyt. Inaczej nie doprowadzilby do zalania sagsiedniego mieszkania. Puszczona woda
z kranu domowego moze zaghuszyé wolanie ofiary przestepstwa, jezeli nie jest ono glo$ne, a tak bylo w niniejszej
sprawie, skoro wedlug B. P. (2)wolanie o pomoc byto przytlumione. Dlatego tez nie wszyscy je slyszeli, aczkolwiek
— wbrew twierdzeniom skarzacego - §wiadek A. S.je uslyszal po zapukaniu do drzwi mieszkania oskarzonego (k.

414-415).

Autor apelacji zakwestionowal réwniez ustalenie, iz oskarzony L. Z. usilowal dokona¢ przestepstwa zgwalcenia M.
S., w sytuacji gdy zeznania pokrzywdzonej sa calkowicie niewiarygodne w $wietle przeprowadzonych pozostalych
dowodow, a to opinii lekarskich, wypisow z pogotowia ratunkowego, czy tez wypisow szpitalnych oraz dokonanych
ogledzin miejsca popelnienia przestepstwa oraz opinii psychologiczne;j.

Podjeta przez skarzacego proba calkowitego zdezawuowania zeznan pokrzywdzonej M. S. nie mogla by¢ skuteczna.
Nie kwestionujac faktu, ze zeznania te zawieraja niekonsekwencje i sprzecznosci, szczegdlowo opisane w uzasadnieniu
srodka odwolawczego, nalezy zarazem podkresli¢, iz szereg opisanych w nich okolicznos$ci znajduje potwierdzenie w
innych zebranych w sprawie dowodach, przez co nie sposéb uznaé, ze zostaly przez pokrzywdzong podane klamliwie.
Zauwazy¢ nalezy, iz pokrzywdzona przed zdarzeniem nie znala oskarzonego i nie miala zadnego powodu, by go
falszywie pomoéwic. Wnioski z opinii sadowo-psychologicznej nakazywaly ostrozna ocene zeznan pokrzywdzonej i
Sad Okregowy takiej wlasnie, ,,szczegoblnie ostroznej” oceny dokonal. Precyzyjnie wskazal, w jakim zakresie dal wiare
zeznaniom pokrzywdzonej i swe stanowisko szczegdtowo uzasadnil. W zakresie, w jakim zeznania pokrzywdzonej nie
znalazly potwierdzenia w innych dowodach, Sad nie uwzglednil ich jako podstawy dowodowej ustalen faktycznych.
Taka ocena dowodu nie budzi zastrzezen Sadu Apelacyjnego.



Autor apelacji podkreslil, iz pokrzywdzona nie wskazala innych poza stosunkami plciowymi zachowan oskarzonego,
ktore dawalyby podstawe do zastosowania przepisu z art. 197 k.k., a w tym zakresie Sad I instancji zeznaniom
pokrzywdzonej wiary nie dal. Rzecz jednak w tym, ze argumentacji ta nie moze prowadzi¢ do uwolnienia oskarzonego
od odpowiedzialnoSci za popelnienie przestepstwa z art. 197 k.k. w formie usilowania.

Sad Okregowy ustalil przeciez, ze oskarzony uwiezit pokrzywdzona w swoim mieszkaniu, rozebral do naga, stosowat
przemoc - uderzal pie$ciami, przypalal papierosami, zanurzal glowe w wiadrze i skrepowal taSma malarska,. Takie
zachowanie nie moze by¢ inaczej oceniane jak zmierzajace bezposrednio do dokonania zgwalcenia. Nie sposob znalezé
innego wytlumaczenia tego zachowania, a cel odbycia stosunku plciowego nasuwa sie jako jedyny motyw. Taki cel
dzialania oskarzonego wynika jednoznacznie zaréwno ze wskazanych okoliczno$ci, ale takze ze stow oskarzonego. Z
zeznan pokrzywdzonej wynika bowiem, ze gdy oskarzony krepowatl ja tadéma, to méwil ,,bedziesz moja” (k. 6). Tak wiec
to zachowania oskarzonego dowiedzione w spos6b nienasuwajacy zadnych watpliwosci i zawarte w opisie czynu mu
przypisanego stanowily podstawe do przypisania mu przestepstwa z art. 13 § 1kk. wzw. zart. 197§ 1i 4 k.k.

Nie ma zadnych podstaw do przyjecia sugerowanego przez skarzacego dobrowolnego odstgpienia przez oskarzonego
od dokonania przestepstwa zgwalcenia. Oskarzony nie uwolnil pokrzywdzonej dobrowolnie, a jego przestepne
dzialanie zostalo przerwane wylacznie na skutek interwencji funkcjonariuszy policji.

W $wietle powyzszych uwag jako niezasadny nalezalo takze ocenié zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. Sad Okregowy norme
z tego przepisu zastosowal w sposéb prawidlowy. Wskazano wyzej, iz wyjaénienia oskarzonego nie zasluguja na wiare
i dlatego nie moga stanowi¢ dowodowej podstawy ustalen faktycznych. Nie mozna zatem w oparciu o nie wykluczy¢,
jak wywodzi skarzacy, iz doszlo do zgwalcenia pokrzywdzonej, lecz nalezato przyja¢, jak uczynil to Sad I instancji, iz
watpliwoéci co do tej okolicznoSci nie usunieto w postepowaniu dowodowym, a w konsekwencji rozstrzygna¢ je na
korzys¢ oskarzonego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego brak bylo podstaw do uwzglednienia zarzutu razacej niewspolmiernoéci wymierzonej
oskarzonemu kary. Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, iz razaca niewspolmiernosé kary, o jakiej mowa w art.
438 pkt 4 k.p.k., zachodzi¢ moze tylko wéwczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznosci, ktére powinny miec
zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, ze zachodzilaby wyrazna r6znica pomiedzy karg wymierzona
przez sad pierwszej instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego
zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. oraz zasad uksztaltowanych przez
orzecznictwo Sadu Najwyzszego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 1973 r., III KR 254/73, OSNPG
1974, nr 3-4, poz. 51 i aprobate tego stanowiska: M. Cieslak, Z. Doda, Przeglad orzecznictwa, Palestra 1975, z.
3, s. 64). Nie chodzi zatem o kazda ewentualng r6znice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice ocen tak
zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwa¢ mozna byloby - réwniez w potocznym znaczeniu tego
slowa - ,razaco” niewspélmierna, to jest niewspolmierng w stopniu niedajgcym sie wrecz zaakceptowac (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika 1994 r., II KRN 189/94, OSN Prok. i Pr. 1995, nr 5, poz. 18). O razacej
niewspoimierno$ci kary wymierzonej oskarzonemu L. Z. w takim znaczeniu niewatpliwie mowy byé nie moze, jesli
uwzgledni sie wysoki stopien spolecznej szkodliwoéci czynu, uprzednig karalnoé¢ oskarzonego, jak tez orzeczenie kary
w wysokoSci zblizonej do dolnej granicy ustawowego zagrozenia.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny nie uwzglednil apelacji obroncy oskarzonego.

Nadmieni¢ nalezy, iz oskarzony przedlozyt do akt sprawy pismo procesowe nazwane ,uzupelieniem apelacji”.
Jest oczywiste, ze z uwagi na przewidziany w art. 446 § 1 k.p.k. tzw. przymus adwokacki pismo to nie moze
wywolywat zadnych skutkow w zakresie zgloszonych w nim zarzutéw pod adresem orzeczenia sadu a quo, moze by¢
natomiast ujawnione w oparciu o przepis art. 453 § 2 k.p.k. w zw. z art. 394 k.p.k. jako zawierajace wyjasnienia,
wnioski i oS§wiadczenia stron (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2013 r., II KK 324/13,
LEX nr 1405570; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2014 r., IT KK 88/14, LEX nr 1551332). Pismo
zostalo zatem ujawnione na rozprawie apelacyjnej. Nie zawiera ono zadnych argumentéw mogacych wskazywac na
naruszenie prawa odpowiadajace bezwzglednym przestankom odwolawczym (art. 439 § 1 k.p.k.) badz §wiadczacych



o razacej niesprawiedliwos$ci zaskarzonego wyroku (art. 440 k.p.k.). Argumentacja podana przez oskarzonego nie
jest przekonujaca. Sad Okregowy w oparciu o zebrany material dowodowy (zeznania pokrzywdzonej, ekspertyze
genetyczng, zeznania $wiadkow L. K. i A. S.) zasadnie przyjal, ze pokrzywdzona byla przez oskarzonego krepowana
tasma. Podobnie zebrany material dowodowy (zeznania pokrzywdzonej, wyniki ogledzin potwierdzajace rozciecia na
jej ubraniu, rany pokrzywdzonej po$wiadczone dokumentacja lekarska) wskazuje, ze oskarzony stosujac przemoc
rozebral pokrzywdzona, nie za$ - jak twierdzi - rozebrala sie sama.

Jako niezasadng Sad Apelacyjny ocenil rowniez apelacje wniesiong przez prokuratora.

Wskazano juz wyzej, iz dokonana przez Sad Okregowy ocena zeznan pokrzywdzonej M. S. nie budzi zastrzezen,
jest szczegblowa i trafna. Brak jest podstaw do zdezawuowania relacji pokrzywdzonej, ale tez, zwlaszcza w $wietle
opinii sagdowo-psychologicznych, niezbedna jest ostrozna ocena tego dowodu. Takiej wlasnie oceny dokonal Sad
pierwszej instancji, w konsekwencji uznajac, iz fakt odbycia stosunkéw plciowych, aczkolwiek w znacznym stopniu
uprawdopodobniony, nie zostal dowiedziony w sposob stanowczy. Okoliczno$é ta, wskazana przez pokrzywdzona, nie
zostala bowiem potwierdzona zadnymi innymi dowodami, w szczegdlnosci badaniami ginekologicznymi i ekspertyza
genetyczng. W tej sytuacji trafnie Sad Okregowy w oparciu o zasade in dubio pro reo z art. 5 § 2 k.p.k. uznal, iz
watpliwoéci w tym zakresie nalezy zinterpretowaé na korzy$é oskarzonego.

Autor apelacji nie przedstawil przekonujacych argumentéw mogacych skutecznie podwazy¢ taka ocene Sadu meriti.
Sugestie skarzacego, iz oskarzony mogl nie mie¢ wytrysku lub pozby¢ sie dowoddéw przez wyrzucenie chusteczek ze
sperma do muszli klozetowej byly w polu widzenia Sadu a quo, ktéry jednak uznal trafnie, iz do poczynienia takich
ustalen nie ma dostatecznych podstaw.

Reasumujac, z calg stanowczoécig stwierdzi¢ nalezy, ze przebieg rozprawy przed Sadem Okregowym oraz tresc
uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuja, ze Sad ten prawidlowo, nie naruszajac zasady obiektywizmu wyrazonej
w art. 4 k.p.k., swobodnej oceny dowodéw wyrazonej w art. 7 k.p.k. oraz zasady domniemania niewinnosci z art.
5 k.p.k., ocenil material dowodowy, przyjmujac za podstawe orzeczenia caloksztalt okolicznoéci ujawnionych na
rozprawie gléwnej odpowiadajacych tresci zebranych dowodéw (art. 410 k.p.k.), a uzasadnienie wyroku sporzadzit
zgodnie z wymogami art. 424 k.p.k. Tym samym poniewaz kontrola instancyjna polegajaca de facto na sprawdzeniu,
czy Sad meriti wypekil powyzsze reguly, nie wykazala naruszen wymienionych powyzej norm - nie ma podstaw do
zdyskwalifikowania zaskarzonego rozstrzygniecia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika 1987 r., VI KR
263/87, OSNKW 1988, z. 3-4, poz. 28) i uwzglednienia wniesionych w sprawie apelacji.

Nie znajdujac takze z urzedu podstaw do uchylenia lub zmiany zaskarzonego wyroku, Sad Apelacyjny utrzymatl go w
mocy, zwalniajac oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze po my$li art. 624 § 1
k.p.k.



