Sygn. akt: I1 AKa 462/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2015 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydzial Karny w skladzie :

Przewodniczqcy : SSA Bozena Summer - Brason

SSA Mirostaw Ziaja

SSA Aleksander Sikora (spr.)

Protokolant : Magdalena Bauer

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Krzysztofa Blacha
po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2015 roku sprawy
B.M.(M.)s.J.iS.

ur. (...) wB.

oskarzonego z art. 197 § 3 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

na skutek apelacji obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku - Bialej

z dnia 15 wrzeénia 2015 roku, sygn. akt IT1I K 57/14

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Bielsku - Bialej) na rzecz adwokata K. S. — Kancelaria Adwokacka w
B. kwote 738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych, w tym 23% VAT tytulem nieoplaconych kosztéw obrony z urzedu
udzielonej oskarzonemu B. M. w postepowaniu odwolawczym;

3. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, obciazajac nimi Skarb
Panstwa.

SSA Aleksander Sikora SSA Bozena Summer - Brason SSA Mirostaw Ziaja
Sygn. akt II AKa 462/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 wrze$nia 2015 roku w sprawie o sygnaturze III K 57/14 Sad Okregowy w Bielsku — Bialej uznat
oskarzonego B. M.za winnego tego, ze w dniu 1 pazdziernika 2013 roku w B.przemoca polegajaca na przytrzymaniu
maloletniej pokrzywdzonej I.M.(ur. (...)) dlonia za usta doprowadzil ja do poddania sie innej czynnoéci seksualnej



w ten sposdb, ze wlozyl reke w jej bielizne dotykajac jej zewnetrznych narzadow plciowych, przy czym czynu tego
dopuscil sie w ciggu pieciu lat od odbycia kar pozbawienia wolnosci orzeczonych wyrokiem Sadu Rejonowego w B.z
dnia 7 marca 2006 roku, sygn. akt (...)za dwa przestepstwa z art. 200 § 1 kk na kare laczna 3 lat pozbawienia wolno$ci
oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w B.z dnia 27 pazdziernika 2006 roku, sygn. akt (...)za przestepstwo z art. 200 § 1 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktore to kary zostaly objete wyrokiem lacznym
Sadu Rejonowego w B.z dnia 14 paZzdziernika 20101 roku sygn. akt (...), ktére to kary odbyl w catoSci w okresie od 09
maja 2003 roku do 17 lipca 2003 roku, od 23 czerwca 2005 roku do 24 czerwca 2005 roku i od 14 lipca 2005 roku do
05 listopada 2012 roku, czym oskarzony wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 197 § 3pkt 2 kkwzw.z§ 2 kkiw
zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 197 § 3 pkt 2 kk wymierzono mu kare 6 lat pozbawienia wolnoSci.

Na mocy art. 62 kk Sad okredlil, ze oskarzony powinien odbywaé orzeczona kare pozbawienia wolnoSci w
zakladzie karnym typu zamknietego dla recydywistéw penitencjarnych w systemie terapeutycznym dla skazanych za
przestepstwo popelnione w zwiazku z zaburzeniami preferencji seksualnych.

Na mocy art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczono oskarzonemu okres tymczasowego
aresztowania w sprawie od dnia 04 listopada 2013 roku do dnia 15 wrzeénia 2015 roku.

Na mocy art. 93 g § 3 kk orzeczono wobec oskarzonego Srodek zabezpieczajacy w postaci pobytu po odbyciu kary
pozbawienia wolno$ci w zakladzie psychiatrycznym dla sprawcow preferencyjnych przestepstw przeciw wolnoéci
seksualnej, z zaburzeniami osobowoSsci.

Namocy art. 41 a § 2 kk orzeczono wobec oskarzonego zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej I. M. na odleglo$¢ mniejsza
niz 100 metréw na okres 5 lat.

Dla wystepujacego w sprawie obroncy z urzedu zasadzono koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu, a samego oskarzonego zwolniono w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.

Apelacje od wyroku zlozyt obronca oskarzonego zaskarzajac orzeczenie w calo$ci i zarzucajac rozstrzygnieciu:

1. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego treéc, polegajacy
na przyjeciu, iz oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu poprzez przydanie waloru wiarygodnoSci zeznaniom
pokrzywdzonej;

2. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tres$¢, polegajgc na
przyjeciu, iz oskarzony w czasie zdarzenia nie przebywal w domu swoich rodzicow;

3. naruszenie art. 5 § 2 kpk, wyrazajace sie w rozstrzygnieciu niedajacych sie usunac¢ watpliwosci na niekorzy$é
oskarzonego;

4. naruszenie art. 366 § 1 kpk, wyrazajace sie w niepowolaniu kolejnego bieglego seksuologa dla rozstrzygniecia
watpliwosci, co do charakteru zaburzen oskarzonego;

5. naruszenie art. 4 kpk wyrazajace sie w jednostronnej ocenie dowodéw majacej swoje nastepstwa w
nieuwzglednieniu istotnych okoliczno$ci przemawiajacych na korzysé oskarzonego;

6. naruszenie art. 7 kpk poprzez uznanie za wiarygodne i spojne zeznan §wiadkéw B., J. D. S.;
7. naruszenie art. 7 kpk poprzez uznanie za niewiarygodne zeznan §wiadka S. M.;

8. naruszenie art. 7 kpk poprzez uznanie za wiarygodne i spojne zeznan pokrzywdzone;j.



Wskazujac na powyzsze uchybienia obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w jego punkcie I poprzez uznanie
oskarzonego za niewinnego popelnienia zarzucanych mu czynbéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Bielsku — Biale;j.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Ocena zasadnoSci zarzutow apelacji nie moze byé¢ przeprowadzona prawidlowo bez dokonania wczesniej zbadania
tego, w jaki sposob Sad I instancji przeanalizowal wyjaénienia oskarzonego i jakie wyciggnal z nich wnioski w zakresie
dania wiary temu dowodowi. Jest to istotne dlatego, ze w toku postepowania wystepowala konkurencja dwoch
zespolow dowodow. Z jednej strony byla to relacja pokrzywdzonej oraz dowody z dokumentoéw jg wspierajace, z
drugiej za$ strony byla to cze$¢ wyjasnien oskarzonego, w ktorych nie przyznawal sie do popelnienia zarzucanego mu
czynu oraz dowdd z zeznan jego matki S. M. (w czeSci), ktéra potwierdzala, iz w czasie, kiedy mialo mie¢ miejsce
zdarzenia oskarzonego nie moglo by¢ na miejscu zajécia. Oskarzony skladal w sprawie kilkakrotnie wyja$nienia
prezentujac w nich zmienne stanowisko w zakresie przyznania sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. W czasie
pierwszego przestuchania, a to w dniu 04 listopada 2013 roku oskarzony nie przyznal sie do popehienia zarzucanego
mu czynu i o§wiadczyl, ze nie kojarzy zdarzenia opisanego w zarzucie. Przestuchany ponownie, a to w toku posiedzenia
w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania oskarzony o$wiadczyl, Ze przyznaje sie do popelienia
zarzucanego mu czynu, mimo iz wczeéniej oSwiadczyl, iz nie przyznaje sie do tego. Dodal, ze chce dobrowolnie
poddacé sie karze. Przestuchany po raz trzeci, a to w dniu 16 stycznia 2014 roku oskarzony przyznat sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu, co wiecej zlozyl krotkie wyjadnienia podajac w nich, ze nie pamieta dokladnie, na jakiej ulicy
doszlo do zajécia, ale wie, ze zdarzylo sie to ponizej przystanku koncowego autobusu linii numer (...). Zaznaczyl, ze
nie wie jak ta ulica sie nazywa. Nastepnie opisal, w jaki sposéb doszlo do zlapania pokrzywdzonej za twarz i wlozenia
jej reki w spodnie. Dodal, ze tylko tyle bylo z tego zdarzenia. W czasie tego przestuchania prowadzonego podobnie jak
pierwsze przestuchanie przez Prokuratora, oskarzony ponownie zadeklarowal wole dobrowolnego poddania sie karze.
Istotne jest rowniez to, ze oskarzony opisujac zajScie wspomnial réwniez o tym, iz widzial, ze pokrzywdzona idzie do
szkoly i, Ze miala plecak. Wreszcie w dniu 17 lutego 2014 roku oskarzony zlozyl ostatnie wyjasnienia w postepowaniu
przygotowawczym i wtedy to nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i skladania wyja$nieni. Podobne
stanowisko procesowe podtrzymal oskarzony na rozprawie nie przyznajac sie do popehienia zarzucanego mu czynu
i o$wiadczajac, ze nie bylo go na miejscu zdarzenia, bowiem w tamtym czasie przebywal u swoich rodzicow.
Skonfrontowany ze swoimi wczeéniejszymi o§wiadczeniami procesowymi podtrzymal te, w ktorych nie przyznawatl
sie do zarzutu, a nie podtrzymal tych, w ktorych potwierdzal swoje sprawstwo. Przyznanie sie w czasie posiedzenia
aresztowego tlumaczyt tym, ze byl naklaniany do tego przez policje i obiecywano mu lagodniejsze traktowanie. Po
odczytaniu na rozprawie wyjasnien z kart 212-213, w ktorych to oskarzony przyznat sie do popehienia zarzucanego mu
czynu i wskazal opisane wyzej okoliczno$ci jego dokonania, oskarzony o§wiadczyl, iz wyjasnien tych nie podtrzymuje w
zadnej czedci i odmowil odpowiedzi na pytanie, dlaczego wtedy przyznat sie do zarzucanego mu czynu i opisal przebieg
zdarzenia. Sad I instancji majac w polu widzenia takie zmienne stanowiska procesowe oskarzonego nie dal wiary tym
znich, w ktérych oskarzony zaprzeczal swojemu sprawstwu i wskazal, ze przeciwko wiarygodno$ci tej cze$ci wyjasnien
Swiadcza inne dowody, a to w postaci zeznan pokrzywdzonej, opinii bieglych seksuologéw oraz w konsekwencji tych
dowoddw, ktore zeznania pokrzywdzonej wspierajg. Ocene taka nalezy uznac za w pelni trafna i realizujaca dyrektywy
art. 7 kpk. Poza argumentami uzytymi przez Sad Okregowy nalezy wskazac jeszcze jeden istotny powdd, dla ktérego
nie danie wiary oskarzonemu, co do jego nieprzyznania sie bylo prawidlowe. Logika i do§wiadczenie zyciowe nakazuja
bowiem stwierdzi¢, ze oskarzony B. M. w czasie przesluchania przed Prokuratorem w dniu 16 stycznia 2014 roku
przyznajac sie do popehienia zarzucanego mu czynu zlozyl réwniez wyjasnienia podajac w nich takie okolicznosci,
ktére mogl znaé jedynie sprawca czynu. Postepowanie przygotowawcze do momentu zapoznania podejrzanego z
materialem dowodowym sprawy cechuje sie dyskrecjonalnoScia, a jedyne informacje, jakie przed przestuchaniem
oskarzony, a wowczas podejrzany moglt uzyskac z akt sprawy to opis czynu mu zarzucanego, w ktérym to jednak
nie ma takich szczeg6low jak dokladna lokalizacja miejsca zdarzenia, a wiec rejon przystanku koncowego autobusu
linii nr (...) oraz to, ze pokrzywdzona szla do szkoly niosac plecak. W tym $wietle p6Zniejsze niepodtrzymanie tych
wyjaénien przez oskarzonego, oraz odwolanie o§wiadczen zlozonych na posiedzeniu sadu trafnie ocenione zostalo
za nieprzekonujace i niezastugujace na wiare. W $wietle przedstawionych wywodéw Sadu Apelacyjnego argumenty



apelacji dotyczace stanowiska procesowego B. M. zawarte w czeéci uzasadnienia apelacji zatytulowanej ,,Postawa
oskarzonego” mijaja sie z realiami sprawy oraz z logika. Nie ulega watpliwo$ci, wbrew temu, co sugeruje obronca, ze
tre$¢ przedstawionego oskarzonemu w postepowaniu przygotowawczym zarzutu nie zawierala zadnych informacji o
okolicznoS$ciach zdarzenia i wygladzie pokrzywdzonej, ktére podal on w swoich wyjaénieniach. Wykracza to zatem,
wbrew stanowisku obroncy, ponad wiedze zdobyta z treSci przedstawionego zarzutu. Obronca sugeruje rowniez, ze
oskarzony stal sie ofiarg pomylki lub sugestii, ktora zaszla podczas pierwszego okazania pokrzywdzonej wizerunkow.
Wywody poprzedzajace te hipoteze sa absurdalne i oderwane od rzeczywisto$ci. Abstrahuja rowniez od tego, iz
pokrzywdzona dwukrotnie rozpoznala wizerunek oskarzonego. Rowniez oderwana od rzeczywistoSci jest sugestia,
iz postawienie oskarzonego przed Sadem wynikalo jedynie z faktu, ze byl osobg znang organom $cigania ze swojej
przeszlosci i przebywal okresowo w okolicy miejsca zdarzenia.

Takie ustalenia, co do oceny wyjaénien oskarzonego przelozone zostaly nastepnie na proces oceny zeznan
pokrzywdzonej maloletniej I. M.. Pokrzywdzona dwukrotnie skladala wyjasnienia w sprawie. Po raz pierwszy mialo
to miejsce w poczatkowej fazie postepowania przygotowawczego, a to 30 pazdziernika 2013 roku (k. 28-30). Po
raz drugi doszlo do przestluchania maloletniej pokrzywdzonej juz w toku postepowania sadowego, a to w dniu 05
wrze$nia 2014 roku. Stwierdzi¢ zatem trzeba, ze pomiedzy tymi czynnoSciami uplynal czas niemalze jednego roku
mimo to, jak trafnie ocenil Sad I instancji zlozone przez pokrzywdzong zeznania mimo uplywu czasu nie r6znia sie w
sposob istotny. Odnoszac sie za$ do ich wewnetrznej budowy nalezy potwierdzi¢ ocene Sadu Okregowego, iz zeznania
te sa wewnetrznie spdjne. Oczywistym jest, iz logicznie wytlumaczalne i $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego
uzasadnione sg drobne rozbieznoS$ci w opisie szczegdtow wygladu ubioru sprawcy. W tej czeSci autor apelacji, w ocenie
Sadu Odwolawczego, przesadnie eksponuje drobne réznice opisu podanego przez pokrzywdzona. Proba czynienia
zarzutu z uzytych przez pokrzywdzona sformulowan takich jak szare paski i konfrontowanie tego z szarymi bokami
plecaka jest mialka logicznie. Nie uwzglednia bowiem dynamiki zajécia i mozliwoéci obserwacyjnych, jakie miala
pokrzywdzona. To samo dotyczy drobnych detali w zakresie nakrycia glowy i butéw. Réznice te w najmniejszym
stopniu nie wplywaja na prawidlowy wniosek Sadu I instancji, ze relacja pokrzywdzonej, co do przebiegu zajscia i
istotnych szczegotow jest stabilna. Podobnie chybione sa argumenty apelacji kwestionujace rozpoznanie oskarzonego
przez pokrzywdzona. Nalezy pamietaé o tym, ze tablice pogladowe zawierajace poéroéd innych rowniez wizerunek
oskarzonego okazywane byly pokrzywdzonej dwukrotnie, a to podczas obu z opisanych wyzej przestuchan. W kazdym
przypadku pokrzywdzona bez wahania rozpoznala wizerunek oskarzonego, jako sprawcy przestepstwa na jej szkode.
Trafnie dalej stwierdza Sad I instancji, ze naturalng cecha pamieci czlowieka jest zacieranie sie §ladéow, w tym
roéwniez obrazéw, w jego $wiadomos$ci w miare uplywu czasu. Tym bardziej wiarygodne musi by¢ rozpoznanie, w
czasie ktérego, mimo uplywu czasu pokrzywdzona ponownie trafnie wskazala na te sama osobe, na ktéra wskazata
krotko po zdarzeniu. Musi to byé rownoczeSnie kompleksowo zestawione z trescia jej o$wiadczen sktadanych w
toku obu przestuchan, te za$, jak juz wczesniej wskazano, co do istotny i najwazniejszych elementéw sg jednolite.
Inne twierdzenia, co do tych okoliczno$ci prezentowane w apelacji musza by¢ ocenione wylacznie jako polemiczne.
Nadto, poza wewnetrzng spojnosScia trafnoécia rozpoznania, podkresli¢ nalezy i to, ze zeznania pokrzywdzonej
poddane zostaly szczegolowej analizie z punktu widzenia wiedzy psychologicznej przez bieglego obecnego w czasie
tych czynno$ci. Wnioski obu tych opinii psychologicznych (k. 68-70 oraz k. 996-1000) wspieraja wnioski Sadu I
instancji o przydaniu zeznaniom I. M. waloru pelnej wiarygodno$ci. Obserwowana przez psychologa nadmierna
ostrozno$¢ $wiadezy w ocenie bieglego o tym, iz naruszone zostalo poczucie bezpieczenstwa dziecka. Ta konkluzja
pochodzi z opinii sporzadzonej po drugim przestuchaniu pokrzywdzonej. Podobnie biegla psycholog wypowiedziata
sie obserwujac zachowanie i $ledzac wypowiedzi pokrzywdzonej w czasie pierwszego przestuchania. Wowczas to
psycholog podal, ze pokrzywdzona nie ujawnia, co prawda, cech typowych dla ofiary czynu o charakterze seksualnym,
jednakze ujawnia nadmierny lek, unika sytuacji i miejsc przypominajacych zdarzenie, co $wiadcezy o tym, iz zaburzono
jej poczucie bezpieczenstwa. Obie opinie w swoich wnioskach sa rowniez zgodne co do tego, Ze poziom rozwoju
umyslowego maloletniej jest zgodny z normami wiekowymi, a procesy poznawcze przebiegaja u niej prawidlowo w
zwigzku z czym dziewczynka prawidlowo spostrzega, zapamietuje i odtwarza spostrzezenia. Ostatnig konsekwentng
konkluzja obu opinii jest rowniez to, ze maloletni Swiadek jest malo podatna na sugestie osob trzecich i nie ujawnia
sklonnosci do konfabulacji. Uwzgledniajac zatem wskazane argumenty natury psychologicznej nalezy stwierdzic, ze
dodatkowo uprawniaty one Sad I instancji, przez pryzmat dyrektyw zawartych w dyspozycji art. 7 kpk, w tym zwlaszcza



zasad wiedzy naukowej, do dania wiary zeznaniom pokrzywdzonej. Bez znaczenia dla sprawy sg przywolane przez
obronce w uzasadnieniu apelacji argumenty dotyczace wartoSci portretu pamieciowego sprawcy sporzadzonego na
podstawie opisu pokrzywdzonej. Oczywiste jest to, ze tego rodzaju wizerunki nie mogg wykraczac poza pewien poziom
ogoblnosci, a przez to mozliwo$é indywidualizacji ryséw twarzy jest ograniczona. Wbrew twierdzeniom skarzacego
ustaleniem Sadu I instancji zawartym na stronie 6 pisemnego uzasadnienia bylo to, iz niewielkie podobienstwo
owego portretu z wygladem oskarzonego daje sie logicznie pogodzi¢ z zasadami obiektywizmu i do$wiadczenia
zyciowego i zawodowego. Truizmem jest powtarzaé, iz w przypadku pokrzywdzonej, ktora jest kilkuletnim dzieckiem
mozliwo$ci ekspresji opisu sa znacznie mniejsze niz w przypadku osob dorostych, u ktorych aparat pojeciowy
wyrazania mysli i spostrzezen jest bardziej rozwiniety. Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze dokonujac oceny dowodu z
zeznan pokrzywdzonej I. M. w zadnej mierze nie wykroczyl Sad I instancji poza przyznang mu przez ustawodawce
w dyspozycji art. 7 kpk swobode. Oparte na logice, do§wiadczeniu zyciowym i wiedzy naukowej oceny nie moga by¢
uznane za dowolne jak chce tego obronca oskarzonego.

Przechodzac do oceny zarzutu dowolnej oceny zeznan $wiadka S. M. nalezy stwierdzi¢, ze i w tym przypadku
twierdzenie o uchybieniach okazalo sie nieuzasadnione. Przypomnie¢ trzeba, iz analizujac wiarygodno$c tego dowodu,
Sad I instancji bral pod uwage treSciowa zawarto$¢ depozycji tego $wiadka, zmienng w toku postepowania, jak i odnosil
poszczegoblne relacje matki oskarzonego do zeznan $wiadkéw B. S., J. S., D. S. oraz P. M.. Z punktu widzenia logiki
i doéwiadczenia zawodowego znamienne jest to, co podkreslil Sad I instancji, w jaki sposob zeznawala §wiadek S.
M. w czasie pierwszego przestuchania w postepowaniu przygotowawczym. Przestuchanie to mialo miejsce w dniu 4
listopada 2013 roku i wowczas §wiadek podatla, ze oskarzony przychodzi do jej domu jedynie po to, aby opiekowac sie
swoim ojcem i przychodzi przed godzina dziewiata rano. Dokonujgc dodatkowych czynnoéci weryfikujacych, w tym
przestuchujac funkcjonariusza policji, ktory prowadzil czynno$é przestuchania, doszed} Sad I instancji do wniosku, iz
ta wlaénie relacja S. M. zasluguje na wiare. Sad Okregowy stusznie podkreslil to, iz byly to zeznania ztozone w krotkim
czasie po zatrzymaniu oskarzonego, spontaniczne i szczere, biorgc pod uwage blisko$¢ matki i syna. Argumenty
apelacji w tym zakresie, wskazujace, iz Swiadek nie byla w czasie tego przesluchania pytana o dzien zajScia, nie maja
zadnego znaczenia. S. M. podala generalna zasade, co do czasu, w jakim oskarzony zjawial sie rano w jej domu i
trafnie uznat to Sad I instancji za spontaniczne i szczere. Proby za$ pozZniejszego wycofywania sie tego $wiadka ze
stanowiska zaprezentowanego w pierwszym przestuchaniu, nalezy w §lad za Sagdem Okregowym oceni¢ jako probe
dostosowania ich tresci do linii obrony przyjetej przez oskarzonego. Kolejnym argumentem trafnie podanym przez
Sad I instancji dla uzasadnienia odmowy uwzglednienia zeznan zlozonych przez tego $wiadka w toku kolejnych
przestuchan bylo szczegblowo opisane zachowanie sie S. M. w toku rozprawy w dniu 22 lipca 2014 roku. Wowczas
to $wiadek podala poczatkowo, ze w pazdzierniku 2013 roku oskarzony przyjezdzal do niej do domu albo o godzinie
7.00-7.05, albo o godzinie 8:15-8:20. Dopiero w pewnym momencie Swiadek jednoznacznie wskazala, ze pamieta,
iz 1 pazdziernika 2013 roku oskarzony przyjechat do niej do domu o godzinie 7:00, a nie o godzinie 8:15. Swiadek
dodala, ze zapamietala te okolicznos$¢, co do daty, albowiem prosila oskarzonego by przyjechat wezeéniej, bo ona musi
jechaé do jego babci. Stusznie Sad I instancji uznal, iz z punktu widzenia logiki i do§wiadczenia zyciowego wysoce
malo prawdopodobne jest, aby §wiadek przestuchana po kilku miesiacach od momentu zatrzymania oskarzonego
pamietala godzine jego przyjazdu tym bardziej, ze kilka zdan wcze$niej nie potrafila nawet orientacyjnie wskazaé jak
czesto pojawial sie okolo godziny 7:00, a jak czesto okolo godziny 8:00. Argument ten roéwniez trafnie uzyty przez
Sad Okregowy i mieszczacy sie w catoSci w tych, jakie ustawodawca uznaje za dyrektywy odmowy uwzglednienia
okre$lonego dowodu potwierdza, iz stusznie zeznaniom S. M. w tej czeSci nie dano wiary. Z oceng zeznan $wiadka
S. M. bezposredni zwiazek ma to w jaki sposob Sad I instancji ocenil zeznania §wiadkéw B., J. D. S.. W pierwszej
kolejnosci nalezy podkresli¢, iz dowody z zeznan tej trdjki §wiadkoéw przeprowadzone zostaly po to, aby w prawidlowy
sposOb oceni¢ zeznania Swiadka S. M.. Ma to zwiazek z weryfikacja jej wypowiedzi o tym, ze 1 pazdziernika 2013
roku udawata sie do domu swojej matki do P. i dlatego sytuacje te kojarzyla z faktem, iz oskarzony pojawil sie u
niej w domu okolo godziny 7:00. Sad I instancji szczeg6lowo przeanalizowal zeznania wskazanej trojki §wiadkéw S.
zauwazajac to, iz dowody majq posérednie znaczenie dla sprawy. Sad I instancji wskazal, iz za uwzglednieniem tych
dowodow przemawia rowniez to, iz Swiadkowie podawali takze informacje korzystne dla oceny zeznan S. M.. Bylo
tez w polu widzenia Sadu Okregowego to, w jaki sposob zeznania D. S. i B. S. réznily sie od siebie, czego wyrazem
bylo konfrontowanie ze sobg tych zeznan. Ocena dokonana przez Sad I instancji byla ostrozna i wywazona, o czym



upewnia juz to, ze Sad ten zaakcentowal, iz zauwaza konflikt pomiedzy B. S., a S. M.. Zeznania B. S. ocenione zostaly
jako wewnetrznie niespdjne. Jest to dowodem na to, iz ocena dowod6w poczyniona przez Sad I instancji rowniez w tej
czesci postepowania dowodowego jest prawidlowa i pozbawiona uchybien, o ktérych mowa w apelacji. W tej sytuacji
za w pelni prawidlowe nalezalo uzna¢ uwzglednienie przez Sad I instancji zeznan §wiadka S. M. w ich pierwotnym
brzmieniu tj. ztozonych w czasie pierwszego przestluchania w postepowaniu przygotowawczym, a wiec o takiej tresci,
ktéra nie wykluczala tego, iz oskarzony mogl by¢ na miejscu zdarzenia w czasie, kiedy popeliono przestepstwo na
szkode maloletniej pokrzywdzonej.

Kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku nie potwierdzila réwniez zasadnoSci sformulowanego w apelacji zarzutu
naruszenia art. 366 p. 1 kpk poprzez zaniechanie powolania kolejnego bieglego seksuologa dla rozstrzygniecia
watpliwosci, co do charakteru zaburzen oskarzonego. Zarzut ten nalezy w istocie odczytywac, jak sie wydaje, idac za
intencja skarzacego, poprzez dyspozycje art. 201 kpk. Nalezy stwierdzi¢, iz ostateczna opinia bieglego Z. S. spelniala
wszelkie warunki opinii pelnej, jasnej i pozbawionej wewnetrznych sprzecznos$ci. Tylko za§ w sytuacji, gdy opinia
bieglego nosi takie cechy Sad zobowigzany, ale tez uprawniony jest przez dyspozycje art. 201 kpk do dopuszczenia
nowej opinii w tym przedmiocie. Opinia bieglego seksuologa Z. S. analizowala w swej treSci wszystkie wczeéniej
wydane w sprawie opinie bieglych seksuologéw i w konsekwencji zawiera wnioski, ktére ttumacza dotychczas
wystepujace rozbieznosci i porzadkuja weze$niej dokonane ustalenia. Pod wzgledem fachowo$ci i systematyki opinii
bieglego Z. S. nie sposéb nic zarzucié. Kontestowanie wnioskow tejze opinii ma zatem ze strony skarzacego jedynie
polemiczny charakter, czego dowodem jest to, iz za postawieniem samego zarzutu w czeSci wstepnej apelacji
obroncy nie idg zadne konkretne szczegoly dotyczace brakow badZz mankamentow, jakich dopatruje sie autor apelacji
w tymze dowodzie. Podobnie rzecz ma sie ze sformulowanym przez obronce zarzutem naruszenia przez Sad I
instancji dyspozycji art. 4 kpk. Sad Apelacyjny jasno musi stwierdzié, iz postepowanie prowadzone przez Sad I
instancji nacechowane bylo wybitng staranno$cia przejawiajaca sie w drobiazgowym badaniu okoliczno$ci zaréwno
korzystnych, jak i niekorzystnych dla oskarzonego. Ocena dowodéw jako przeprowadzil Sad Okregowy nie moze byc
oceniona jako jednostronna. Sad I instancji nie dokonywal zadnych arbitralnych ocen, a wszystkie wnioski, jakie
wysnuwal przy kwalifikowaniu dowodéw poparte zostaly szeroka i przekonujacg argumentacja. To, iz obronca z
ocenami tymi nie zgadza sie nie moze jednak jeszcze §wiadczy¢ o tym, ze postepowanie Sadu I instancji przeczyto
zasadzie obiektywizmu. Uznanie jednych dowodéw za przekonujace, a innych za niewiarygodne nie bylo bowiem
wynikiem z gory przyjetych nieobiektywnych kryteriow, ale skutkiem logicznego rozumowania, uwzgledniajacego
logike, do$wiadczenie zyciowe i zasady wiedzy. W zadnym momencie procesu oceny dowoddw i czynienia w oparciu
o wynik tej czynno$ci ustalen faktycznych w sprawie, nie wskazal Sad I instancji, aby natrafil na nie dajace sie
usuna¢ watpliwosci. Nie zasygnalizowal zatem tenze Sad, iz zachodza w sprawie okoliczno$ci przewidziane przez
dyspozycje art. 5 § 2 kpk. Réwniez Sad Apelacyjny analizujac w toku postepowania odwotawczego material dowodowy
niniejszej sprawy nie stwierdzil, aby w jakiejkolwiek jego czesci zachodzila taka sytuacja, iz Sad I instancji powinien
byl stwierdzi¢ wystepowanie takich nie dajacych sie usungé watpliwo$ci. Owe watpliwosci za$, co nalezy zaznaczyé
skarzacemu, musza by¢ watpliwo$ciami Sadu a nie strony. Reasumujac nalezy wskazadé, iz nie moglo dojsé w sprawie
do obrazy art. 5 § 2 kpk, bo w postepowaniu niniejszym nie zachodzila sytuacja przewidziana przez ten przepis, a w
konsekwencji Sad I instancji nie mogl postgpié wbrew dyspozycji tej normy gwarancyjne;j.

Konsekwencja stwierdzenia przez Sad Apelacyjny tego, ze postepowanie dowodowe przeprowadzone przez Sad I
instancji bylo prawidlowe i pozbawione uchybien, bylo kolejne ustalenie dotyczace odtworzenia przez Sad Okregowy
stanu faktycznego w sprawie. Wbrew twierdzeniom skarzacego, ustalenia faktyczne Sadu I instancji, co do tego,
iz oskarzony w czasie zdarzenia nie przebywal w domu swoich rodzicéw, a dopusécil sie zarzucanego mu czynu
sqg w pelni prawidlowe. Ustalenia te wynikajg logicznie z treSci dowodéw uwzglednionych przez Sad I instancji.
Zeznania pokrzywdzonej wsparte opisanymi wcze$niej dowodami w polaczeniu z treécia opinii seksuologicznej,
przy jednoczesnym nieuwzglednieniu zeznan Swiadka S. M. w czeSci dotyczacej jej depozycji pbdzniejszych niz
pierwsze przestuchanie, w pelni upowaznialy Sad I instancji do ustalenia, iz oskarzony byl sprawca czynu i nie mogl
jednoczes$nie przebywaé w tym czasie w domu swoich rodzicéw.



W polu widzenia Sadu Apelacyjnego bylo obszerne pismo oskarzonego datowane na dzien 16 pazdziernika 2015 roku
i zatytulowane ,Apelacja”. Sad Apelacyjny dzialajac z urzedu zbadal czy okoliczno$ci podniesione przez oskarzonego
w tym piémie, nie stanowig takich, ktére za posrednictwem dyspozycji art. 440 kpk spowodowaé¢ winny wyjScie
poza granice Srodka odwolawczego. Oskarzony powoluje sie w tymze piSmie na wielokrotne sktadanie przez siebie w
toku postepowania przed Sadem I instancji wnioskéw o wylaczenie sagdu. Twierdzi, iz odmowa uwzglednienia tych
wnioskow przelozyla sie na tre§¢ wyroku. Zarzutu tego nie sposéb uwzglednié. Jak juz wezesniej wskazano, w ocenie
Sadu Apelacyjnego postepowanie Sadu I instancji cechowalo sie duza starannoécia i pelnym poszanowaniem zasady
obiektywizmu i bezstronnoéci. Nie spos6b potwierdzi¢, iz Sad I instancji dzialal w aspekcie procesowym i dowodowym
wedlug z gory powzietego rozstrzygniecia. Oskarzony odmiennie ocenia przeprowadzone przez Sad I instancji dowody,
co jednak nie moze oznaczac tego, zZe ocena zaprezentowana przez Sad Okregowy jest nieprawidlowa. Przeciwnie,
jak juz wyzej wskazano, ocena ta w pelni mieéci sie w zasadzie swobodnej oceny dowodéw przewidzianej przez art.
7 kpk. W omawianym pi$mie oskarzony nadto, po raz kolejny podnosi, iz obrona z urzedu udzielana mu w toku
postepowania przez Sadem I instancji byla prowadzona nieprawidlowo i w zwigzku z tym w istocie pozbawiony byt on
wladciwej obrony. Zagadnienie to bylo analizowane juz w ramach toczacego sie postepowania, zar6wno przed Sadem
I jak i IT instancji. Bylo to wynikiem skladania przez oskarzonego wnioskéw o wyznaczeniu mu nowego obroncy z
urzedu. Wnioski te nie byly uwzgledniane, a sady orzekajace wowczas uznawaly, ze brak w sprawie takich okolicznosci,
ktore uzasadnialby zmiane obroncy. Podkreslié trzeba, Ze rowniez na etapie orzekania w instancji odwolawczej nie
sposéb dopatrzy¢ sie uchybien w wypelnianiu przez ustanowionego w sprawie obronce z urzedu jego ustawowej
roli. Aktywno$¢ na rozprawach, formulowanie pism procesowych oraz zlozenie apelacji potwierdzaja taka ocene.
Oskarzony gtéwne pretensje adresuje w kierunku tego, iz na rozprawach reprezentowal go aplikant adwokacki, ktory
w ocenie B. M. nie posiadal wystarczajacych kwalifikacji dla realizowania funkeji obroncy. Nie sposob zgodzic¢ sie z
tym twierdzeniem. Po pierwsze stwierdzi¢ trzeba, iz mozliwoé¢ wystepowania przed Sadem aplikanta adwokackiego
przewidziana zostala przez ustawodawce, a zatem z formalnego punktu widzenia sytuacja taka jest prawidlowa.
Biorac pod uwage wzgledy merytoryczne i realia niniejszej sprawy trzeba stwierdzi¢, iz aplikant adwokacki M. W.
faktycznie reprezentowal oskarzonego od poczatku postepowania przed Sadem I instancji, az do rozprawy przed
Sadem Odwolawczym. Analiza zapiséw protokoléw rozpraw przed Sadem Okregowym $wiadczy o tym, ze dobrze
znal material sprawy i aktywnie angazowal sie w postepowanie dowodowe. Swiadcza o tym pytania formulowane
przez obronce do $wiadkow i bieglych przestuchiwanych przed Sadem. Réwniez na rozprawie odwolawczej w toku
przemoéwienia zaprezentowal wlaSciwy poziom fachowos$ci i przygotowanie do sprawy. Wyznaczony w sprawie
obronca z urzedu sktadal nadto na wezwanie Sadu pisma, w ktérych podkreslal, iz jego dzialania zawsze wynikaly
z treSci porozumienia z oskarzonym i to nawet w sytuacjach, kiedy mimo ustalonej i przyjetej koncepcji obrony
oskarzony zmienial jej kierunek bez porozumienia z obronca. Dodac¢ nalezy rowniez to, ze w znacznej czeSci rozpraw
przed Sadem I instancji oskarzony z wlasnej woli nie bral udzialu i woéwczas to wlaénie obrofica z urzedu prawidtowo
i profesjonalnie, w ocenie Sadu Apelacyjnego, dbal o jego interesy w znaczeniu procesowym.

B. M. twierdzi w opisywanym piSmie, iz zostal skazany na podstawie poszlak w sytuacji braku bezposrednich
Swiadkéw na miejscu zdarzenia. Nie jest to prawda. Maloletnia pokrzywdzona jest bezposrednim $Swiadkiem
dokonania przez oskarzonego zarzucanego mu czynu, a pozostale osobowe dowodowy, istotnie poSrednie, mialy
tylko znacznie dla oceny zeznan pokrzywdzonej, badZ innych dowodéw w istotnych dla rozstrzygniecia kwestiach.
Oskarzony w piSmie tym kolejny raz akcentuje brak wlasnej intencji w o$wiadczeniu w czasie przestuchan z
postepowania przygotowawczego o przyznaniu sie do popelienia zarzucanego mu czynu. Ponownie twierdzi, iz zostal
do tego nakloniony przez funkcjonariuszy policji. Zaznaczy¢ trzeba, ze dwukrotne o§wiadczenia o przyznaniu sie
do popelnia zarzucanego mu czynu zlozyl oskarzony raz w czasie przestuchania przed Prokuratorem i raz w czasie
przeshuchania przed Sadem. Dodatkowo, o czym mowa byla juz wcze$niej, przyznajac sie w czasie przeshuchania
przed Prokuratorem do winy zlozyl wyjasnienia, w ktoérych podal okolicznosci popelnienia przestepstwa, ktore
mogly by¢ znane tylko sprawcy. Wyklucza to zatem teze, iz dwukrotne przyznanie sie oskarzonego bylo wynikiem
manipulowania jego o§wiadczeniami przez policje. Bez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy bylo dolaczenie do akt
postepowania protokoléw przestluchania §wiadkdéw dotyczacych wykroczenia. Bylo to wynikiem wylaczenia czesci



sprawy do odrebnego prowadzenia i w zwiazku z tym kopie poszczegélnych dokumentéw znalazly sie w aktach
niniejszej sprawy.

Oskarzony powoluje sie réwniez na to, iz portret pamieciowy sporzadzony na podstawie danych uzyskanych od
pokrzywdzonej odbiega od jego wygladu i $wiadczy o jego niewinnoSci. Kwestionuje rowniez to, ze pokrzywdzona
rozpoznala go na zdjeciu z tablic wizerunkéw, a nie rozpoznala go na zdjeciu wykonanym po zatrzymaniu. Wszystkie
te argumenty byly w polu widzenia Sadu I instancji. Wskazano juz wcze$niej, ze portret pamieciowy, co do zasady ma
zawsze cechy wizualnego uogoblnienia, nie jest szczegbélowy, tym bardziej gdy sporzadzany jest w oparciu o relacje tak
mlodego pokrzywdzonego. Wskazano rowniez w tymze uzasadnieniu, ze w konfrontacji z dwukrotnym, rozdzielonym
znacznym czasem rozpoznaniem tego samego wizerunku oskarzonego okoliczno$ci dotyczace portretu pamieciowego
nie maja istotnego znaczenia. To samo dotyczy omdwionej rowniez przez Sad I instancji kwestii braku rozpoznania
oskarzonego na innym, okazywanym pokrzywdzonej zdjeciu. Calkowicie dowolne i niczym nieuzasadnione jest
twierdzenie, iz pokrzywdzona zeznawata pod wplywem i pod dyktando wlasnej matki. Przeczy temu réwniez to, co
stwierdzil biegly psycholog, iz pokrzywdzona nie jest podatna na wplywy i sktonna do konfabulacji. Dzieni popelienia
przestepstwa jest jednoznaczny do ustalenia, bowiem informacje o zdarzeniu pokrzywdzona przekazata w tym samym
dniu, kiedy mialo ono miejsce. Kwestia dotyczaca zabezpieczenia monitoringu z kamer miejskich badz w autobusie
zostala przez Sad I instancji wyjasniona i ustalono, ze autobus nie byl monitorowany, a zapisy z monitoringu
miejskiego zostaly skasowane. Oskarzony proponuje w swoim pi$mie alternatywny, wlasny przebieg zdarzen z dnia
1 pazdziernika 2013 roku, ktéry odrywa sie jednak od realiow niniejszej sprawy i abstrahuje od tych dowodéw, ktére
Sad I instancji trafnie przyjal jako potwierdzajacego jego sprawstwo. Argumenty przytoczone przez oskarzonego
dla zdyskredytowania zeznan $wiadkéw z rodziny S. sa dowolne i nie maja znaczenia dla prawidlowosci orzekania.
Przykladem jest sugerowanie koniecznos$ci badania czy osoby te byly w czasie, o ktorym mowa w Niemczech i mogly
tam popeki¢ jakie$§ wykroczenia. Nie sposob czyni¢ Sadowi I instancji zarzutu z tego, ze takich blizej niedookreslonych
badan nie prowadzil. Podobnie rzecz ma sie z sugestia badania logowania sie telefonéw komorkowych.

Zeznania $wiadka S. T. nie byly podstawa ustaleni dokonanych przez Sad I instancji, nie zawieraly bowiem, réwniez
w zakresie okazania, takich informacji, ktore bylyby przydatne dla sprawy. Zlozone zostaly w poczatkowej fazie
postepowania i zawieraja opis niezidentyfikowanego mezczyzny, ktory znajdowal sie w rejonie i czasie zblizonym
do zdarzenia. Byly zatem bez wplywu na tre$¢ dokonywanych przez Sad ustalen i nie mialy ani korzystnego, ani
niekorzystnego znaczenia dla linii obrony oskarzonego.

Rowniez zastrzezenia zglaszane przez oskarzonego do sposobu przeprowadzenia badan lekarskich w stosunku do
niego oraz zachowania asystujgcych mu policjantéw nie sg uzasadnione. Material dowodowy sprawy $wiadczy o
tym, iz oskarzony dokonywal wlasnych wyboréw, realizujac swoje uprawnienia w zakresie wyrazania zgody badz
odmowy zgody na badanie lekarskie. Wydanie za$ przez bieglych opinii opierajacej sie na analizie dokumentow,
w sytuacji gdy oskarzony odmawia poddaniu sie badaniu, bylo prawidlowe i we wlasciwy sposoéb eliminowalo
mozliwo$é tamowania toku postepowania przez okre§lone postawy oskarzonego. Merytorycznie jednak opinie
lekarzy seksuologow uwzglednione przez Sad I instancji byly prawidlowe i opierajace sie na zasadach wiedzy i ich
do$wiadczeniu zawodowym. Oskarzony w swoim pi$émie argumentuje, iz zastosowanie wobec niego przez Sad I
instancji §rodka zabezpieczajacego obok kary pozbawienia wolno$ci stanowi naruszenie zasady ne bis in idem, a wiec
nie karania dwa razy za to samo. Kwestionuje rowniez konstytucyjnos$¢ przepiséw o $rodkach zabezpieczajacych.
Nie mozna sie z tym zgodzi¢. Srodki zabezpieczajace nie sa karami, a maja na celu leczenie sprawcow okreslonych
kategorii przestepstw popelnionych w opisanych w ustawie okoliczno$ciach. Ze swej istoty cze$¢ z nich, tak jak miedzy
innymi Srodek przewidziany w dyspozycji art. 93g § 3 kk, stosowana jest po zakonczeniu wykonywania kary. Przepisom
tym przynalezy domniemanie ich konstytucyjnoSci do momentu ich zakwestionowania przez orzeczenie Trybunatu
Konstytucyjnego. Wbrew twierdzeniom oskarzonego przepis art. 93g § 3 kk nie zostal zakwestionowany skarga
konstytucyjna i nie orzeczono o jego niekonstytucyjnosci. Sad I instancji prawidlowo zatem Srodek ten zastosowal
wobec oskarzonego, stwierdzajac przestanki przewidziane dyspozycja tego przepisu. Zastosowanie omawianego
srodka zabezpieczajacego nie naruszalo rowniez Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych
Wolnoéci, albowiem stosowanie ustawowo regulowanych Srodkéw zabezpieczajacych o charakterze leczniczym



nie moze by¢ uznane za nieludzkie lub ponizajace traktowanie. Oskarzony wskazuje rowniez, iz w jego ocenie
postepowanie sadowe w I instancji rozpoczete przy udziale trzech lawnikéw winno zakonczyé sie orzeczeniem Sadu
w takim skladzie. Nalezy wskazaé¢ oskarzonemu, iz zgodnie z dyspozycja art. 28 § 2 kpk w sprawach o zbrodnie Sad
Okregowy orzeka w skladzie jednego sedziego i dwoch lawnikéw. Trzeci z fawnikéw wystepowal na poczatkowym
etapie postepowania jako dodatkowy, a to na wypadek sytuacji, gdyby udzial ktoregokolwiek z dwoch lawnikow ze
skladu podstawowego nie byl w dalszym ciggu mozliwy. Stad zapisy w protokolach rozpraw o trzech lawnikach z
zaznaczeniem przy nazwisku jednego z nich, iz jest to tawnik dodatkowy. Na rozprawie w dniu 15 pazdziernika 2014
roku (k. 1094, tom VI) Sad z urzedu stwierdzil, iz lawnik dodatkowy z powodu choroby nie stawit sie i od tego momentu
Sad procedowal jedynie z udizlem jednego sedziego zawodowego i dwoch lawnikow. Takie postepowanie Sadu jest w
pelni prawidlowe i nie narusza przepiséw dotyczacych skltadu Sadu.

Wprowadzenie przez Sad I instancji do opisu czynu daty urodzin pokrzywdzonej bylo prawidlowe, aby wskazac, iz
w chwili przestepstwa pokrzywdzona nie miala ukoniczonego 15 roku zycia, co konieczne jest dla wskazania istnienia
znamion ustawowych czynu z art. 197 § 3 pkt 2 kk. Trudno zatem moéwié o tym, jak chce tego oskarzony, iz uczynione
to zostalo dlatego, aby wplynaé na surowosé¢ wyroku. Podkres§li¢ trzeba to, ze pos$rod okolicznosé wskazanych przez
Sad I instancji jako te, ktore wplywaly na wymiar kary Sad ten nie wskazal wieku pokrzywdzonej znacznie nizszego
niz ustawowa granica 15 lat.

Bledne jest przekonanie oskarzonego, iz opinie bieglych lekarzy seksuologéw sporzadzane na potrzeby toczacych
sie przeciwko oskarzonemu w przeszlo$ci postepowan karnych nie powinny byé wykorzystane jako podstawa
opracowania opinii bieglego seksuologa w niniejszej sprawie. Opinie wcze$niej wydane stanowia bowiem
dokumentacje lekarska obrazujaca stan zdrowia oskarzonego i musialy by¢ podstawa badania kondycji oskarzonego
przez bieglych sporzadzajacych opinie w niniejszej sprawie. Pominiecie ich stanowiloby blad i pozbawialoby
Sad pelnej podstawy orzekania. Réwniez w zakresie wnioskéw opinii sadowo — psychiatrycznej brak podstaw,
aby ja kwestionowac i nie sposéb dopatrzy¢ sie w tejze opinii przestanek do sugerowanego przez oskarzonego
rozwazania zastosowania art. 31 § 2 kk. W omawianym pi$mie, podobnie jak w toku calego postepowania, oskarzony
kwestionuje kwalifikacje prawng czynu, ktérg najpierw mu zarzucano, a nastepnie przypisano w zaskarzonym wyroku.
Oskarzony utrzymuje, iz niezaleznie od kwestionowania przez niego wlasnego sprawstwa nie powinien odpowiadac
za popelnienie zbrodni z art. 197 § 3 pkt 2 kk w zw. z § 2 kk, a jedynie za wystepek z art. 200 § 1 kk. Nie jest
to stanowisko stuszne. Sad I instancji w szeroki sposéb przeanalizowal kwalifikacje prawna czynu przypisanego
oskarzonemu. Prawidtowo wskazal, powolujac sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego i dorobek nauki prawa karnego,
iz pojecie zgwalcenia, o ktérym mowa w art. 197 § 3 pkt 2 kk odnosi sie zar6wno do obcowania plciowego (art. 197
§ 1 kk) jak i innej czynnoSci seksualnej (art. 197 § 2 kk). Do zrealizowania znamion typu przestepstwa z art. 197 §
2 kk nalezy doprowadzenie innej osoby poprzez opisane w § 1 tego przepisu dzialanie przemoca, grozbg bezprawna
lub podstepem do poddania sie okreslonej czynnoéci. Przemoc za$ jest fizycznym dzialaniem sprawcy nakierowanym
na przelamanie lub uniemozliwienie oporu ofiary. Takim wlasnie dzialaniem bylo przytrzymywanie przez B. M.
maloletnig pokrzywdzong dlonig za usta, co uniemozliwialo jej wezwanie pomocy. Trafnie réwniez Sad I instancji
uznal, iz dotykanie przez oskarzonego nastepnie pokrzywdzonej po zewnetrznych narzadach plciowych, po wlozeniu
jej reki w majtki stanowilo doprowadzenie pokrzywdzonej do poddania sie czynno$ci seksualnej. W konsekwencji,
wbrew temu, co twierdzi oskarzony czyn, jaki zostal mu przypisany nie mogl zosta¢ zakwalifikowany jako przestepstwo
z art. 200 § 1 kk, a musial by¢ uznany za zbrodnie z art. 197 § 3 pkt 2 kk.

W omawianym piémie oskarzony zlozyl wnioski dowodowe domagajac sie przeprowadzenia kolejnych dowodéw na
rozprawie odwolawczej. Wnioski te zostaly rozpoznane przez Sad Apelacyjny na rozprawie w dniu 10 grudnia 2015
roku lgcznie z innymi wnioskami dowodowymi zlozonymi we wezes$niejszych pismach procesowych.

Sad Apelacyjny na zasadzie art. 185 a § 1 k.p.k. a contrario oddalil wniosek dowodowy oskarzonego zawarty w piSmie z
dnia 02 grudnia 2015 roku (k. 2400 akt) o przeprowadzenie z udzialem matoletniej pokrzywdzonej czynnoSci w postaci
okazania jej oskarzonego przez lustro weneckie, na okoliczno$¢ niewinno$ci oskarzonego, albowiem w niniejszej
sprawie maloletnia, ktéra nie ukonczyla 15 roku zycia przestuchana zostala po raz pierwszy w trybie art. 185 a § 1
k.p.k. w dniu 30 paZdziernika 2013 roku. W czasie tego pierwszego przestuchania pokrzywdzonej oskarzony nie miat



obroncy i dlatego maloletnia zostala ponownie przestuchana w toku przewodu sadowego, a to w dniu 05 wrze$nia
2014 roku, tym razem czynno$¢ ta odbyla sie z udzialem obronicy oskarzonego z urzedu. Tym samym uczyniono
zado$¢ zadaniu oskarzonego zgodnie z treScia zdania ostatniego art. 185 a § 1 k.p.k.. Jednocze$nie w sprawie nie
zachodzi sytuacja, o ktérej mowa w powolanym przepisie, a ktéra uzaleznia mozliwo$é kolejnego przestuchania w
charakterze Swiadka pokrzywdzonego, ktéry nie ukonczyl 15 lat, od wyjscia na jaw istotnych okoliczno$ci, ktérych
wyjadnienie wymaga ponownego przestuchania. Poniewaz w niniejszej sprawie od czasu przesluchania pokrzywdzonej
nie wyszyly na jaw zadne istotne okolicznos$ci, ktérych wyjasnienie wymagaloby jej ponownego przestuchania nalezalo
uznadé, iz nie zachodza warunki przewidziane w art. 185 a § 1 k.p.k. Na zasadzie art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. oddalono
wniosek dowodowy oskarzonego zawarty w pi$émie z dnia 16 pazdziernika2o1sroku(k.2298-2299akt) o zwrdcenie sie
do (...) Fundacji (...)celem uzyskania dokumentéw, ktoére byly tam prowadzone w zwigzku z pobytem oskarzonego,
dotyczacym alkoholu, albowiem okoliczno$é ktéra miala byé udowodniona nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy. Na zasadzie art. 201 k.p.k. a contrario oddalono wniosek dowodowy oskarzonego o przeprowadzenie jego
badan psychologiczno-psychiatrycznych oraz seksuologicznych celem wyjasnienia wszystkich sprzecznosci, zawarty
w pi$mie z dnia 16 pazdziernika 2015 roku (k. 2300 akt), albowiem w toku postepowania przed Sadem I instancji, po
zebraniu poszczegoblnych opinii bieglych psychologéow, psychiatrow i seksuologdéw Sad ten realizujac dyspozycje art.
201 k.p.k. dokonal wyjaénienia sprzecznosci pomiedzy poszczeg6lnymi opiniami, a tym samym wbrew twierdzeniom
oskarzonego nie zachodzi sytuacja przewidziana w art. 201 k.p.k., ktéra uzasadnialaby dopuszczanie kolejnych
nowych opinii bieglych wskazanych specjalno$ci. Na zasadzie art. 170 § 1 pkt 2 i 4 k.p.k. Sad Apelacyjny oddalil
wniosek dowodowy oskarzonego zawarty w piSmie z dnia 16 pazdziernika2o1sroku(k.2305akt) o ustalenie czy ktory$
z bezdomnych pracownikoéw portierni jest w stanie sobie przypomnie¢ lub pamieta date o1 pazdziernika 2013 roku
i kto byl na nocy z portieréw 30.09.2013r. do 01.10.2013r., albowiem co do pierwszej kwestii dowodu nie da sie
przeprowadzié, a co do drugiej okolicznoéci nie ma ona znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Oddalono na zasadzie
art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. wniosek dowodowy oskarzonego zawarty w piSmie z dnia 02 grudnia 2015 roku (k. 2399 akt)
o przeshuchanie

w charakterze §wiadka M. S.na okoliczno$é¢ zeznan $wiadkéw B. S., D. S., J. S.i S. M., albowiem okoliczno$¢ ta nie ma
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Sad Apelacyjny na zasadzie art. 172 k.p.k. a contrario nie uwzglednit wniosku
oskarzonego zawartego w piSmie z dniao2grudnia2o1sroku(k.2400akt) o przeprowadzenie konfrontacji pomiedzy
Swiadkami B. S.a S. M., albowiem istniejace pomiedzy zeznaniami tych os6b rozbiezno$ci byly w polu widzenia Sadu
I instancji, czemu dano wyraz w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a tym samym

w postepowaniu odwolawczym kontroli podlegaé bedzie trafno$¢ owej oceny,

a nie jest konieczne ponowne réwnoczesne przestuchanie wskazanych swiadkow. Na zasadzie art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k.
Sad Apelacyjny oddalit wniosek dowodowy oskarzonego zawarty w piSmie z dnia 16 pazdziernika 2015 roku (k. 2298
akt) o zwrocenie sie do Prokuratury Rejonowej B.w sprawie o sygnaturze 2 Ds. 406/15 o protokél przestuchania
Swiadka P. M.na okoliczno$¢, iz zeznaje on odmiennie niz w niniejszej sprawie, albowiem jak wynika z zalaczonej do
wniosku dowodowego kopii protokotu twierdzenie oskarzonego nie jest uzasadnione i zwracanie sie o wnioskowany
dowdd nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze analiza pisma oskarzonego z dnia 16 pazdziernika 2015 roku doprowadzila
Sad Apelacyjny do konkluzji, iz nie zawiera ono takich argumentow, ktére uzasadnialyby uznanie, ze utrzymanie
zaskarzonego orzeczenia w mocy byloby razaco niesprawiedliwie, jak to wynika z dyspozycji art. 440 kpk.

Tak wiec ani zarzuty apelacji obroncy, ani argumenty osobistego pisma oskarzonego nie doprowadzily do ustalenia, iz
zaskarzony wyrok zawiera uchybienia, ktore nakazywalyby jego wzruszenie przy dzialaniu zaré6wno w granicach, jak
i poza granicami ztozonego $§rodka odwolawczego. Dotyczy to rowniez wymierzonej oskarzonemu kary. Kara ta nie
moze by¢ uznana za razaco surowg, a tylko taka jej cecha upowaznialtby Sad Odwotawczy do rozwazania jej modyfikacji.
Sad I instancji w drobiazgowy spos6b analizowat poszczegblne przestanki wymiaru kary po mysli art. 53 kk. Nalezy
stwierdzi¢, iz w polu jego widzenia byly wszystkie dyrektywy wymiaru kary i okoliczno$ci wplywajace na jej wymiar,
zarOwno te majace zaostrzajacy na nig wplyw, jak i te ktére stanowia elementy pozytywne i limitujaco wplywaja na
jej wysokosé. Sad Okregowy mial wzglad na sytuacje osobistg i rodzinng oskarzonego, jego sposob zycia i zachowanie
sie przed popelnieniem przestepstwa. Jako istotny element wplywajacy zaostrzajgco na wymiar kary wskazat Sad



popenienie przypisanego oskarzonemu czynu w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 kk. Jest to ze wszech
miar shuszne. Przypomnieé trzeba, iz oskarzony byl juz trzykrotnie wcze$niej karany prawomocnymi wyrokami za
popehienie przestepstw z art. 200 § 1 kk, a w jednym przypadku poza czynem z art. 200 § 1 kk, rowniez z art. 13 § 1 kk
wzw. z art. 197 § 1 kk i art. 201 kk. Za popelnienie tych czynéw wymierzano oskarzonemu kary pozbawienia wolnoSci
w rozmiarze od 2 lat do 4 lat i 6 miesiecy i kary te oskarzony odbywal. W tej sytuacji w pelni uzasadnione bylo istotne
podniesienie wymiaru kary ponad dolny, ustawowy prog zagrozenia wynoszacy 3 lata. Powr6t do przestepstwa zawsze
jest bowiem wyrazem tego, iz wcze$niej stosowane kary nie odniosly skutku wychowawczego i dlatego kolejna reakcja
karna winna by¢ surowsza. Podkresli¢ trzeba to, iz oskarzony juz trzykrotnie dopuszczat sie przestepstwa przeciwko
wolno$ci seksualnej na szkode matoletnich pokrzywdzonych, co musi odbi¢ sie na surowosci kary. Bioragc pod uwage
ustawowe zagrozenie przestepstwa z art. 197 § 3 kk wymierzona oskarzonemu kara ciagle miesci sie w dolnej polowie
tego zagrozenia. Takie orzeczenie o karze uwzglednia zatem stopien spolecznej szkodliwos$ci przypisanego mu czynu,
negatywne okolicznoéci spoéréod warunkéw i wlasciwo$cei osobistych sprawcy, ale réwniez to na co wskazal Sad I
instancji, iz ma on korzystna opinie w miejscu osadzenia. W tej sytuacji orzeczona kara 6 lat pozbawienia wolnoéci
jawi sie jako sprawiedliwa i uwzgledniajaca wszelkie dyrektywy karania.

Jak juz wspomniano wyzej w pehni prawidlowe i znajdujace oparcie w powolanych przepisach jest orzeczenie Sadu
I instancji o zastosowaniu w stosunku do oskarzonego przewidzianego przez dyspozycje art. 93g § 3 kk $rodka
zabezpieczajacego. Sad I instancji wyczerpujaco omoéwil kwestie istnienia przestanek stosowania tego $rodka w
niniejszej sprawie i argumenty przez niego powolane zashuguja w calo$ci na akceptacje Sadu Apelacyjnego. Orzeczony
na mocy art. 41a § 2 kk $rodek karny ma obligatoryjny charakter, a uzasadnienie Sadu I instancji, co do czasu
jego trwania oraz odlegloéci, na jaka oskarzony nie moze zbliza¢ sie do pokrzywdzonej jest w pelni przekonujace.
Orzeczenie Sadu I instancji oparte na art. 62 kk znajduje pelne uzasadnienie w tresci opinii seksuologicznej i stad
musi by¢ uznane za prawidlowe.

W tej sytuacji, wobec uznania, ze réwniez wymierzona oskarzonemu kara oraz calo$¢ pozostalych $rodkéw
orzeczonych wobec niego nie jest obarczona cecha nadmiernej surowosci, badz nieadekwatnosci, utrzymano w mocy
zaskarzony wyrok.

W oparciu o art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk oskarzonego dlugotrwale pozbawionego wolnosSci zwolniono od
ponoszenia kosztéw postepowania odwolawczego, a na rzecz wystepujgcego w sprawie obroncy z urzedu w oparciu o
przepis art. 29 ust. Ustawy Prawo o adwokaturze zasadzono nalezne mu wynagrodzenie.
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