Sygn. akt: IT AKa 461/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Alicja Bochenek

Sedziowie SSA Piotr Po$piech (spr.)

SSO del. Marcin Ciepiela

Protokolant Agnieszka Przewoznik

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Malgorzaty Bednarek

po rozpoznaniu w dniu 21 stycznia 2016 r. sprawy

P.D.s.S.iM,, ur. (...) we W.

oskarzonego z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i inne

na skutek apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego Centrum (...) S.A. z/s w S. i obroncy oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 24 czerwca 2015 roku

sygn. akt XVI K 16/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

« w punkcie 1 przyjmuje, iz maszyna do budowy rurociaggdéw w technologii bezwykopowej (...) stanowila mienie
znacznej wartosci
ijednocze$nie eliminuje sformutowanie ,,i powodujac szkode znacznej wartosci w kwocie 707 641,58 z1”;

» w punkcie 2 eliminuje sformulowanie ,,co do zamiaru wywiazania sie z przyjetych zobowigzan, mozliwoSci
finansowych” oraz sformulowanie ,,po czym nie wywiazal sie z przyjetych zobowiazan”;

2. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 (dwadzie$cia)
zlotych oraz oplate w kwocie 300 (trzysta) zlotych, a oskarzyciela positkowego Centrum (...) S.A. z/s w S. zwalnia od
ponoszenia kosztow postepowania odwolawczego.

SSO del. Marcin Ciepiela SSA Alicja Bochenek SSA Piotr Pospiech

sygn. akt IT AKa 461/15

UZASADNIENIE



w czedci dotyczacej wniosku oskarzyciela positkowego w zakresie $rodka karnego

Wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 24 czerwca 2015 r. (sygn. akt XVI K 16/14) oskarzony P. D. zostal
uznany za winnego popelnienia przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i za to na podstawie 294 § 1
k.k. orzeczono wobec niego kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Ponadto zostal on skazany za popelienie dwoch czynéw z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k., stanowiacych ciag
przestepstw z art. 91 § 1 k.k., na jedng kare 2 lat pozbawienia wolno$ci.

Sad na podstawie art. 91 § 2 k.k. polaczyl oskarzonemu w/wym. kary pozbawienia wolnoéci i wymierzyt mu kare taczng
2 lat pozbawienia wolno$ci, ktorej wykonanie warunkowo zawiesil na okres proby w rozmiarze 5 lat.

Na podstawie art. 41 § 1 k.k. orzeczono takze wobec niego §rodek karny w postaci zakazu zajmowania stanowisk prezesa
zarzadu, czlonka zarzadu oraz prokurenta spolek prawa handlowego na okres 3 lat.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 627 k.p.k.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost m.in. pelnomocnik oskarzyciela positkowego Centrum (...) S.A. z/s. w S., ktory
zaskarzyl go w cze$ci dotyczacej wymiaru Srodkéw karnych.

Skarzacy zarzucil obraze przepisow postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tresé zaskarzonego orzeczenia, a to art.
2 § 1 pkt 3iart. 217 § 11 3 k.p.k., a takze art. 4, art. 7, art. 366 oraz art. 410 k.p.k. Podniost rowniez zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Pelnomocnik podnoszac te zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia

w czesci dot. Srodkow karnych poprzez orzeczenie wobec P. D. obowigzku naprawienia szkody na rzecz oskarzyciela
positkowego Centrum (...) S.A. z/s. w S. w postaci zwrotu maszyny (...), badz tez zaplaty jej wartoéci w wysokoéci
858.000 €, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do Sadu I instancji celem ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego nie zastlugiwata na uwzglednienie. W niniejszej sprawie wystepuje
przeszkoda prawna z art. 415 § 1 k.p.k. (poprzednio art. 415 § 5 k.p.k.), uniemozliwiajaca orzeczenie wobec oskarzonego
§rodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody na rzecz Centrum (...) S.A. z/s. w S.. Z tego tez powodu
podniesione w $§rodku odwolawczym zarzuty okazaly sie nie mie¢ zadnego znaczenia, a w konsekwencji nie mogly
doprowadzi¢ do zmiany wyroku w kierunku wskazanym przez skarzacego.

W niniejszej sprawie Sad I instancji uznal P. D. m.in. za winnego popehienia przestepstwa z art. 284 § k.k. w zw.
z art. 204 § 1 k.k. na szkode (...) S.A. z siedziba w S. (obecnie Centrum (...) S.A. z/s. w S.). Wedle poczynionych
ustalen oskarzony, dzialajac jako prezes i jedyny udzialowiec (...) Spdlka z o0.0. z s. w O., przywlaszczyl powierzone
mu na podstawie zawartej z pokrzywdzonym umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie mienie w postaci maszyny
do budowy rurociaggéw w technologii bezwykopowej (...) o wartoSci 3.500.000 zl. Niewatpliwie jego dzialanie
doprowadzilo do powstania szkody, gdyz (...) S.A. do dzisiaj nie odzyskal przedmiotu stanowiacego jego wlasnos¢.
Pomimo jednak zaistnienia szkody w zwigzku z popelieniem przez oskarzonego przestepstwa przywlaszczenia mienia
brak bylo podstaw prawnych do orzeczenia wnioskowanego przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego Srodka
karnego w postaci $wiadczenia kompensacyjnego z art. 46 § 1 k.k.

W tym miejscu nalezy przyznac racje skarzacemu, ze Sad I instancji odmawiajac orzeczenia tego $rodka wskazal
wadliwe argumenty, dokonujgc tym samym blednych ustalen faktycznych, co do przyczyn nie orzeczenia $rodka
karnego. Uzasadniajgc wyrok stwierdzil, ze szkoda wyrzadzona przez oskarzonego zostala naprawiona przez T.U.
(...) S.A., ktére wyplacilo pokrzywdzonej spotce kwote 858.814,88 zl. Oczywistym za$ jest, ze zaplata tych pieniedzy
stanowila tylko i wylgcznie realizacje gwarancji ubezpieczeniowej w zwigzku z nienalezytym wykonaniem przez



(...)Jumowy z dnia 28.10.2008 r. dot. rob6t budowlanych. Nie byto to natomiast odszkodowanie wyplacone (...) S.A.z
powodu utraty przedmiotowej maszyny. Zatem z cala pewnoscia wyplata tamtego Swiadczenia wynikala z innego
tytuly, anizeli rekompensata szkody wyniklej z popelienia przez oskarzonego przypisanego mu w zaskarzonym
wyroku przestepstwa.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, niezaleznie od powyzszych uwag, brak bylo jednak podstaw do nalozenia na P. D.
obowiagzku naprawienia szkody. Na przeszkodzie orzeczenia §rodka z art. 46 § 1 k.k. stal bowiem przepis z art. 415 § 1
k.p.k. (art. 415 § 5 k.p.k. do dnia 30 czerwca 2015 r.) zawierajacy tzw. klauzule anytkumulacyjna.

Przed omoéwieniem zagadnienia dot. klauzuli antykumulacyjnej konieczne jest jednak zwrocenie uwagi na inny
istotny aspekt niniejszej sprawy, a dotyczacy charakteru szkody poniesionej przez pokrzywdzonego. Sad odwolawczy
wyraza poglad, ze szkoda wyrzadzona przez oskarzonego, a podlegajaca ewentualnej rekompensacie, nie jest warto$é
przywlaszczonej maszyny, ale wysoko$¢ zobowigzania, ktorego stanowila ona zabezpieczenie.

Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze (...) S.A.z/s. w S.(obecnie Centrum (...) S.A.z/s. w S.) zostal wlascicielem
maszyny do budowy rurociaggdéw metoda bezwykopowa na mocy umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie z dnia
28.10.2010 1. Z § 2 tej umowy wynikalo, iz przewlaszczajacy (...) Spolka z 0.0.z/s. w O.przenosi wlasno$é i posiadanie
ww. maszyny, ktorej wartos$¢ okreslono na kwote 858.000 euro celem zabezpieczenia wierzytelnoSci z tytulu udzielenia
zaliczki z dniem 28.10.2010 r. Na mocy bowiem wczesniej zawartej umowy nr (...)dotyczacej wykonania robot
budowlanych (...) S.A.z/s. w S.udzielil zaliczki w kwocie 1.830.000 zl. (...)z 0.0. z/s. w O.pod warunkiem ustanowienie
zabezpieczenia splaty. W dniu 27.10.2011 r. pomiedzy stronami zawarte zostalo dodatkowe porozumienie, gdzie
ustalono m.in., Ze przewlaszczona maszyna zabezpiecza takze dodatkowa wierzytelno$¢ wynikajaca z nadplat w kwocie
416.107,40 zl.

Z powyzszego wynika, ze kierowana przez oskarzonego spoétka przeniosla wlasno§é maszyny na pokrzywdzony
podmiot w celu zabezpieczenia splaty otrzymanej zaliczki, a nie za$ w celu definitywnego wyzbycia sie jej wlasnosci.
Celem zawartej umowy przewlaszczenia na zabezpieczenia nie bylo nabycie przez wierzyciela wlasno$ci przedmiotu
przewlaszczenia, chociaz niewatpliwe taki skutek, o jakim mowa w art. 155 § 1 k.c. nastgpil. Przy przewlaszczeniu
na zabezpieczenie realizacja zamierzonego przez strony celu nastepuje w ten sposéb, ze w razie niesplacenia dlugu
wierzyciel moze, jako wlasciciel rzeczy, zaspokoit z niej swoja wierzytelno$c¢ bez potrzeby zachowywania niektérych
procedur dyktowanych interesem dluznika, ale nie oznacza to jednak, ze zupelnie dowolnie. Zaspokojenie wierzyciela
z przewlaszczonej rzeczy nastepuje nie z chwilg, gdy nabywa on rzecz na wlasno$¢, bo to ma miejsce w momencie
zawarcia umowy przewlaszczenia (art. 155 § 1 k.c.), ale z chwila, gdy podejmie czynnos$ci prowadzace do zaspokojenia
sie z tej rzeczy w celu umorzenia w caloSci lub w czeSci zabezpieczonej wierzytelnos$ci (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 13 maja 2011 1., V CSK 360/10).

W niniejszej sprawie § 8 wspomnianej umowy nr (...) stanowil, ze E. przekaze przewlaszczajacemu nadwyzke Srodkéw
pienieznych uzyskanych ze sprzedazy przedmiotu przewlaszczajacego.

Powyzsze wywody pozwalaja stwierdzi¢, ze wysoko$¢ szkody wyniklej z przywlaszczenia przez oskarzonego
maszyny do prowadzenie robét bezwykopowych przedstawiala taka warto$é jaka wynosila wysoko$¢ zobowigzania
zabezpieczonego umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie w momencie popelnienia przestepstwa, Jak wynika ze
zgromadzonego materialu dowodowego te kwote stanowila suma 291.534,18 zl. oraz 416.107,40 zl.

Treé¢ obecnego art. 415 § 1 k.p.k. (art. 415 § 5 k.p.k. w dacie orzekania przez Sad Okregowy) zawiera tzw. regule
antykumulacyjna, ktora zabrania orzekania przez sad m.in. obowigzku naprawienia szkody woéwczas, gdy roszczenie
wynikajace z popeklienia przestepstwa jest przedmiotem innego postepowania lub o roszczeniu tym prawomocnie
orzeczono. Rzecz jasna, chodzi o zakaz rozstrzygania w postepowaniu karnym o obowiazku naprawienia takiej szkody,
wynikajacej z popelnienia przestepstwa, co do ktorej zachodzi tozsamos$é zarowno przedmiotowa, jak i podmiotowa, w
poréwnaniu z roszczeniem, o ktore toczy sie lub co do ktérego prawomocnie juz rozstrzygnieto w innym postepowaniu.



Niedopuszczalne jest wiec nalozenie na oskarzonego w postepowaniu karnym m.in. obowigzku okreslonego w art. 46
§ 1 k.k., ktore we wskazanej powyzej sytuacji prowadzi do bezpodstawnego mnozenia tytutéw egzekucyjnych.

Tymczasem z akt przedmiotowej sprawy wynika, ze w dniu 1.03.2013 r. Sad Okregowy w Katowicach wydal
wyrok nakazujgcy zaplaci¢ (...) spdlka z o.0. na rzecz (...) S.A. kwoty 291.534,18 zl. oraz 416.107,40 zl. wraz
z ustawowymi odsetkami albo wydal przewlaszczona maszyne. Analiza treéci tego orzeczenia oraz pozostalych
dokumentoéw zwigzanych z prowadzona sprawa gospodarcza wykazuje, ze rozstrzygniete w tamtym postepowaniu
roszczenia pokrzywdzonej spotki odpowiadaly szkodzie wyrzadzonej przez P. D. przypisanym mu zaskarzonym
wyrokiem przestepstwem. Zroédlem tamtego roszczenia byla bowiem nierozliczona zaliczka w kwocie 291.534,18 zl.
udzielona firmie oskarzonego przez (...) S.A. na mocy umowy z dnia 28.10.2010 r. oraz nierozliczona kwota 416.107,40
z}. Jak wykazano to wcze$niej szkoda powstala u pokrzywdzonego w zwiazku z popelnieniem przestepstwa przez
oskarzonego takze wigzala sie z nierozliczong zaliczka. Nie ulega watpliwoSci, Ze roszczenie, o ktdérym rozstrzygnieto
prawomocnie w innych postepowaniu wynikalo z popeklienia przypisanego oskarzonemu przestepstwu.

Bez znaczenia przy tym pozostaje fakt, ze w prowadzonym postepowaniu gospodarczym wyrok zobowigzujacy do
zaplaty okres§lonych naleznoSci zostal wydany wobec (...) spbtka z o.0. Nalezy tu podzieli¢ poglad przyjety w wyroku
Sadu Najwyzszego w wyroku z dnia 26 lutego 2014 r. (sygn. III KK 429/13, publ. LEX nr 1446451), w my$l ktorego
przy zachowaniu tozsamosSci przedmiotowej roszczenia, jako wynikajacego z popelnienia przestepstwa, warunek
lacznosci podmiotowej zobowigzania do spelnienia §wiadczenia spelniony jest takze w sytuacji, gdy nakaz zaplaty
w postepowaniu nakazowym wydano w stosunku do spolki, za ktorej zobowigzania - na podstawie art. 299 § 1
k.s.h. - odpowiadaja solidarnie czlonkowie zarzadu, jezeli egzekucja przeciwko spoélce okazala sie bezskuteczna, a
tak bylo w niniejszej sprawie. Oskarzony P. D. byl prezesem zarzadu (...) Spétka z o.0., a na dodatek jej jedynym
udzialowcem. Tytul wykonawczy uzyskany przez pokrzywdzony podmiot w postepowaniu nakazowym daje podstawe
do egzekwowania zasadzonego roszczenia takze z osobistego majatku oskarzonego.

Na koniec tych rozwazan nalezy zaznaczy¢, ze Sad II instancji wyeliminowal z opisu czynu sformulowanie ,,i powodujac
szkode znacznej wartoéci w kwocie 707641,58 z1”, gdyz bylo to stwierdzenie zbedne z punktu widzenia znamion
przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. w z art. 294 § 2 k.k. i inne.

Nieuwzglednienie apelacji oskarzyciela positkowego nakazywalo obciazyé go kosztami jednak z uwagi na wzgledy
shusznosci odstgpiono od orzekania tego obowigzku.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji orzeczenia.

SSO del. Marcin Ciepiela SSA Alicja Bochenek SSA Piotr Po$piech



