ORZECZENIE W PRAWIDLOWYM BRZMIENIU PO SPROSTOWANIU

Sygn. akt: IT AKa 447/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2016 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Witold Mazur
Sedziowie SSA Iwona Hyla

SSA Grazyna Wilk (spr.)
Protokolant Agnieszka Przewoznik

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Adama Rocha
po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 2016 r. sprawy

1. T. K.

s.T.iJ.,ur. (...)wB,,

oskarzonego z art. 258 § 1 Kk, art. 54 § 1 kks z zw. z art. 65 § 11 3 kks w zw. z art. 91 § 11 3 kks w zw. z art. 7 § 1 kks
w zw. z art. 37 § 1 pkt 2 i pkt 5 kks i inne

2. Z.G.
s.H.iWw,, ur. (...) wB.

oskarzonego z art. 258 § 1 Kk, art. 54 § 1 kks z zw. z art. 65 § 11 3 kks w zw. z art. 91 § 11 3 kks w zw. z art. 7 § 1 kks
w zw. z art. 37 § 1 pkt 2 i pkt 5 kks i inne

3. G. M.
c. K.iM., ur.(..)wR,,

oskarzonej z art. 258 § 1 kk, art. 54 § 1 kks z zw. z art. 65 § 11 3 kks w zw. z art. 91 § 11 3 kks w zw. z art. 7 § 1 kks
w zw. z art. 37 § 1 pkt 2 i pkt 5 kks i inne

4. K. M.
s.R.iU.,ur. (...)wWR,,

oskarzonego z art. 258 § 1 Kk, art. 54 § 1 kks z zw. z art. 65 § 11 3 kks w zw. z art. 91 § 11 3 kks w zw. z art. 7 § 1 kks
w zw. z art. 37 § 1 pkt 2 i pkt 5 kks i inne



5 Z.W.
s.E.iE,ur. (..)wWS,,

oskarzonego z art. 258 § 1 Kk, art. 54 § 1 kks z zw. z art. 65 § 11 3 kks w zw. z art. 91 § 11 3 kks w zw. z art. 7 § 1 kks
w zw. z art. 37 § 1 pkt 21 pkt 5 kks i inne

6. D. F.
c.Z.iB.,ur.(..)wC.,,

oskarzonej z art. 258 § 1 Kk, art. 54 § 1 kks w zw. z art. 65 § 11 3 kks w zw. z art. 91 § 11 3 kks w zw. z art. 7 § 1 kks
w zw. z art. 37 § 1 pkt 2 i pkt 5 kks i inne

7. K.K.
s.T.iM., ur. (...)wL.

oskarzonego z art. 65 § 11 3 kks w zw. z art. 91 § 11 3 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 2 kks przy zast. art. 7 § 1 kks w zw.
z art. 6 § 2 kks

na skutek apelacji obroncow oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 30 kwietnia 2015 roku

sygn. akt IVK 9/11

1. uchyla zaskarzony wyrok w cze$ci dotyczacej skazania oskarzonych Z. G.iT. K. za przestepstwa:
« zart. 25881 kk przypisane im w pkt 2 wyroku;

« z art. 5481 kks w zw. z art. 6581 kks w zw. z art. 9183 kks przy zast. art. 781 kks w zw. z art. 3781 pkt 1, 21 5 kks
iw zw. z art. 682 kks przypisane im w pkt 36 wyroku oraz rozstrzygniecia zawarte w punktach 37, 38, 39, 40,
41,857°¢”186 ,f71,g”;

i sprawe w tym zakresie przekazuje do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Gliwicach;

2. eliminuje z opisu czynu przypisanego oskarzonemu W. F. w pkt 1 wyroku stwierdzenie ,wchodzili T. K., Z. G.”;
II. zmienia zaskarzony wyrok:

1. wobec oskarzonych G. M. i K. M. w ten sposob ze:

a. uniewinnia oskarzonych G. M. i K. M. od popelnienia czynu z art. 25881 kk przypisanego im w pkt 2 wyroku, a
kosztami postepowania w tym zakresie obciaza Skarb Panstwa;

b. eliminuje:
+ z opisu czynu przypisanego W. F. w pkt 1 wyroku stwierdzenie ,,wchodzili G. M., K. M.”;

« z opisu czynu przypisanego G. M. i K. M. w pkt 54 wyroku stwierdzenie ,w ramach swojej roli w zorganizowanej
grupie przestepczej, w sklad ktorej wchodzily osoby wymienione w pkt 1 sentencji wyroku”;

+ 7z podstawy prawnej skazania i wymiaru kary w pkt 54 wobec G. M. i K. M. przepis art. 3781 pkt 5 kks;

c. uchyla orzeczenia zawarte w pkt 55 i 56 wyroku;



d. na mocy art. 6981 i 2 kk w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015r. w zw. z art. 481 kk i w zw. z art.
41 ,a”§ 11 2 kks warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych G. M. i K. M. w pkt 54 wyroku kar
pozbawienia wolno$ci na okres proby wynoszacy po 3 (trzy) lata, oddajac ich w tym okresie pod dozoér kuratora;

2. wobec oskarzonej D. F. w ten sposéb, ze:

« w pkt 72 wyroku obniza ilo§¢ stawek dziennych grzywny do 50 (piec¢dziesieciu) i do tej kary odnosi zaliczenie
okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie;

ITI. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Gliwicach) na rzecz adwokatéw: W. G. i A. M. — Kancelarie
Adwokackie w G. kwoty po 738 (siedemset trzydzieéci osiem) zlotych, w tym 23 % VAT, z tytulu obrony z urzedu
udzielonej oskarzonym Z. W.

i K.K. w postepowaniu odwolawczym;

V. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych:
o Z.W,;
« K.K;
« D.F;
e G.M,;
« K. M.
wydatki za postepowanie odwolawcze w czeéci na nich przypadajacej tj. po 1/5 oraz oplate od oskarzonych:
« Z.W.w kwocie 1980 (tysiac dziewieéset osiemdziesiat) zl;
« K. K. wkwocie 1320 (tysiac trzysta dwadzieScia) zl;
« D. F. wkwocie 780 (siedemset osiemdziesiat) zl za obie instancje;
« G.M.iK. M. w kwocie po 1320 (tysigc trzysta dwadziecia) zl za obie instancje.
SSA Grazyna Wilk SSA Witold Mazur SSA Iwona Hyla
Sygn. akt IT AKa 447/15
UZASADNIENIE
w zakresie apelacji obroncow oskarzonych T. K., Z. G.,G. M., K. M.,Z. W., D. F.,K. K..

Sad Okregowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2015r., sygn. akt. IV K 9/11 uznal oskarzonych T. K. i
Z.G.:

w pkt 2 wyroku za winnych tego, ze w okresie od lipca 2008 roku do dnia 20 maja 2009r., w K., C., R. i innych
miejscowosciach na terenie Polski, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami,
brali udzial w zorganizowanej grupie przestepczej zalozonej i kierowanej przez W. F. i P. R., w sktad ktorej wchodzily
wskazane w pkt 1 sentencji wyroku osoby, tj., osoby $cisle ze soba wspolpracujace i wykonujace z gory nalozone na
siebie zadania, majgce na celu popelienie przestepstw skarbowych zwigzanych z nielegalnym obrotem wyrobami



akcyzowymi bez polskich znakow akeyzy, w postaci alkoholu r6znego gatunku i wyrobow tytoniowych réznych marek,
to jest przestepstwa z art. 25881k k.i za to na mocy art. 25881k k., skazal ich na kary po 1 roku pozbawienia wolnoSci;

w pkt 36 wyroku za winnych tego, ze w okresie od lipca 2008 roku do dnia 20 maja 2009 roku w K., R.
i innych miejscowo$ciach na terenie Polski, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru,
dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami w ramach swojej roli w zorganizowanej grupie
przestepczej, w sklad ktérej wchodzily osoby wymienione w punkcie 1 sentencji wyroku, czyniac sobie z popelnienia
przestepstwa skarbowego stale zrodlo dochodu, nabyli od A. J. i A. Z. oraz oséb dzialajacych z nimi wspélnie i w
porozumieniu wyroby akcyzowe w postaci alkoholu etylowego i wyrobow tytoniowych réznych marek o znacznej
wartoSci, stanowigcych przedmiot czyndéw zabronionych okre§lonych w art. 63k.k.s. i art. 86k.k.s.,przez co narazili
budzet Skarbu Pafistwa na uszczuplenie podatku akcyzowego i cla, i tak:

- w podanym wyzej okresie w datach blizej nieustalonych nabyli nie mniej niz 140.000 paczek papieroséw ré6znych
marek po 20 sztuk papierosow w kazdej paczce bez polskich znakéw akeyzy, pochodzacych z przemytu celnego, o
warto$ci celnej 112.200 zlotych i wartosci rynkowej 805.000 zlotych, przez co narazili budzet Skarbu Panstwa na
uszczuplenie podatku akcyzowego w kwocie 1.146.352 zlote oraz cla malej wartoéci w kwocie 64.512 zlote,

- w podanym wyzej okresie w datach blizej nieustalonych nabyli nie mniej niz 2.000 litréw alkoholu etylowego o
stezeniu 93%, bez polskich znakéw akeyzy, o tacznej szacunkowej wartosci co najmniej 120.000 zlotych, przez co
narazili budzet Skarbu Pafistwa na uszczuplenie podatku akcyzowego w kwocie co najmniej 92.256 zlotych

lacznie w podanym wyzej okresie nabyli opisane wyzej wyroby akcyzowe o lacznej szacunkowej wartoéci co najmnie;j
925.000 zlotych, przy czym rodzaj iloéc i warto$¢ wyrobow akcyzowych wskazuja na zamiar wprowadzenia do obrotu,
co wigzalo sie z uchylaniem od opodatkowania poprzez nie ujawnienie przedmiotu i podstawy opodatkowania oraz nie
zlozenia wladciwemu naczelnikowi urzedu celnego deklaracji podatkowej, przez co narazili budzet Skarbu Panstwa
na uszczuplenie podatku akcyzowego duzej wartoSci w kwocie co najmniej 1.238.608 zlotych, to jest przestepstwa
skarbowego art. 5481k.k.s.w zw. z art. 6581k.k.s.w zw. z art. 9183k.k.s.przy zast. art. 781k k.s. w zw. z art. 3781 pkt 1, 2
i5k.k.s.iwzw.z art. 682k k.s. i za to na mocy art. 5481k.k.s., przy zast. art. 782k.k.s. w zw. z art. 3781pkt 1, 21 5 k.k.s,
art. 3881pkt gk.k.s., art. 2781k k.s, oraz art. 23 k.k.s., skazal ich na kare po 1 roku pozbawienia wolnosci oraz grzywny
po 100 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 60 zlotych,

- na mocy art. 3982k.k.s, w zw. z art. 3981k.k.s, i art. 85k.k. w zw. z art. 2082k.k.s., wymierzyt oskarzonym kare taczng
1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- na mocy art. 6981,2 i 3 kk. w zw. z art. 41a 81 i 2 k.k.s. warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonych wobec
oskarzonych kar lacznych pozbawienia wolnoéci na okres préoby wynoszacy po 4 lata i oddat ich w tym czasie pod
dozor kuratora,

- na mocy art. 3381k.k.s., orzekl wobec oskarzonych érodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa
rownowartosci uzyskanych korzysci majatkowych za czyn przypisany w punkcie 36 sentencji w kwocie po 271.500
zlotych,

- na mocy art. 3082 i §6 k.k.s., w zw. z art. 29 k.k.s. orzek!l przepadek przedmiotéw opisanych w wykazie dowodow
rzeczowych w sprawie o sygn. akt. VDs 30/09 Sp ( ¢ ) (k- 10001-10032 t.50) pod nr (...) oraz orzekl w przedmiocie
kosztow sadowych;

oskarzonych G. M. i K. M.:

w pkt 2 za winnych tego, ze w okresie od lipca 2008 roku do kwietnia 2009r., w K., C., R. i innych miejscowo$ciach
na terenie Polski, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami, brali udzial w
zorganizowanej grupie przestepczej zalozonej i kierowanej przez W. F. i P. R., w sklad kt6rej wchodzily wskazane w
pkt 1 sentencji wyroku osoby, tj., osoby Scisle ze sobg wspodlpracujace i wykonujace z gory nalozone na siebie zadania,



majace na celu popelnienie przestepstw i przestepstw skarbowych zwigzanych z nielegalnym obrotem wyrobami
akcyzowymi bez polskich znakéw akeyzy, w postaci alkoholu réznego gatunku i wyrobow tytoniowych réznych marek,
to jest przestepstwa z art. 25881k.k.i za to na mocy art. 25881k.k., skazal ich na kary po 1 roku pozbawienia wolnoéci;

w pkt 54 za winnych tego, ze w okresie od lipca 2008 roku do kwietnia 2009 roku w R., w krétkich odstepach czasu, w
wykonaniu tego samego zamiaru, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami w ramach swojej
roli w zorganizowanej grupie przestepczej, w sklad ktorej wchodzily osoby wymienione w punkcie 1 sentencji wyroku,
czynigc sobie z popelnienia przestepstwa skarbowego stale zrédlo dochodu, nabyli od A. Z. oraz os6b dzialajacych
z nim wspolnie i w porozumieniu wyroby akcyzowe w postaci alkoholu etylowego i wyrobow tytoniowych réznych
marek, stanowigcych przedmiot czynéw zabronionych okre§lonych w art. 63k.k.s. i art. 86k.k.s.,przez co narazili
budzet Skarbu Pafistwa na uszczuplenie podatku akcyzowego i cla, i tak:

- w podanym wyzej okresie w datach blizej nieustalonych nabyli nie mniej niz 3.000 paczek papieroséw réznych marek
po 20 sztuk papieroséw w kazdej paczce bez polskich znakéw akeyzy, pochodzacych z przemytu celnego, o wartoéci
celnej 5.190 zlotych i warto$ci rynkowej 17.250 zlotych, przez co narazili budzet Skarbu Panstwa na uszczuplenie
podatku akcyzowego w kwocie 24.565 zlote oraz cla w warto$ci nie przekraczajacej ustawowego progu w kwocie
2.989,40 zlotych,

- w podanym wyzej okresie w datach blizej nieustalonych nabyli wyroby akcyzowe w postaci alkoholu etylowego w
iloSci nie mniejszej niz 500 litrow o stezeniu 93%, bez polskich znakéw akcyzy, o lacznej szacunkowej wartosSci co
najmniej 30.000 zlotych, przez co narazili budzet Skarbu Pafistwa na uszczuplenie podatku akcyzowego w kwocie co
najmniej 23.064 zlote

lacznie w podanym wyzej okresie nabyli opisane wyzej wyroby akcyzowe o lacznej szacunkowej wartosci co najmniej
47.250 zlotych, przy czym rodzaj ilo$¢ i warto$¢ wyrobow akcyzowych wskazuja na zamiar wprowadzenia do obrotu,
co wigzalo sie z uchylaniem od opodatkowania poprzez nie ujawnienie przedmiotu i podstawy opodatkowania poprzez
nieujawnienie przedmiotu i podstawy opodatkowania oraz nie zlozenia wlasciwemu naczelnikowi urzedu celnego
deklaracji podatkowej, przez co narazili budzet Skarbu Panstwa na uszczuplenie podatku akcyzowego malej wartosci
w kwocie co najmniej 47.629 zlotych, to jest przestepstwa skarbowego z art. 5482k.k.s.w zw. z art. 6583k.k.s.w zw.
z art. 9184k k.s.przy zast. art. 7§1k.k.s. w zw. z art. 3781 pkt 2 i 5 k.k.s. i w zw. z art. 6§2k.k.s. i za to na mocy art.
5482k k.s., przy zast. art. 782k k.s. w zw. z art. 3781pkt 2 i 5 k.k.s, art. 3881pkt 2k.k.s., art. 2781k .k.s, oraz art. 2381 i
3 k.k.s., skazal ich na kare po 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywny po 100 stawek dziennych przy ustaleniu
wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 60 zlotych,

- na mocy art. 3982k.k.s, w zw. z art. 3981k .k.s, i art. 85k.k. w zw. z art. 2082k.k.s., wymierzyt oskarzonym kare taczng
1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- na mocy art. 6981,2 i 3 kk. w zw. z art. 41a 81 i 2 k.k.s. warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonych wobec
oskarzonych kar lacznych pozbawienia wolnoéci na okres proby wynoszacy po 3 lata i oddal ich w tym czasie pod
dozor kuratora,

- na mocy art. 3381k.k.s., orzekl wobec oskarzonych $rodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa
rownowartos$ci uzyskanych korzysci majatkowych za czyn przypisany w punkcie 54 sentencji w kwocie po 7.925
zlotych.

oskarzonego Z. W.

w pkt 68 za winnego tego, ze w okresie od lipca 2008r., do 20 maja 2009r.,w S. oraz innych miejscowoéciach
na terenie Polski, w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, czyniac sobie z popelnionego
przestepstwa skarbowego stale Zrodlo dochodu, nabyl od nieustalonych os6b wyroby akcyzowe w postaci alkoholu
etylowego i wyrobow tytoniowych réznych marek stanowiacych przedmiot czynéw zabronionych okreslonych w art.
63k.k.s, i art. 86k.k.s, przez co narazil budzet Skarbu Panstwa na uszczuplenie podatku akcyzowego i cla i tak:



- w podany m wyzej okresie w datach blizej nieustalonych nabyl nie mniej niz 23.000 paczek papierosé6w roéznych
marek po 20 sztuk papierosoéw w kazdej paczce, bez polskich znakéw akeyzy, pochodzacych z przemytu celnego, o
wartoSci celnej 30.490 zlotych i wartoéci rynkowej 132.250 zlotych, przez co narazil Skarb Panstwa na uszczuplenie
podatku akcyzowego w kwocie 188.329 zlotych i cla matej wartosci w kwocie 17.562,20 zlote,

- w podanym wyzej okresie w datach blizej nieustalonych nabyl wyroby akcyzowe w postaci alkoholu etylowego w
ilosci nie mniejszej niz 1.150 litrow, o stezeniu 93%, bez polskich znakéow akeyzy, o lacznej szacunkowej wartosci co
najmniej 69.000 zlotych, przez co narazil budzet Skarbu Panstwa na uszczuplenie podatku akcyzowego w kwocie co
najmniej 53.072 zlote,

lacznie w podanym wyzej okresie nabyl opisane wyzej wyroby akcyzowe o lacznej szacunkowej warto$ci co najmnie;j
201.250 zlotych, ktore nastepnie zbyl D. F., co wigzalo sie z uchylaniem od opodatkowania poprzez nie ujawnienie
przedmiotu i podstawy opodatkowania oraz nie zlozenia wlaséciwemu naczelnikowi urzedu celnego deklaracji
podatkowej, przez co narazit budzet Skarbu Panstwa na uszczuplenie podatku akcyzowego malej wartosci w kwocie
co najmniej 241.401 zlotych, to jest przestepstwa skarbowego z art. 5482k.k.s, w zw. z art. 6583k.k.s., w zw. z art.
9183k.k.s., przy zast. art. 781k.k.s., w zw. z art. 3781 pkt 2 k.k.s., i w zw. z art. 6§2k.k.s., i za to na mocy art. 5482k.k.s.,
przy zast. art. 782k .k.s, w zw. z art. 3781pkt 2k.k.sart. 3881pkt 2k.k.s, art. 2781k.k.s oraz art. 2381i3k.k.s skazal go
na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny 150 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej
stawki dziennej na kwote 60 zlotych,

- na mocy art. 6981,2i3k.k., w zw. z art. 41a§1i2 k.k.s., warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
Z. W. kary pozbawienia wolnos$ci na okres proby wynoszacy 4 lata, oddajac go w tym okresie pod dozoér kuratora;

- na mocy art. 6381k.k. w zw. z art. 2082k.k.s, zaliczyl oskarzonemu Z. W. na poczet orzeczonej kary grzywny okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 26 sierpnia 2009r., do dnia 27 sierpnia 2009r., przyjmujac
jeden dzien pozbawienia wolnoéci za rbwnowazny dwom dziennym stawkom grzywny i ustalil, iz grzywna zostala
wykonana w ilo$ci 4 stawek dziennych,

- na mocy art. 3381k.k.s, orzekl wobec oskarzonego Z. W. §rodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa
rownowarto$ci uzyskanych korzyéci majatkowych za czyn przypisanego w pkt 68 w kwocie 109.250 zlotych.

oskarzong D. F.:

w pkt 72 za winng tego, ze w okresie od lipca 2008r., do dnia 20 maja 2009r., w S. oraz innych miejscowosciach
na terenie Polski, w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, czynigc sobie z popelionego
przestepstwa skarbowego stale Zrodlo dochodu, nabyla od Z. W., wyroby akcyzowe w postaci alkoholu etylowego i
wyrobow tytoniowych réznych marek stanowiacych przedmiot czynéw zabronionych okre§lonych w art. 63k.k.s. i art.
86k.k.s., poprzez co narazila budzet Skarbu Pafistwa na uszczuplenie podatku akcyzowego i cla i tak:

- w podanym wyzej okresie w datach blizej nieustalonych nabyla nie mniej niz 23.000 paczek papierosoéw ré6znych
marek po 20 sztuk papierosoéw w kazdej paczce, bez polskich znakdéw akcyzy, pochodzacych z przemytu celnego o
wartosci celnej 30.490 zlotych i wartoéci rynkowej 132.250 zlotych, przez co narazila Skarb Panstwa na uszczuplenie
podatku akcyzowego w kwocie 188.329 zlotych i cta malej wartosci w kwocie 17.562,20 zlote,,

- w podanym wyzej okresie w datach blizej nieustalonych nabyla wyroby akcyzowe w postaci alkoholu etylowego w
iloéci 93%, bez polskich znakéw akceyzy, o lacznej szacunkowej wartosci co najmniej 69.000 zlotych, przez co narazila
budzet Skarbu Panstwa na uszczuplenie podatku akcyzowego w kwocie co najmniej 53.072zlote,

lacznie w podanym wyzej okresie nabyla opisane wyzej wyroby akcyzowe o lacznej szacunkowej warto$ci co najmniej
201.250 zlotych, ktore nastepnie zbyla nieustalonym osobom, co wigzalo sie z uchylaniem od opodatkowania poprzez
nie ujawnienie przedmiotu i podstawy opodatkowania oraz nie zlozenie wlasciwemu naczelnikowi urzedu celnego
deklaracji podatkowej, przez co narazila budzet Skarbu panstwa na uszczuplenie podatku akcyzowego malej warto$ci



w kwocie co najmniej 241.401 zlotych, to jest przestepstwa skarbowego z art. 5482k.k.s., w zw. z art. 6583k.k.s., w
zw. z art. 91§3k.k.s., przy zast. art. 781k.k.s., w zw. z art. 3781 pkt 2k.k.s., i w zw. z art. 6§2k.k.s. i za to na mocy art.
5482k k.s., przy zast. art. 782k .k.s., w zw. z art. 3781pkt 2k.k.s., art. 3881 pkt 2k.k.s., art. 2781k.k.s., oraz art. 2381 i
3k.k.s. skazal ja na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny 150 stawek dziennych, przy ustaleniu
wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 60 zlotych,

- na mocy art. 6981,2 i 3k.k. w zw. z art. 41a81 i 2 k.k.s., warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej
kary pozbawienia wolno$ci na okres proby wynoszacy 4 lata, oddajac ja w tym okresie pod dozoér kuratora,

- na mocy art. 6381k.k., w zw. z art. 20§2k.k.s zaliczyt oskarzonej D. F. na poczet orzeczonej kary grzywny okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoS$ci w sprawie w dniu 20 maja 2009r., przyjmujac jeden dzien pozbawienia wolnoéci
za rownowazny dwom dziennym stawkom grzywny i ustalil, iz grzywna zostala wykonana w ilosci 2 stawek dziennych,

- na mocy art. 3381k.k.s, orzekl wobec oskarzonej D. F. §rodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa
réwnowartoS$ci uzyskanych korzy$ci majatkowych za czyn przypisany w pkt 72 w kwocie 129.080 zlotych,

- na mocy art. 3082 21 §6 k.k.s., w zw. z art. 29 k.k.s., orzekl przepadek przedmiotéw opisanych w wykazie dowodow
rzeczowych w sprawie o sygn. akt. VDs 30/09/Sp (c¢) k- 10001-10032 t.50), pod nr(...).

oskarzonego K. K.

w pkt 77 za winnego tego, ze w okresie od grudnia 2008r., do dnia 20 maja 2009r., w K. oraz innych miejscowos$ciach
na terenie Polski, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, czynigc sobie z popelnionego
przestepstwa skarbowego stale zrédlo dochodu, nabyl od A. J. oraz os6b dzialajgcych z nim wspolnie i w porozumieniu
wyroby akcyzowe w postaci alkoholu etylowego stanowiacego przedmiot czynu zabronionego okre$lonego w art. 63
k.k.s., wilo$ci nie mniejszej niz 3.000 litrow, o stezeniu 93%, oraz lacznej szacunkowej wartoéci co najmniej 180.000
zlotych, przy czym rodzaj, ilos¢ i warto$¢ wyrobéw akcyzowych wskazuja na zamiar wprowadzenia do obrotu, co
wiazalo sie z uchylaniem od opodatkowania poprzez nie ujawnienie przedmiotu i podstawy opodatkowania oraz nie
zlozenie wlasciwemu naczelnikowi urzedu celnego deklaracji podatkowej, przez co narazil budzet Skarbu Panstwa na
uszczuplenie podatku akcyzowego malej wartos$ci w kwocie co najmniej 138.384 zlote, to jest przestepstwa skarbowego
z art. 5482k.k.s. w zw. z art. 63§3k.k.s. przy zast. art. 781k .k.s w zw. z art. 3781 pkt 2 k.k.s., i w zw. z art. 6§2k.k.siza
to na mocy art. 5482k.k.s., przy zast. art. 782k k.s. w zw. z art. 3781 pkt 2k.k.s., art. 38§1pkt 2k.k.s., art. 27§1k.k.s oraz
art. 23811 3 k.k.s., skazal go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny 100 stawek dziennych przy
ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 60 zlotych ;

-namocy art. 6981,21 3 k.k. wzw. z art. 41a811 2 k.k.s. warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
K.K. kary pozbawienia wolno$ci na okres préby wynoszacy 3 lata, oddajac go w tym czasie pod dozor kuratora,

- na mocy art. 6381k.k., w zw. z art. 2082k.k.s.zaliczyl oskarzonemu K. K. na poczet orzeczonej kary grzywny okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniu 6 maja 2010r., przyjmujac jeden dzien pozbawienia wolno$ci
za rownowazny dwom stawkom dziennym grzywny i ustala, iz grzywna zostala wykonana w iloéci 2 stawek dziennych,

- na mocy art. 3381k.k.s., orzekt wobec oskarzonego K.K. §rodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa
rownowartosci uzyskanych korzyéci majatkowych za czyn przypisany w punkcie 77 wyroku w kwocie 16.500 zlotych.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wniesli obroncy oskarzonych: T. K., Z. G., G. M., K. M., Z.
W, D.F., K. K..

Obronca oskarzonego T. K. zaskarzyl wyrok w calo$ci zarzucajac wyrokowi:
obraze przepiséw postepowania, ktéra miala istotny wplyw na tres$¢ ostatecznego rozstrzygniecia, tj.,

1. obraze przepiséw postepowania, majacq wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to:



- art. 366 k..p.k., w zw. z art. 42481 pkt 1 k.p.k., poprzez niewskazanie konkretnych okolicznosci i dowodow, ktore w
ocenie Sadu I instancji potwierdzily realizacje przez oskarzonego znamion zarzucanych mu przestepstw tym bardziej,
ze zebrany w sprawie material dowodowy nie wykazal w sposéb pewny po pierwsze, aby istnial zorganizowany byt
prawny w postaci grupy lub zwiazku, majacy na celu popelnienie przypisanych przestepstw, a po drugie, ze oskarzony
T. K. nalezal do rzekomej grupy, utozsamiat sie z nig oraz funkcjonowal w niej na prawach cztonka, w szczegdlnosci,
iz brak jest pewnego socjologiczno — psychologicznego powiazania oskarzonego z pozostalymi czlonkami rzekomej

grupy przestepczej,

- art. 282k.p.k., art. 4k.p.k., art. 582k.p.k., art. 7k.p.k., co polegalo m.in., na oparciu kwestionowanego rozstrzygniecia
na niemiarodajnych Zrédtach dowodowych, nieuwzglednieniu wszystkich istotnych okolicznos$ci przemawiajacych
jednoczes$nie na korzy$¢ oskarzonego, jednostronnym i bezkrytycznym skupieniu uwagi na elementach teoretycznie
obcigzajacych bez nalezytej i doglebnej weryfikacji w kontekScie caloSci materialtu dowodowego, nadto na
przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowod6éw i nieuwzglednieniu, podczas przeprowadzonej oceny zasad
prawidlowego rozumowania, wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, w szczegoblnosci:

a) wyciagnieciu wnioskéw niewynikajacych w zaden sposob z zebranego materialu dowodowego 1j., w szczegolnos$ci
zeznan $wiadka A. J., ktory wyraznie wskazal w swoich zeznaniach, ze to oskarzony Z. G. kupowal od niego spirytus w
lacznej ilosci 2.000 litrow (200 litrow tygodniowo) i przyjezdzal osobiécie po odbioér towaru lub przyjezdzata po towar
jego malzonka — B. G., nie tylko nie wskazujac oskarzonego T. K. jako odbiorcy, ale nie wskazujac na jakikolwiek udziat
T. K. w tych zdarzeniach, czego potwierdzeniem bylo nieprzyznawanie oskarzonego na rozprawie, mimo rozpoznania
innych wspoéloskarzonych.

b) bezwarunkowym przyznaniu prymatu wiarygodnoéci zeznaniom $wiadka A. Z., w sytuacji w ktérej zeznania te
jawily sie jako nieobiektywne, niespdjne, obarczone wysokim stopniem niepewnosci, nad wyraz ogledne, a przede
wszystkim nie potwierdzone innymi dowodami — a w przypadku dokonania ich krytycznej analizy i oceny réwniez
przez pryzmat interesu procesowego pomawiajacego — jako nie dajace podstaw do tak jednoznacznych ustalen
przyjetych przez Sad I instancji,

¢) bezpodstawnym zdyskredytowaniu wyjaénien oskarzonego T. K., ktory konsekwentnie nie przyznawal sie do
popehienia zarzucanych mu czynéw i potwierdzajacych w kwestiach kluczowych te wyjasnienia oskarzonego,
wyjaénienia oskarzonego Z. G. oraz zeznan $wiadkéw wystepujacych m.in., w sprawie jak choéby zeznan A. J.,

d) bezpodstawnym uznaniu, iz material niejawny obciaza oskarzonego T. K. w jakimkolwiek zakresie w sytuacji, w
ktdrej material ten byt wieloznaczny, zawieral nieostre okreslenia mogace prowadzi¢ do odmiennych interpretacjiinie
podlegal weryfikacji co do zrédla pochodzenia, a ktérego to materialu w przypadku oskarzonego K. nie zweryfikowano
innymi dowodami,

e) niekorzystnym dla oskarzonego przyjmowaniem przez Sad Orzekajacy iloSci nabytych rzekomo przez oskarzonego
wyrobow akcyzowych bez polskich znakéw akeyzy, w sytuacji istnienia w tym zakresie nieostrych wskazan swiadkow,

- art.1781 pkt 7 k.p.k., poprzez skazanie oskarzonego za czyn, polegajacy na nabyciu w okresie od lipca 2008 roku
do 20 maja 2009 roku , w datach blizej nieustalonych papieroséw bez polskich znakéw akeyzy za posrednictwem
A. Z., pomimo, iz postepowanie karne co do tego czynu popelnionego przez oskarzonego zostalo juz prawomocnie
zakonczone — wyrok Sadu Rejonowego w Bielsku- Bialej z dnia 21 grudnia 2009 roku sygn. akt. IIIK 878/09

co lacznie skutkowalo m.in., dowolnym okre$leniem w wyroku wysokoS$ci srodka karnego w postaci przepadku na rzecz
Skarbu Panstwa réwnowartosSci uzyskanych korzySci majatkowych za czyn przypisany w pkt 36 sentencji w kwocie
271.500 zlotych.

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tres¢, polegajacy na
przyjeciu, iz material dowodowy zgromadzony w min. sprawie jest wystarczajacy do uznania, ze oskarzony:



- dopuscit sie czynu okreslonego w pkt 2 wyroku wyczerpujacy dyspozycje art. 25881k k.

podczas gdy prawidlowa ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego prowadzi do wniosku przeciwnego,
w szczeg6lnosci, bowiem:

a) w niniejszej sprawie nie mozna bylo jednoznacznie ustali¢ istnienia struktury grupy, a wobec braku os$rodka
decyzyjnego réwniez osoby nig kierujacej,

b) osoby rzekomo wchodzace w sktad grupy nie miaty SwiadomoSci przynalezno$ci do zorganizowanej struktury,

¢) rzekomo obcigzajacy oskarzonego T. K. §wiadek A. J. na ktérego powoluje sie sad orzekajacy uzasadniajac
postawiony w tym zakresie zarzut, nie wskazal ani razu na oskarzonego w ramach relacjonowanych zdarzen i nie
rozpoznal go na rozprawie,

- dopuscil sie czynu okre$lonego w rat. 36 wyroku wyczerpujacego dyspozycje art. 5481k.k.s. , w zw. z art. 6581k .k.s.,
w zw. z art. 9183k.k.s., przy zast. art. 781k.k.s., w zw. z art. 3781pkt 1,2 i 5 k.k.s., w zw. z art. 6§2k.k.s.

podczas gdy oskarzony T. K.
a) nie kupowal i nie odbieral spirytusu od A. J. — co wynika z zeznan tego ostatniego,

b) nie nabyl za posrednictwem A. Z. w okresie od lipca 2008 r., do dnia 20 maja 2009r., - w datach
blizej nieokre$lonych trzykrotnie lacznie 14.000 kartonéw (140.000 paczek) papieroséw bez polskich znakow
akcyzy, pochodzacych z przemytu celnego, bowiem w tym okresie co wynika z wyjaénien oskarzonego K. oraz
wspoétoskarzonego G. nabyli oni w sumie nie wiecej niz 4.640 kartondw, za ktory to czyn zostali oni m.in., skazani
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Bielsku-Bialej z dnia 21 grudnia 20009r., sygn. akt. ITIK 878/09,

¢) nie nabyl skazonego rozcienczalnika od P. R. i W. F., a jedynie pekit funkcje kierowcy transportujacego w pei
legalny towar do R..

Podnoszac te zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych —
przypisanych mu czynéw, ewentualnie wnibsl o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad I instancji, z tym, ze w zakresie czynu dotyczacego nabycia papieroséw bez polskich znakow
akcyzy, pochodzacych z przemytu celnego wniost o uchylenie w tym zakresie zaskarzonego wyroku i umorzenie w tym
zakresie postepowania z uwagi na powage rzeczy osadzonej, ewentualnie wniést w tym zakresie o uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi I instancji.

Obronca oskarzonego Z. G. zaskarzyl wyrok w caloéci zarzucajac wyrokowi:

a) obraze przepisbw postepowania majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie art. 7k.p.k
oraz art. 410k.p.k, polegajaca na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodoéw przez wybiorcza ich ocene i
przez nieuwzglednienie przy wyrokowaniu caloksztaltu ujawnionych w toku rozprawy gléwnej okolicznoSci, a w
szczegoblnosci przez oparcie wyroku skazujacego wylacznie na dowodach przemawiajacych na niekorzy$é oskarzonego,
tj., na wyjasnieniach wspoloskarzonego A. J., oraz zeznaniach $wiadka A. Z., zgodnie z ktérymi oskarzony bral
udzial w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w handlu nielegalnymi wyrobami akcyzowymi — podczas gdy
zebrany material dowodowy, a w szczegdlno$ci wyjasnienia oskarzonego Z. G., wspoéloskarzonego T. K. wskazuja
na przyjecie odmiennych wnioskéw, prowadzacych ostatecznie do uznania, iz oskarzony swoim zachowaniem nie
wypehil znamion zarzucanych mu czynéw zabronionych, nadto nienalezyta ocena wyjasnien oskarzonych G. i K. przez
odmowe nadania tym wyjasnieniom waloru wiarygodnoSci i przyjeciu, iz zachodza miedzy nimi rozbieznoéci,

b) majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku bledy w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe tego wyroku,
a polegajace na:



- bezpodstawnym i bezkrytycznym przyjeciu w calo$ci zeznan oskarzonego G. J., iz oskarzony G. nabyt i przechowywal
nie mniej niz 2.000 litréw alkoholu o stezeniu 93%, podczas gdy zadne wyroby alkoholowe z nielegalnego Zrodla nie
zostaly u niego wykryte, tj., w miejscu zamieszkania,

- niezasadnym przyjeciu, iz oskarzony G. bral okolo 200 litréw tygodniowo lacznie 2.000 litréw, skoro z materialu
dowodowego, a w szczegblnosci z zeznan S. P. wynika, iz byl widziany kilka razy na rozlewni, bez doktadnego okre§lenia
czasokresu,

- niezasadnym przyjeciu, iz pomiedzy oskarzonymi, w tym oskarzonym Z. G. dochodzilo do stalego kontaktu, podczas
gdy z wyjaénien oskarzonych G. i K. nalezy wyprowadzi¢ wnioski odmienne.

Podnoszac te zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonych G. M. i K. M. zaskarzyl wyrok w zakresie:
- pkt. 2

-pkt 54 w zakresie czynu polegajacego na tym, ze w okresie od lipca 2008 do kwietnia 2009r., w R., w datach blizej
nieustalonych nabyli nie mniej niz 3.000 paczek papieroséw ré6znych marek po 20 sztuk papierosé6w w kazdej paczce
bez polskich znakow akeyzy, pochodzacych z przemytu celnego,

- pkt. 54 w zakresie czynu polegajacego na tym, ze w okresie od lipca 2008r., do kwietnia 2009r., w R., w datach blizej
nieustalonych nabyli wyroby akcyzowe w postaci alkoholu etylowego — w czeSci przypisujacej oskarzonym tj., nabycia
alkoholu w ilosci powyzej 50 litrow i w konsekwencji rowniez

- pkt 57 sentencji wyroku, a to wysoko$ci Srodka karnego w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa rownowarto$ci
uzyskanych korzy$ci majatkowych zarzucajac wyrokowi:

L. obraze przepiséw postepowania, ktéra miala istotny wplyw na tre$¢ ostatecznego rozstrzygniecia, a tj.

1. art. 366 k.p.k., w zw. z art. 42481 pkt 1 k.p.k., poprzez niewskazanie konkretnych okoliczno$ci i dowodow, ktore w
ocenie Sadu I instancji potwierdzily realizacje przez oskarzonych znamion zarzucanych im przestepstw tym bardziej,
ze zebrany w sprawie material dowodowy nie wykazal w sposéb pewny po pierwsze, aby istnial zorganizowany byt
prawny w postaci grupy lub zwigzku, majacy na celu popelienie przypisanych im przestepstw, a po drugie, ze
oskarzeni G. M. i K. M. nalezeli do rzekomej grupy, utozsamiali sie z nig oraz funkcjonowali w niej na prawach czlonka,
w szczeg6lnodci, iz brak jest pewnego socjologiczno — psychologicznego powiazania oskarzonych z pozostalymi
czlonkami rzekomej grupy przestepczej,

2. art. 282 k.p.k., art. 4 k.p.k, art. 582 k.p.k.,, art. 7 k.p.k., co polegalo m.in., na oparciu kwestionowanego
rozstrzygniecia na niemiarodajnych zrédlach dowodowych, nieuwzglednieniu wszystkich istotnych okolicznosci
przemawiajacych jednoczeénie na korzy$¢ oskarzonych, jednostronnym i bezkrytycznym skupieniu uwagi na
elementach teoretycznie obcigzajacych bez nalezytej i doglebnej weryfikacji w kontekécie caloSci materialu
dowodowego, nadto na przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodéw i nieuwzglednieniu, podczas
przeprowadzonej oceny zasad prawidlowego rozumowania, wiedzy i doswiadczenia Zyciowego, w szczegolno$ci:

a) zeznan $wiadkow: A. Z., J. K. (1), poprzez interpretowanie niedajacych sie usunaé watpliwoéci w tych zeznaniach
na niekorzy$¢ oskarzonych, w sytuacji w ktorej zeznania obcigzajace jawily sie w tym $wietle jako nieobiektywne,
niespojne, obarczone wysokim stopniem niepewnosci, nad wyraz oglednie, a przede wszystkim nie potwierdzone
innymi dowodami — a w przypadku dokonania ich krytycznej analizy i oceny réwniez przez pryzmat interesu
procesowego pomawiajacego — jako nie dajace podstaw do tak jednoznacznych ustalenn przyjetych przez Sad I
instancji, interpretowanie wszelkich poméwien dotyczacych K. M. na niekorzy$¢ oskarzonej G. M.,



b) bezpodstawnym zdyskredytowaniu wyjasnien oskarzonej G. M. oraz oskarzonego K. M., ktdorych to wyjasnienia w
kwestiach kluczowych pozostaly konsekwentne,

¢) bezpodstawnym uznaniu, iz material niejawny obciaza oskarzonych G. M. i K. M. posrednio w jakimkolwiek
zakresie w sytuacji, w ktérej material ten byl wieloznaczny, zawieral nieostre okreslenia mogace prowadzi¢ do
odmiennych interpretacji i nie podlegal weryfikacji co do Zroédta pochodzenia, a ktérego to materiatu w przypadku
oskarzonych G. M. i K. M. nie zweryfikowano innymi dowodami,

d) z ostrozno$ci procesowej — niekorzystnym dla oskarzonych pojmowaniem przez Sad Orzekajacy iloéci (co najmniej)
nabytych rzekomo przez oskarzonych wyrobow akcyzowych bez polskich znakow akcyzy, w sytuacji istnienia w tym
zakresie nieostrych wskazan swiadkow, jak dla przykladu: przyjecie co najmniej 500 1 w przypadku relacjonowania
0 4-5 kostkach po 20 litréw w ramach 4-5 transportéw, podczas gdy $wiadek J. K. (1) relacjonowala o 4 kostkach
po 20 litréw i 4-5, transportach co w my$l zasady in dubio pro reo skutkowaloby przyjeciem iloéci 320 litrow,
przyjecia co najmniej 3.000 paczek papieroséw w przypadku relacjonowania przez §wiadka o 2-3 razach po 1.000
paczek, co w my$l zasady in dubio pro reo skutkowaloby przyjeciem iloSci 2.000 paczek mimo, iz wbrew powyzszemu
Sad Okregowy w Gliwicach wskazuje na stronie 50 uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia — co do nieostrych ilo$ci
wyrobow alkoholowych, iz ,stad nalezato przyjac najkorzystniejsza wersje dla danego oskarzonego”.

e) ostrozno$ci procesowej — uzywanie przez Sad Orzekajacy okreslenia ,co najmniej” w opisie czynu, podczas gdy
takie okreslenie moglo sugerowac jeszcze wieksza iloé¢, cho¢ w jakimkolwiek stopniu nie zostalo to udowodnione
dostepnym materiatem, zatem dopuszczalo sytuacje zabroniong przez art.582 k.p.k.

3. art. 410 k.p.k., w zw. z art. 42481 pkt 1i 2 k.p.k poprzez brak wyjasnienia w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
dlaczego Sad I instancji odmoéwit wiary dowodom stojacym w opozycji do ustalen Sadu, a takze brak odniesienia sie
do tych dowodéw, co tacznie skutkowato m.in. dowolnym okresleniem w pkt 57 sentencji wyroku wysokoéci $§rodka
karnego w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa réwnowartoSci uzyskanych korzys$ci majatkowych za czyn
przypisany w pkt 54 sentencji w kwocie 7.925 zl.,

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tres$c, polegajacy na
przyjeciu, iz material dowodowy zgromadzony w nin. sprawie jest wystarczajacy do uznania, ze oskarzeni:

1. dopuscili sie czynu okreslonego w pkt 2 wyroku wyczerpujacego dyspozycje art. 25881k k., podczas gdy prawidlowa
ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego prowadzi do wniosku przeciwnego, w szczegdlnoSci, bowiem:

a) w niniejszej sprawie nie mozna bylo jednoznacznie ustali¢ istnienia struktury grupy, a wobec braku osrodka
decyzyjnego rowniez osoby nig kierujacej,

b) osoby wchodzace rzekomo w sklad grupy nie mialy §wiadomo$ci przynaleznosci do zorganizowanej struktury,
¢) nie ujawniono w ramach poszukiwania wyrobow akcyzowych bez polskich znakow akcyzy.
2. dopusécili sie czynu okreslonego w punkcie 54 sentencji zaskarzonego wyroku w zakresie:

a) czynu polegajacego na tym, ze w okresie od lipca 2008 r., do kwietnia 2009r., w R., w datach blizej nieustalonych
nabyli na mniej niz 3.000 paczek papieroséw réznych marek po 20 sztuk papieroséw w kazdej paczce bez polskich
znakow akeyzy, pochodzacych z przemytu celnego, podczas gdy J. K. (1) zeznala, 24.06.2010r., iz ,,zadnych papierosow
im nie zawozilam”, 8.04.2013r.,iz ,, z tym, ze chce sprostowaé, ze M. nie braly papieroséw”. A. Z. zeznal, iz tylko
przypuszczal, ze K. M. przyjmuje dostawy papierosow, 7 lutego 2014r., iz ,ja juz dokladnie nie pamietam jakie iloci
spirytusu i papieroséw sprzedawalem oskarzonemu K. i G. M.”

b) czynu polegajacego na tym, ze w okresie od lipca 2008r., do kwietnia 2009r., w R., w datach blizej nieustalonych
nabyli wyroby akcyzowe w postaci alkoholu etylowego — w czeSci — na nich przypisujacej w iloSci powyzej 50 litrow,
podczas gdy A. Z. zeznal 7 lutego 2014r., zeznal, iz ,nie wykluczam, ze tak moglo by¢. Jak braklo mi ze 2-3 kartony, to



poprosilem klienta, by pojechal do K. i wzial te 2-3 kartony”, 7 lutego 2014r., iz ,ja juz dokladnie nie pamietam jakie
iloéci spirytusu i papieros6w sprzedawalem oskarzonemu K. i G. M.”, natomiast K. i G. M. wyjasniali konsekwentnie
o 50 litrach na wlasny uzytek i wbrew stanowisku Sadu Orzekajacego nie przyznali iloSci ostatecznie blednie im
przypisane;j.

Podnoszac te zarzuty wniost o zmiane zakazonego wyroku poprzez:

- uniewinnienie oskarzonych od przypisanego im czynu w pkt 2 zaskarzonego orzeczenia, ewentualnie o uchylenie w
tym zakresie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji

- uniewinnienie oskarzonych od przypisanego im czynu w punkcie 54 zaskarzonego orzeczenia w zakresie polegajacym
na tym, ze w okresie od lipca 2008 roku do kwietnia 2009r. w R., w datach blizej nieustalonych nabyli nie mniej
niz 3.000 paczek papieroséw réznych marek po 20 sztuk papieroséw w kazdej paczce bez polskich znakéw akeyzy,
pochodzacych z przemytu celnego, ewentualnie o uchylenie w tym zakresie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji

- przypisanie oskarzonym w zakresie czynu okre§lonego w pkt 54 zaskarzonego orzeczenia polegajacym na tym, ze w
okresie od lipca 2008r., do kwietnia 2009 r. w R., w datach blizej nieustalonych nabyli wyroby akcyzowe w postaci
alkoholu etylowego, w iloci 50 litrow i wymierzenie w tym zakresie wspétmiernej do tego czynu kary, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Obronca oskarzonego Z. W. zaskarzyl wyrok w zakresie pkt 68. Wyrokowi zarzucit:

« majgca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku obraze przepis6w prawa procesowego, tj. art. 7k.p.k.w zw. z art.
281pkt 11 art. 4 i 582k.p.k., poprzez dowolna, a nie swobodna ocene materialu dowodowego bez uwzglednienia
zasad prawidlowego rozumowania, logiki oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, poprzez uznanie
za wiarygodne pomowien D. F. w zakresie w jakim obcigzaja one Z. W. przy jednoczesnym odmoéwieniu
waloru prawidlowosci wyjasnieniom oskarzonego oraz nieuwzglednieniu pozostalych korzystnych dla niego
dowodobéw w postaci protokoléw przeszukania pomieszczen i przeszukania oskarzonego, w ktérych nie ujawniono
przechowywanych badz posiadania zadnych wyrobéw akcyzowych, a tym samym,

« blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tresé¢, a polegajacy na
bezpodstawnym uznaniu, iz oskarzony dopuscil sie przypisanego mu czynu opisanego w pkt 68 wyroku.

Podnoszac te zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od przypisanego mu czynu,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Gliwicach.

Obronca oskarzonej D. F. zaskarzyl wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze i $rodkach karnych. Wyrokowi
zarzucit:

- razgca niewspodimierno$c orzeczonej kary wyrazajaca sie w wymierzeniu oskarzonej kary pozbawienia wolnosSci w
wymiarze 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktoérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 4
lata oraz wysokiej kary grzywny, a takze §rodka karnego w postaci przepadku na rzecz Skarbu panstwa réwnowartoSci
korzyS$ci majatkowej w kwocie 129.080 zlotych, w sytuacji gdy majac na uwadze dyrektywy sadowego wymiaru kary
okreslone w art. 53k.k.i ar. 12 k.k.s., nalezy stwierdzi¢, iz orzeczone kary i §rodki karne w takim wymiarze przekraczaja
stopien winy oskarzonej D. F. oraz nie uwzgledniaja w dostatecznym stopniu okoliczno$ci tagodzacych wystepujacych
w sprawie, postawy oskarzonej oraz jej wlaSciwosci i warunkéw osobistych tj., przyznania sie oskarzonej do winy
w zakresie wskazanym w toku postepowania sadowego, ztozenia szczerych wyjasnien, uprzedniej niekaralnos$ci oraz
sytuacji osobistej i materialnej D. F. — faktu, iz samotnie wychowuje dwojke dzieci, nie posiada zadnego majatku,
zatrudniona jest jedynie na cze$¢ etatu, za$ wysoko$¢ jej wynagrodzenia to V2 najnizszego krajowego wynagrodzenia,



- na podstawie art. 42582k.p.k., obronca oskarzonej zaskarzyla rowniez uzasadnienie wyroku jako nie odpowiadajace
wymogom art. 424k.p.k., w szczeg6lnoéci w zakresie ustalenia podstawy faktycznej i prawnej orzeczenia, a takze co
do wymiaru kary i érodkow karnych co w konsekwencji uniemozliwia prawidlowa kontrole wydanego orzeczenia.

Podnoszac te zarzuty wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie D. F. kary pozbawienia wolnosci
oraz grzywny, a takze Srodka karnego w postaci przepadku na rzecz Skarbu panstwa réwnowartosci uzyskanych
korzyéci majatkowych w jak najnizszej wysokoSci, przy réwnoczesnym skroceniu okresu préby, ewentualnie z
ostrozno$ci procesowej uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
I instancji.

Obronca oskarzonego K. K. zaskarzyl wyrok w calo$ci. Wyrokowi zarzucil:

« obraze przepiséw postepowania, ktora mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to: art. 7k.p.k. w zw. z art.
42481k.p.k, poprzez dowolng ocene materialu dowodowego dokonana w oderwaniu od zasad logiki, wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a w konsekwencji uznanie za wiarygodne:

- pomawiajace wyjasnienia oskarzonego A. J., w zakresie w jakim obciazaja one K.K., a jednoczeénie bezpodstawnie
nie przyznaje tegoz waloru wyjaénieniom K. K., w ktorych to konsekwentnie nie przyznaje sie do winy,

- nierzetelne notatki oskarzonego A. J., w ktérych mialyby by¢ wiarygodne dane dotyczace rzekomo nabytych
nielegalnie wyrobow akcyzowych w postaci oczyszczonego rozcienczalnika i to w iloSci co najmniej 3.000 litrow,
o stezeniu 93%, o lacznej szacunkowej wartoéci co najmniej 180.000 zlotych, czym mialby narazi¢ budzet Skarbu
Panstwa na uszczuplenie podatku akcyzowego malej wartoéci w kwocie co najmniej 138.384 zlotych,

« art. 7k.p.k oraz art. 410k.p.k, poprzez ustalenie stanu faktycznego w oderwaniu od zgromadzonych wiarygodnych
dowodéw $wiadcezacych na korzy$¢ oskarzonego w postaci protokotéow przeszukania garazy w K. uzytkowanych
przez K. K., w ktoérych nie ujawniono zadnych reglamentowanych wyrobow akcyzowych, zeznan wszystkich
Swiadkow, w tym J. K. (2) i innych oskarzonych, z ktérych nikt nie potwierdzil, aby K. K. kiedykolwiek nabywal
wyroby akcyzowe od oskarzonego A. J., badz innych oséb dziatajacych z nim wspdlnie i w porozumieniu,

a ktore to uchybienia w konsekwencji doprowadzily do btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, polegajacego na bezpodstawnym przyjeciu, ze Kazimierz Kedzierski dopuscil sie czynu zarzucanego mu
w akcie oskarzenia, przez co rzekomo osiagnal korzy$¢ majatkowa ze sprzedazy oczyszczonego spirytusu na wlasny
rachunek w kwocie co najmniej 16.500 zlotych, a to mimo powaznych watpliwo$ci w tym wzgledzie wynikajacych z
zebranego w sprawie materialu dowodowego.

Podnoszac te zarzuty wniost o uniewinnienie oskarzonego K. K. od popelnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacje obroncéw oskarzonych T. K. i Z. G. okazaly sie skuteczne o tyle, iz w wyniku ich wniesienia Sad Apelacyjny
za konieczne uznat uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy odnoénie tych oskarzonych do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Kontrola odwolawcza zapadlego rozstrzygniecia potwierdzila, iz w rozpoznawanej sprawie doszlo do naruszenia przez
Sad I instancji przepisow k.p.k., zas§ stwierdzone uchybienia maja tak donioste znaczenie, ze czynia koniecznym
uchylenie zaskarzonego wyroku odno$nie czynéw przypisanych oskarzonym w pkt 2 i 36 wyroku. Zasadne w
szczegolnos$ci okazaly sie zarzuty naruszenia art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k oraz art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., natomiast nie
moglo dojs¢ do naruszenia przepisow art. 2 § 2 k.p.k. i 4 k.p.k., skoro stanowig one zasady procesu i nie moga w ogdle
stanowi¢ podstawy do formulowania apelacji i kasacji (tak np. postanowienia SN z dni: 24 stycznia 2008 r., IT KK



275/07, Lex nr 346665; 11 stycznia 2008 r., IV KK 474/07, OSNKwSK 2008/1/91; 26 stycznia 2011 r., III KK 335/10,
Lex 736755; 9 lipca 2014 1., IT KK 140/14, Lex 1480322).

Uchybienie tresci art. 42481 pkt 1k.p.k w zakresie czynu przypisanego oskarzonym w pkt 2 wyroku powoduje, ze
przeprowadzenie kontroli odwolawczej jest niemal mozliwe. Nie sposéb bowiem na podstawie sporzadzonego w
tym zakresie przez sad orzekajacy uzasadnienia, dokona¢ weryfikacji trafnosci poczynionych ustalen faktycznych.
Przedstawione uzasadnienie nie wyja$nia i nie wskazuje w sposéb pelny i przejrzysty podstaw dokonanych ustalen.
Brak jest bowiem wskazania w oparciu o jakie dowody i jak wzajemnie ze sobg powigzane potwierdzajg realizacje
przez oskarzonych znamion zarzuconego im przestepstwa z art. 25881k.k. Na gruncie niniejszej sprawy wadliwosé
sporzadzonego uzasadnienia jawi sie szczegolnie jaskrawo, albowiem material dowodowy sprawy nie jest materiatem
o jednoznacznej i oczywistej wymowie, a wrecz przeciwnie jest materialem w wielu momentach wieloznacznym. Sad
Apelacyjny ma Swiadomos¢ obszernoéci tego materialu dowodowego zgromadzonego w 64 tomach akt, obejmujacego
pierwotnie 36 oskarzonych, a 19 po wylaczeniu czeSci z nich z uwagi na dobrowolne poddanie sie karze, jak tez
zauwaza wysilek jaki Sad I instancji podjal przy rozpoznaniu tej sprawy. Niewatpliwie z uwagi na podmiotowa
i przedmiotowa zlozono$¢ tej sprawy przedstawienie pisemnych motywoéw wyroku nie bylo latwe, tym niemniej
racje nalezy przyznaé¢ obroficom, ze Sad I instancji lakonicznie i w sposob niepoddajacy sie kontroli odwolawczej
odniost sie do kwestii zwigzanych z udzialem oskarzonych T. K. i Z. G. w zorganizowanej grupie przestepcze;j.
Obszerno$¢ i wieloznaczno$é materii dowodowej nie zwalnialo Sadu I instancji o wskazania w oparciu o jakie zZrodta
dowodowe czyni poszczeg6lne ustalenia faktyczne. Przypisanie przestepstwa brania udzialu w zorganizowanej grupie
przestepczej nie moze by¢ dokonane w oparciu o domniemania i niewystarczajacym jest - jak uczynil to Sad I
instancji — arbitralne stwierdzenie, Ze oskarzeni brali udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, bo dzialajac
z okre$lonym podzialem rél dopuscili sie przestepstw skarbowych. Rowniez niewystarczajacym jest — co slusznie
podnosza obroncy - oparcie sie wylacznie na pogladach orzecznictwa i doktryny i automatyczne implementowanie
ich do stanu faktycznego, bez wykazania w oparciu o przeprowadzone dowody, iz w konkretnych okoliczno$ciach
rzeczywiscie wystepuja przestanki pozwalajace na przypisania oskarzonym brania udzialu w zorganizowanej grupie
przestepczej. Lakoniczno$é i stanowczoé¢ sformulowan co do tego, iz oskarzeni brali udzial w tych strukturach, bez
odwolania sie do materialu dowodowego sprawia, ze uzasadnienie Sadu I instancji jest w tym zakresie wadliwe.
Sad Apelacyjny ma jednakze w polu widzenia tre$¢ przepisu art. 4557a” k.p.k., wprowadzonego nowela lutowa, ze
niespelnienie wymogéw art. 424 k.p.k nie moze stanowié¢ samodzielnej podstawy uchylenia wyroku, tym niemniej
uchybienie to lczy sie z obraza art. 7k.p.k. Nie wykazal bowiem Sad I instancji w spos6b logiczny i przekonujacy,
azeby oskarzeni dopuscili sie przestepstwa okreSlonego w art. 258 § 1 k.k., za$ jego stanowisko w tym zakresie jawi
sie jako jednostronne, dowolne i sformulowane z oczywistg obraza przepisu art. 7 k.p.k. Mial bowiem Sad I instancji
obowiazek wyjaéni¢ jak poszczegélne dowody zostaly ocenione i dlaczego zostaly wyciagniete okre$lone wnioski
oraz wskazac z jakiego powodu okreslonym dowodom dal wiare, pozbawiajac waloru wiarygodnoSci inne czego nie
uczynil. Nadto zaniechanie oceny poszczegblnych dowodow, zwlaszceza tych najistotniejszych musi zostaé ocenione
jako nieuwzglednienie przy wydawaniu wyroku wszystkich, istotnych z punktu widzenia koncowego rozstrzygniecia
okolicznoS$ci sprawy, co musi zosta¢ ocenione réwniez jako naruszenie art. 410 k.p.k. O ile bowiem nie spos6b nie
zgodzi¢ sie z Sadem I instancji, ze istniala zorganizowana grupa przestepcza zalozona i kierowana przez W. F. i P.
R. to zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku rozwazania nie wyjasniaja na jakiej podstawie Sad I instancji
przyjmuje po stronie oskarzonych T. K. i Z. G. SwiadomoSci jej istnienia i wole uczestniczenia w niej. Nawet bowiem
bezsporne ustalenie jak w niniejszej sprawie, ze taka zorganizowana grupa przestepcza zajmujaca sie procederem
zwiazanym z nielegalnym obrotem wyrobami akcyzowymi istniala, to nie przesadza jeszcze jej sktadu osobowego oraz
tego, ze wszyscy oskarzeni wystepujacy w danej sprawie, a powigzani w jakikolwiek sposob z popelnianymi przez
czlonkoéw grupy przestepstwami, nalezeli do niej. By danej osobie przypisaé¢ czyn z art. 25881k.k. k.k., niezbedne jest
wykazanie, Ze miala ona Swiadomoé¢ istnienia grupy przestepczej i zamiar dzialania w jej ramach. PrzynaleznoSci
do zorganizowanej grupy przestepczej zalozonej i kierowanej przez W. F. i P. R. zaprzecza tak oskarzony T. K., jak
tez Z. G., co tez nakladalo na Sad I instancji konkretnego wskazania oraz dowodowego oparcia w zgromadzonym w
sprawie materiale dowodowym. Sad Okregowy kwestie te pominal calkowitym milczeniem w sposéb do$¢ dowolny,



aprioryczny uznal natomiast za calkowicie niewiarygodne te wyjaénienia oskarzonych w ktérych zdecydowanie i
konsekwentnie zaprzeczyli oni, by dopuscili sie czynu okre$lonego w art. 25881 k.k.

Reasumujac Sad I instancji orzekajac o przynaleznosci oskarzonych T. K. i Z. G. do zorganizowanej grupy przestepczej
zalozonej i kierowanej przez W. F. i P. R. zobowigzany byl wskazaé konkretne dowody §wiadczace o wypehieniu przez
oskarzonych T. K.iZ. G. znamion ustawowych strony przedmiotowej, lecz takze przekonujaco i w sposéb jednoznaczny
wypowiedzie¢ sie o wypelieniu znamion strony podmiotowej tych karalnych zachowan. Uchybienie wymogom art.
4248 1 pkt 1 k.p.k. w realiach niniejszej sprawy stanowi podstawe do uznania, iz w procesie wyrokowania przez
Sad I instancji doszlo do naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw okreslonej w art. 7 k.p.k zgodnie z ktora
organy postepowania ksztaltuja swe przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodow, ocenianych
swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy do$wiadczenia zyciowego i
powoduje to konieczno$é uchylenia w tym zakresie wyroku Sadu I instancji. Mimo zastrzezenn odnoszacych sie
do oceny dowodoéw, przedwczesne jednakze byloby uwzglednienie dalej idacego postulatu zawartego w apelacji o
uniewinnienie oskarzonych.

Powyzsze uchybienia i braki skutkowaly nie tylko uchyleniem wyroku w zakresie czynu z art. 258 § 1 k.k., ale
konsekwencjg tego stalo sie tez uchylenie wyroku w zakresie czynéw przypisanych oskarzonym, jakich mieli sie
dopusci¢ dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej. RoOwniez i w tym zakresie Sad nie wskazal, jak wygladalo
wzajemne powigzanie oskarzonych i ich mechanizm dzialania, czy do popekliania przestepstw dochodzilo istotnie w
ramach grupy przestepczej, czy tez jedynie w ramach wspolsprawstwa, o jakim mowa w art. 18 § 1 k.k.

Podwazenie prawidlowo$ci przypisania oskarzonym T. K. i Z. G. przestepstwa z art. 258 § 1 k.k., rzutuje na
rozstrzygniecia zapadle w pkt 36 - 41 wyroku, gdzie uznano, ze do dokonania przypisanych tam przestepstw
skarbowych doszlo w ramach zorganizowanej grupy przestepczej. Skuteczno$é zlozonych apelacji w odniesieniu do
czynu z art. 258 § 1 k.k. powodujaca konieczno$¢ wydania orzeczenia kasatoryjnego przeklada sie w wiec sposob
bezposredni na konieczno$é objecia tym rozstrzygnieciem takze czynow przypisanych oskarzonym w pkt 36.

Niezaleznie od koniecznoS$ci uchylenia wyroku z w/w wzgledéw Sad I instancji procedujac w niniejszej sprawie nie
wyjasénit tez w sposob nalezyty wszystkich okoliczno$ci istotnych dla prawidlowego rozstrzygniecia odpowiedzialnoSci
oskarzonych w zakresie czynéw przypisanych im w pkt 36 wyroku, a ocena dowodéw réwniez w zakresie tego czynu
budzi powazne watpliwosci.

Odno$nie czynu przypisanego oskarzonym w pkt 36 wyroku, to niewatpliwie oskarzeni T. K. i Z. G. przyznali sie do
nabycia wyrobéw akcyzowych w postaci wyrobow tytoniowych réznych marek bez znakow akeyzy, przy czym T. K.
konsekwentnie tak w toku postepowania przygotowawczego jak i na rozprawie do nabycia dwukrotnie lacznie 4.640
kartonow (k-11653), natomiast Z. G. w koncowej fazie postepowania sadowego do nabycia dwukrotnie po 2-3 tys.,
lacznie 4,5 tys. kartonéw (k-11653) z tym, ze zakwestionowali iloéci przyjete w zarzucie, a wynikajace z wyjasnien
wspoloskarzonego, pozniej $wiadka A. Z. (14.000 kartonéw k-11756), a co istotne podnosili zarzut res iudicate (art.
1781pkt 7k.p.k.) stanowiacy bezwzgledna przyczyne odwolawcza (art. 43981pkt 8k.p.k).

Wprawdzie Sad I instancji zauwaza liczne niekonsekwencje i sprzecznos$ci wynikajace z wyjasnien oskarzonych w
konfrontacji ze zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym w tym z depozycjami A. Z. tyle, ze nie wyjaénia
tych sprzecznoéci i niekonsekwencji i nie daje temu odpowiedniego wyrazu w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia,
co czyni, ze ocena Sadu I instancji jawi sie jako dowolna, a nie swobodna.

Niewatpliwie A. Z. byt konsekwentny co do tego, ze oskarzeni nabyli 3 krotnie Iacznie 14 tys. kartonéw papieroséw
(140.000 paczek), tym niemniej nie pamietal w jakim to bylo okresie. Ogolnie wyjasnil, ze rok wczeéniej i ze byly
to tylko 3 przypadki. W postepowaniu — przygotowawczym wyjasniajac w dniu 12.06.20009r., wskazal, ze bylo to
»-w tamtym roku” (k-5093), co tez podtrzymal na rozprawie zeznajac, ze ,,skoro zeznalem, ze to bylo w rok przed
przeshuchaniem, to tak musialo by¢”, w koncu, ze ,,wychodzi, ze te transakcje mialy miejsce w 2008r” (k-11653).



Wskazaé tez trzeba, iz oskarzony T. K. zbieznie z tym co twierdzil A. Z. poczatkowo wyjasnial, iz zaczal papierosami
handlowa¢é na poczatku lata 2008r., co trwalo jedynie przez 1,5 miesigca (k-9529).

Wskazac trzeba, ze w miare precyzyjne ustalenie tego okresu ma istotne znaczenie, bowiem niezaleznie od tego, iz
oskarzonym zarzucono, iz dopuscili sie tego czynu w okresie od lipca 2008 do 20 maja 2009r., to nadto ma to wplyw na
ocene ich wiarygodnosci, a w konsekwencji przyjecia czy mamy do czynienia z tozsamo$cia podmiotowo przedmiotowa
(z tym samym czynem tej samej osoby w rozumieniu art. 1781pkt 7 k.p.k.). W po6zniejszych wyjasnieniach obaj
oskarzeni podnosili bowiem, ze wla$nie ten towar (papierosy) zostal im skonfiskowany, a oni za ten czyn zostali juz
prawomocnie skazani wyrokiem Sadu Rejonowego w Bielsku - Bialej z dnia 21.12.2009r., sygn. akt. ITIK 878/09.

Rzecz osadzona (res iudicata) to niewatpliwie przeszkoda prawna stanowiaca bezwzgledna przyczyne odwolawcza
o jakiej stanowi art. 43981 pkt 8k.p.k, przy czym wymagana jest tozsamo$¢ podmiotowo-przedmiotowa, chodzi
bowiem "o ten sam czyn, tej samej osoby", a wiec o to samo zdarzenie faktyczne, ktore bylo juz przedmiotem
orzekania. Zakres powagi rzeczy osadzonej wykreowany jest bowiem przez orzeczenie wydane w chronologicznie
pierwszym postepowaniu i jako, ze jest nastepstwem materialnej prawomocno$ci orzeczenia, w zwiazku z czym nie
moze by¢ mowy o jakiejkolwiek powadze rzeczy osadzonej poza zakresem tego o czym prawomocnie orzeczono. W
orzecznictwie podnosi sie, ze jezeli skazano sprawce za czyn jednostkowy, tylko w zakresie odpowiedzialno$ci za ten
czyn istnieje prawna przeszkoda dla pozniejszego orzekania w postaci rei iudicatae niezaleznie od tego, czy czyn
za ktory sprawce prawomocnie skazano, mialby by¢ w ewentualnym po6Zniejszym postepowaniu ponownie sagdzony
jako czyn jednostkowy, czy tez mialby by¢ podstawa przyjecia jakiejkolwiek konstrukcji pramomaterialnej, czy to
okre$lonej w art. 9181k.k., czy w art. 12k.k. Nie sposéb bowiem przyjaé, ze jezeli w ocenie sadu orzekajacego w
chronologicznie drugim postepowaniu czyn, za ktéry sprawce prawomocnie skazano, stanowi element czynu cigglego,
to owo prawomocne skazanie ,pokrywa” caly 6w czyn ciagly. Oznaczaloby to bowiem, ze zakres powagi rzeczy
osadzonej wykracza poza zakres prawomocno$ci orzeczenia wydanego w postepowaniu chronologicznie pierwszym
»~prawomocne skazanie rodzi powage rzeczy osadzonej tylko w takim zakresie, w jakim sad orzekt o odpowiedzialnosci
karnej za zachowania bedace przedmiotem zarzutu. Jedynie wowczas, gdy sad uznal, Ze objete jednolitym zamiarem
zachowania oskarzonego stanowig jeden czyn zabroniony w rozumieniu art. 12k.k., zakres powagi rzeczy osadzonej
wyznaczony jest ustalonym w wyroku skazujacym lub warunkowo umarzajacym czasem jego popelnienia” (por.
uchwala SN z dnia 15.06.2007r., IKZP 15/07 OSNKW 2007/7-8/55).

WatpliwosSci Sadu Apelacyjnego budza tez ustalenia Sadu I instancji w zakresie tego, czy oskarzeni nabywali od A.
Z. wyroby akcyzowe, czy tez byl jedynie posrednikiem co tez niewatpliwie ma wplyw na przyjecie iloéci nabytych
przez oskarzonych wyrobow akcyzowych. A. Z. w tym zakresie sklada bowiem nieprecyzyjne wyjaénienia, bowiem
raz twierdzi, ze oskarzeni ,,T. wraz z T.” wzieli od niego trzy razy papierosy bez polskich znakéw akeyzy (k-5093), co
zreszty potwierdzajg oskarzeni ,ze byly to papierosy od Z.” i jemu tez placili (k-9529,11654v), nastepnie, ze byt tylko
posrednikiem, a papierosy przywozil mezczyzna, ktory przedstawial sie jako W.” i temu mezczyznie placili (k-5093),
przy czym nie do konca wiadomo czy (...) i (...), to dwie rdzne osoby. Jakkolwiek mozna domniemywa¢, ze sa to
dwie r6zne osoby skoro A. Z. podnosi, ze ,ich sprzedawca byl gdzie$ ze wschodniej granicy”, przy czym, ,nie zna ani
nazwiska ani miejscowoéci z ktérej pochodzil”, a ,przeladunek papieroséw nastapit jakies$ 15 kilometréw w kierunku
na 0.” (k-11653). Natomiast méwiac w swoich wyjaénieniach o (...) jezdzacym V. (...) (od ktérego nabywatl papierosy i
ktéry przywozil mu papierosy do garazu) mial na mysli oskarzonego W. S. (k-11289v). Ma to istotne znaczenie bowiem
A. Z. przyznajac sie do zarzuconego mu czynu i opisujac przestepczy proceder w tym nabywanie i wprowadzanie do
obrotu wyrobow akcyzowych wskazuje, ze wyroby tytoniowe od 2008r., do kofica maja 2009r., przywozili mu kolejno
W. S. (...), p6zniej bracia K. i M. W. oraz G. S. i lacznie nabyl od nich co najmniej 96.000 paczek papierosow z
ukrainskimi znakami akcyzy, w tym za posrednictwem W. S. 69.000 paczek. Oskarzeni T. K. i Z. G. nie mogli wiec
naby¢ od A. Z. 140.000 paczek papieroséw skoro on lgcznie nabyl w tym okresie 96.000 paczek, chyba ze A. Z. byt
jedynie poérednikiem ale wymaga to precyzyjnego ustalenia.

Watpliwoéci Sadu Apelacyjnego budzi tez cena nabycia tych wyrobéw akeyzowych skoro A. Z. twierdzil, ze byl jedynie
posrednikiem, a oskarzeni placili osobie, ktora przywozila te papierosy, natomiast na rozprawie wprost, ze ,nie wie



w jakiej cenie byl towar, w sprzedazy ktérego posredniczyl”. Sad I instancji ustala, ze oskarzeni nabyli papierosy po
3,80 zl., za paczke, ale tez nie wiadomo na jakiej podstawie dokonuje takich ustalen.

Kwestie te wymagaja doprecyzowania, w szczegdlnoéci poprzez precyzyjne przestuchanie $wiadka A. Z. i wyjasnienie
wystepujacych tam niejasno$ci, bowiem na podstawie tak ocenionego materialu dowodowego nie sposob przyjaé
— jak zasadnie podnosza skarzacy - ustalen stanowiacych wiarygodna podstawe do przypisania oskarzonym winy
i okreslenia wysoko$ci $rodka karnego w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa rownowartosci uzyskanych
korzySci majatkowych.

Odnoé$nie za$ alkoholu etylowego bez znakéw akeyzy, to oskarzeni konsekwentnie nie przyznaja sie do jego nabywania
i wprowadzania do obrotu. Tre$¢ uzasadnienia dowodzi natomiast, ze ustalen faktycznych w tym zakresie Sad I
instancji dokonal w oparciu o pomawiajace wyja$nienia oskarzonego A. J., tyle, ze przyznaé nalezy racje obroncy T.
K., ze oskarzony A. J. wyraznie w swoich wyjasnieniach wskazuje jedynie na oskarzonego Z. G. i jego malzonke B.
G.. Nadto zgodzi¢ sie tez nalezy z obronca, ze do$¢ szczegdlowo opisujgc przeprowadzane z nimi transakcje, podajac
chociazby marke, kolor samochodéw, ktérymi sie poruszali, a w szczegdlnosci wyjasniajac, iz Z. G. byt ,kolejng
osoba, ktéra brala spirytus”, ze byl mu znany jako ,P. ,ps. (...), a na ktérego R. moéwil (...), ze po towar przyjezdzal
samochodem O. (...), F. (...), Ze towar brala takze jego Zona, ze przyjezdzata ,,tymi samymi samochodami”. Na poparcie
swoich twierdzen wskazywal, nadto ze mial ich zapisanych w telefonie jako (...), (...) (...) (k- 7645). Fakt postugiwania
sie drugim imieniem przyznal tez oskarzony Z. G. twierdzac, ze ,,wszyscy zwracaja sie do niego ,,drugim imieniem
P.” (k-10970). Wyjasnienia te A. J. podtrzymal nastepnie w czasie konfrontacji wskazujac, ze tygodniowo Z. G. brat od
niego 200 litrow spirytusu, lacznie 2.000 litréw” (k-9435-9) oraz na rozprawie twierdzac, ze z obecnych na sali jako
odbiorcow moze wskazac ,oskarzonego Z. G., ktérego R. nazywatl ,(...)"(k-11004), natomiast co do T. K., to opisuje
ich wspdlne transakcje dotyczace jedynie skazonego rozcieficzalnika. Wbrew tez ustaleniom Sadu I instancji S. P.
wskazuje jedynie na sprawstwo oskarzonego Z. G. twierdzac, ze ,widzial oskarzonego cztery razy jak bral po 100
butelek spirytusu za kazdym razem” ale tez doprecyzowania wymaga w jakim to byto okresie (k-6926).

Powyzsze rodzi koniecznym przeprowadzenia na nowo w caloéci przewodu sadowego co do obu oskarzonych i w
zakresie obu przypisanych im przestepstw (art. 43782k.p.k).

Z tych wszystkich powodéw, Sad Apelacyjny — nie przesadzajac ostatecznego rozstrzygniecia sprawy — uchylil
zaskarzony wyrok co do oskarzonych T. K. iZ. G. i przekazal sprawe Sadowi Okregowemu w Gliwicach do ponownego
rozpoznania.

Rozpoznajac sprawe ponownie Sad I instancji winien z duza uwaga przeprowadzi¢ te dowody, ktérych kompletno$é
i ocena skutecznie zostaly zakwestionowane, natomiast w zakresie dowod6w, ktoére nie mialy wplywu na uchylenie
wyroku, moze poprzesta¢ na ich ujawnieniu (art. 44282k.p.k). Nadto kierowaé sie wskazaniami zawartymi w
niniejszym uzasadnieniu, nie tracgc tez z pola widzenia kierunku zlozonych apelacji.

Apelacja obroncy oskarzonych G. M. i K. M. zasluguje na uwzglednienie jedynie w zakresie czynu przypisanego
im w pkt 2 wyroku tj., brania udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej. Sad Apelacyjny nie podzielil natomiast
zarzutéw i wnioskow apelacji obroncéw w zakresie w jakim kwestionujg sprawstwo i wine oskarzonych co do czynu
przypisanego im w pkt 54 wyroku, przy czym odno$nie alkoholu etylowego bez znakoéw akcyzy réwniez w czedci
przypisujacej im nabycie tego alkoholu w iloSci powyzej 50 litrow.

Odnoénie brania udzialu w zorganizowanej grypy przestepczej, to jakkolwiek Sadowi I instancji udalo sie ustalic, ze
taka zorganizowana grupa istniala, tym niemniej brak wystarczajacych dowodow udzialu w niej oskarzonych. Samo
wspoéldzialanie z A. Z., J. K. (1) nie jest wystarczajacym kryterium do przyjecia, ze oskarzeni mieli §wiadomo$¢, ze
uczestnicza w zorganizowanej grupie przestepczej, a zatem w pewnej zorganizowanej strukturze, nie jest rowniez
wystarczajace do sformulowania wniosku, ze akceptowali w ten sposéb cele grupy i co najmniej godzili sie na udziat
w niej. Oskarzeni stanowczo twierdzili, ze oprocz A. Z. i J. K. (1) nie znaja ,zadnej z os6b wskazanych w akcie
oskarzenia” (k-10936vi10938). Z A. Z. poznali si¢ natomiast przypadkowo w barze, a przez niego poznali J. K. (1), nie
spotykali sie z nimi towarzysko, kontaktowali sie jedynie z Z. telefonicznie uzgadniajac dostawy, a towar dostarczony



byl im przez A. Z. i J. K. (1) bezpoérednio do ich garazu. Wprawdzie dla przypisania oskarzonym przestepstwa z
25881k.k., nie jest warunkiem koniecznym to, by oskarzeni znali osobiécie innych czlonkéw grupy, rzecz w tym, ze nie
wykazano, by oskarzeni byli tez powigzani z innymi osobami w ramach tej struktury przestepczej i mieli §wiadomos§é
tego wspoldzialania w jej ramach. Wystepek z art. 258 § 1 k.k. mozna popei¢ tylko umyslnie, a wiec nie mozna nalezeé
do grupy przestepczej nie wiedzac, ze taka grupa istnieje, bowiem nie wystarcza, ze istnienia grupy i wspoéldzialania
z nig sprawca mogl i powinien sie domyslaé.

Wskaza¢ tez trzeba, ze ustalony w tym zakresie opis stanu faktycznego jest lakoniczny co utrudnialo kontrole
instancyjna. Sad I instancji w pisemnym uzasadnieniu skupia sie gléwnie na opisie dzialania zorganizowanej grupy
przestepczej i nie wykazuje, z powolaniem na konkretne dowody, ze oskarzeni zdawali sobie sprawe z istnienia
tej zorganizowanej struktury i czuli sie jej cze$cia. Niezaleznie jednakze od powyzszego, to w zgromadzonym w
sprawie materiale dowodowym brak wystarczajacych dowodéw, ze odno$nie oskarzonych bylo to co$§ wiecej niz
wspoélsprawstwo, a oskarzeni mieli Swiadomo$é, ze wspoétdzialaja w ramach tej przestepczej struktury, akceptujac cele
i potrzeby grupy, tak jak to wymaga przepis art. 25881k.k.

Reasumujgc zebrany w sprawie materiat dowodowy i przeprowadzona zgodnie z wymogami art. 7 k.p.k, jego ocena nie
dawaly podstaw do stwierdzenia sprawstwa i winy oskarzonych G. M. i K. M.. W efekcie czego nalezalo oskarzonych
uniewinni¢ od popelnienia czynu z art. 25881k.k. a kosztami postepowania w tym zakresie obciazy¢ Skarb Panstwa.

Natomiast w zakresie czynu przypisanego oskarzonym w pkt 54, to nie mozna juz zasadnie twierdzi¢, ze Sad I instancji
uchybil zasadzie swobodnej oceny dowodéow dokonujac oceny wyjasnien, a nastepnie zeznah §wiadkow A. Z. i J. K.
(1). Sad I instancji ustalajac stan faktyczny w zakresie tego czynu niewatpliwie jako zasadniczy element tych ustalen
uznal zeznania, a wezeéniej wyjasnienia A. Z. i J. K. (1). Jakkolwiek racje ma tez obronca, ze wyjaénienia tych oséb
zlozone na etapie postepowania przygotowawczego nalezalo oceni¢ w kategoriach pomdéwienia, ktore jak wskazuje sie
w orzecznictwie moga nie stanowi¢ pelnowartosciowego dowodu, gdyz jego wiarygodnos¢ moze by¢ kwestionowana
czy to ze wzgledu na osobiste zainteresowanie pomawiajacego, zmierzajace do przerzucenia winy na inng osobe, czy
ze wzgledu chociazby na zmniejszenie winy wlasnej. Argumentu tego nie mozna bylo jednakze zasadnie podnosi¢, w
sytuacji gdy te osoby wystepowaly juz w odmiennej roli procesowej (Swiadka), a wiec gdy skladaly zeznania w kilka
lat po prawomocnoéci ich wyrokéow skazujacych. Nadto obronca zdaje sie tez nie zauwazaé, ze wprawdzie zar6wno
A. Z., jak i J. K. (1) w postepowaniu- przygotowawczym zlozyli obciazajace oskarzonych wyjaénienia, ale tez od
samego poczatku nie byli zainteresowani przerzucaniem winy na oskarzonych. Udzielajac informacji o oskarzonych
sami siebie obcigzali przyznajac sie do zarzuconych im czynoéw i skladajac wyczerpujace wyjasnienia co do swojej
roli i roli oséb z nimi wspéldzialajacych. Nie byli tez w zaden sposéb skonfliktowani z oskarzonymi. Co wiecej A. Z.
juz od pierwszych wyjasnien, ktére zlozyl w obecnosci prokuratora (k-50635) i kolejnych (5079-80,5156,5157-9), az
do momentu gdy zlozyl zeznania jako $éwiadek pouczony o odpowiedzialnoSci za falszywe zeznania (k-11376,11652),
konsekwentnie tez wskazuje na oskarzonych jako swoich odbiorcéw wyrobow akcyzowych i to zaréwno nielegalnego
spirytusu (oczyszczonego rozcienczalnika), jak i papierosow bez polskich znakéw akeyzy. Racje ma wprawdzie obronca
gdy podnosi, ze A. Z. na rozprawie 7.02.2014r., zeznal Ze nie pamieta ,jakie ilosci spirytusu i papieroséw sprzedawat
oskarzonym K. i G. M.” (k-11652v), ale tez jest to zrozumiale z uwagi na fakt, iz mialo to miejsce kilka lat od
zdarzenia. Swiadek jednakze uszczegélowil swoje zeznania podnoszac, ze odnoénie papieroséw to ,,moglo to by¢ pare
razy”, przy czym zaznaczyl, ze kazdorazowo brali ,,po 100 wagon6w”. Zasadnie tez Sad I instancji przyjmuje, ze pare
razy to co najmniej 3 razy, a ze kazdorazowo po 100 wagonéw (wagon 1.000 paczek), to lacznie dawalo to 3.000
paczek papieroséw. Sad Apelacyjny podziela tez argumentacje Sadu I instancji, Ze ustalenia te sa najkorzystniejsza
dla oskarzonych wersja. Za prawidlowoscig takiej oceny przemawia w szczegélnosci to, iz A. Z. w postepowaniu —
przygotowawczym mowiac o ,swoich” odbiorcach papieroséw, (réwniez oskarzonych) moéwil, ze nie byli to detalisci,
a odbiorcy hurtowi, ze przywozony do niego za wschodniej granicy towar, a dostarczany mu w odstepach jedno,
dwutygodniowych w iloSciach od 200-500 kartonéw szed! ,na tzw., hurt”, ze jednorazowo odbiorcy ,brali po 100
wagondw”, jak tez, ze nabyty u niego towar” rozwozili nastepnie po swoich punktach odbiorcow”, bowiem kazdy z
nich "mial swoich odbiorcow” (k- 5063,5079). Wyjasnienia te podtrzymal na rozprawie moéwiac, ze on ,skupowat
towar i go sprzedawal drozej”, nadto, ze ,alkohol i papierosy sprzedawal w duzych iloSciach, a nie w detalu” (k-11378).



Obronica zarzuca tez, ze ostatecznie A. Z. zeznal Ze nie jest w stanie wskazaé, na jakiej podstawie twierdzil, ze K. M.
~przyjmowal dostawy papieroséw” oraz, ze on tego nie widzial, a jedynie tylko tak przypuszczat (k-111377). Istotnie
racje ma obrofica, ze A. Z. poczatkowo twierdzil, ze K. M. przyjmowal tez dostawy papierosow, by pozniej twierdzié,
ze byly to tylko jego przypuszczenia, tym niemniej nie chodzilo o papierosy nabywane od A. Z. ale o papierosy ktore
K. M. mial przyjmowa¢é bezposrednio od 0s6b, ktére przywozily towar za wschodniej granicy, a czego mu dodatkowo
nie zarzucono ani nie przypisano. Wskazaé tez trzeba, ze zeznania $wiadka A. Z. koresponduja z wyjasnieniami J.
K. (1), ktora na etapie postepowania — przygotowawczego bedac przestuchana w dniu 8.06.2009r., wyjasnila, ze
,kolejna osoba ktéra brala papierosy od A. Z. byt K. M. i jego zona A. zamieszkali w R. — B.”(k-6998). Wprawdzie
J. K. (1) odwolala w tym zakresie (odnoénie papieroséw) wyjasnienia moéwiac, ze ,zadnych papieroséw im nie
zawozila” (k-9234v), ze ,M. nie braly papierosow” (k-11279) ale tez po pierwsze w zaden sposéb nie potrafila uzasadnic
tej zmiany, a po drugie racje ma Sad I instancji, ze nie wyklucza to, iz oskarzeni nabywali papierosy bezposrednio
od A. Z., ktory jest w tym zakresie konsekwentny. Nie mozna tez zasadnie twierdzié, ze zeznania jednego $wiadka
sa niewystarczajaca podstawa skazania, z uwagi na obowigzywanie w procedurze karnej zasady swobodnej oceny
dowodow, ktéra dopuszcza mozliwo$é skazania na podstawie $rodka dowodowego pochodzacego z jednego Zrodla
dowodowego, chociaz racje ma skarzacy, ze tego rodzaju dowdd nie moze sta¢ w sprzecznoéci z innymi dowodami,
ktbre nie maja wprawdzie decydujgcego znaczenia dla kwestii odpowiedzialnoSci karnej, stanowia jednak podstawe
do dokonania lub weryfikacji ustalen faktycznych odnoszacych sie do okreslonych fragmentéw zdarzenia.

Odnoénie alkoholu, to A. Z., konsekwentnie tez utrzymywal, ze oskarzeni , K. M. ijego zona A.” oprocz papieroséw brali
roéwniez od niego i to w iloSciach hurtowych spirytus, (k-5079v), uécislajac w toku kolejnego przestuchania, ze ,,od lipca
2008 do kwietnia 2009 A. i jej maz K. wzieli od niego pieé razy spirytus”, ktory ,,zawozil im sam swoim samochodem
do garazu znajdujacego sie naprzeciwko ich domu” (k-5156). W postepowaniu sadowym, nie byl pewny czy bylo to
»,p0 200 litrow czy po 100 litrow”, tym niemniej podtrzymal, ze oskarzonym ,w calym tym okresie pieciokrotnie
sprzedal spirytus” (k-11653v). Zeznania A. Z. koresponduja z konsekwentnymi zeznaniami J. K. (1), ktéra zaréwno w
postepowaniu — przygotowawczym jak i na rozprawie twierdzila, ze oskarzonym zawozila tez do ich garazu spirytus.
Wprawdzie co do iloéci (4,5 kostek po 20 litréw) oraz transportéw (4-5), jej wyjasnienia i zeznania nie sg precyzyjne,
tym niemniej ilo$¢ 500 litrow spirytusu zostala tez ostatecznie przyznana przez oskarzonych. Oskarzony K. M. przyznatl
bowiem, ze ,moglo by¢ tak, jak $wiadek mowi, ze przywieziono do mojego garazu 5 razy po 100 litrow spirytusu”, tym
niemniej podnibst, ze z tej iloéci ,,raz lub dwa razy mogt to ode mnie kto$ odebraé”, ,mogt odebraé kolega Z.”. Rowniez
G. M. potwierdzila, ze ,zgadza sie wszystko co powiedzial maz, ze od Z. do naszego garazu przywieziono 500 litrow
z czego okolo 50 litréw bylo dla nas, przeznaczonych na wesele corki, a reszta zostala przekazana osobie wskazanej
przez Z.”(k-11757v), a czemu Sad I instancji zasadnie nie daje juz wiary (ze z tej iloéci 500 litréw jedynie 50 litréw byto
dla nich). Wiarygodno$ci tym wyjasnieniom przeczy w szczegdlnoéci to, iz wersja ta pojawila sie dopiero w koncowym
etapie postepowania i nie zostala w zaden sposob uprawdopodobniona. Nadto nielogicznym bylo, iz towar ten (w
iloSci 500 litréw) przywozono do garazu znajdujacego sie obok ich domku jednorodzinnego, skoro nie byt dla nich
w caloéci przeznaczony. Nie bylo tez potrzeby, by A. Z. przechowywal ten towar w garazu oskarzonych gdyz posiadat
wlasne dwa garaze przy ul. (...) i (...) w R. w ktérych nie tylko, ze trzymal wyroby akcyzowe ale i z ktérego towar
rozwozil poszczegblnym odbiorcom. Sad I instancji nie popehil wiec bledu odmawiajgc wiarygodno$ci wyjasnieniom
oskarzonych, bowiem niezaprzeczalnym faktem jest, ze oskarzeni dokonywali zmiany swoich relacji dopasowujac ich
do treSci dowod6é6w ujawnionych na kolejnych etapach postepowania sadowego. Niewatpliwie prawem oskarzonych
jest ztozenie takich wyjaénien, jakie uznaja za najbardziej korzystne z punktu widzenia swojej obrony. Oczywistym
przy tym jest, ze to material dowodowy musi wskazywac na wine oskarzonego, ale tez wbrew twierdzeniom obroncy
zgromadzone w sprawie dowody w tym zeznania $wiadkéw A. Z. i J. K. (1) oceniane swobodnie z uwzglednieniem
zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, przecza i to w sposéb oczywisty
wersji prezentowanej jak tez wielokrotnie zmienianej tak przez K. M. jak i G. M.

Reasumujac fakt nieprzyznawania sie oskarzonych do stawianego im zarzutu, nie jest i by¢ nie moze argumentem
dowodzacym nieprawidlowosSci w ocenie materialu dowodowego, a w konsekwencji dokonanych ustalen faktycznych.
Negacja za$§ przeprowadzonej przez Sad I instancji, oceny materialu dowodowego w tym zakresie ma wylacznie
polemiczny charakter.



Sad Apelacyjny majac na uwadze powyzsze uznal, ze ilo§¢ nabytych wyrobéw akcyzowych mogla byé¢ wyzsza ale
tez niemozliwa do okreslenia dlatego prawidlowe s3 ustalenia Sadu I instancji, ze bylo to” nie mniej niz 3.000
paczek papieros6w” i ,nie mniej niz 500 litrow alkoholu etylowego”. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze ,nie jest
dopuszczalne przypisanie oskarzonemu jako wartoSci przedmiotu zagarniecia w sposob alternatywny, czy ré6znych
kwot z oznaczeniem gornej i dolnej granicy. Jezeli sady po wyczerpaniu wszystkich dowod6w, nie s w stanie dokladnie
ustali¢ warto$ci zagarnietego mienia, nalezy przyja¢ kwote niebudzgca watpliwosci i taka przypisaé sprawcy. Wolno
jest w takiej sytuacji oznaczy¢ te kwote zwrotem ,co najmniej” albo ,nie mniej niz” o ile jest pewne, ze faktycznie
warto$¢ byla wyzsza, ale niemozliwa do okreélenia” (por. postanowienie SN z dnia 4.01.2011r.,IIIKK 184/10 LEX
786408, wyrok SN 17.02.1969r.,IIIKR 204/68 OSNKW 1962 z 10, poz.131, postanowienie SN z dnia 1.03.2006r.,
IIIKK 206/05 R- OSNKW 2006 p.461).

Konsekwencja uniewinnienia oskarzonych od popelnienia wystepkow z art. 258 § 1 k.k. bylo wyeliminowanie:
- z opisu czynu przypisanego w pkt 1 wyroku stwierdzenia ,,wchodzili G.i K. M.”,

- Z opisu czynu przypisanego oskarzonym w pkt 54 stwierdzenia ,w ramach swojej roli w zorganizowanej grupie
przestepczej, w sklad ktérej wchodzily osoby wymienione w pkt 1 sentencji wyroku”,

- z podstawy skazania i wymiaru kary w pkt 54 - art. 3781 pkt sk.k.s.

Nadto koniecznym bylo uchylenie orzeczen zawartych w pkt 55 i 56 wyroku oraz na mocy art. 69811 2 k.k., w brzmieniu
obowiagzujacym do dnia 30.06.20151., w zw. z art. 481k.k., i w zw. z art. 41a81 i 2 k.k.s warunkowe zawieszenie
wykonania orzeczonych wobec oskarzonych G. M. i K. M. w pkt 54 wyroku kar pozbawienia wolnosci na okres préby
wynoszacy 3 lata, i oddanie ich w tym okresie pod dozér kuratora.

Kary wymierzone oskarzonym za te czyny, uznal sad odwolawczy za zastuzone i celowe, adekwatne do stopnia winy i
spolecznej szkodliwos$ci czynow, a nadto uwzgledniajace okolicznoéci lagodzace i obciazajace. Wykonanie orzeczonych
wobec oskarzonych kar pozbawienia wolnoéci warunkowo zawieszono na okresy proby przy uznaniu wystapienia
pozytywnej prognozy kryminologicznej w odniesieniu do kazdego z oskarzonych, a przy uwzgledniajac tre$c przepisu
art. 41a§ 2k.k. okreslono okres proby na 3 lata i obowigzkowy dozor kuratora.

Rowniez apelacja obroncy oskarzonego Z.W. nie zasluguje na uwzglednienie, bowiem zaden z podniesionych w
niej zarzutéw nie jest trafny. Brak wiec podstaw do zmiany wyroku i uniewinnienia oskarzonego, czy tez uchylenia
zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

W szczeg6lnoéci chybiony jest zarzut obrazy art. 281 pkt 1k.p.k,(zasada trafnej reakcji karnej) i art. 4k.p.k.(zasada
obiektywizmu). Odwolywanie sie do norm majacych charakter ogélnych deklaracji, ogélnych dyrektyw postepowania,
nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy zarzutéw apelacyjnych albowiem zasady w nich wyrazone zostaly
skonkretyzowane w przepisach szczegdlowych regulujacych odpowiednie instytucje procesowe i bez ich wskazania nie
jest mozliwe skuteczne zaskarzenie orzeczenia Sadu I instancji.

Brak tez podstaw do uznania, ze wadliwo$¢ orzeczenia wynika z naruszenia przepiséw prawa procesowego, a to art. 582
k.p.k. Przewidziany w art. 582 k.p.k. nakaz rozstrzygania na korzys¢ oskarzonego nie dajacych sie usunaé watpliwos$ci
ma bowiem zastosowanie jedynie wtedy, gdy sad przeprowadzi postepowanie w sposob pelny i kompletny, i podda
tak zebrane dowody ocenie spelniajacej rygory art. 7 k.p.k., a ocena ta potwierdzi wciaz istnienie nie dajacych sie
- w oparciu o nig - usungé¢ watpliwoéci. Dopiero wowczas sad musi je wytlumaczy¢ na korzys$¢ oskarzonego. Nie
mozna skutecznie zarzucac, ze doszlo do naruszenia reguly in dubio pro reo w sytuacji gdy takich watpliwosci Sad I
instancji nie stwierdzil. Dla zasadno$ci tego zarzutu nie wystarczy — jak w niniejszej sprawie - samo zaprezentowanie
przez strone wlasnych watpliwoéci co do stanu dowodow, gdyz chodzi tu o istnienia watpliwo$ci po stronie sadu
orzekajacego.



Bezzasadny jest rowniez zarzut obrazy art. 7 k.p.k. Skarzacy odwolujac sie do regut wymienionych w tym przepisie i
podwazajac przyjeta przez Sad I instancji ocene wiarygodno$ci poszczegdlnych zrodel dowodowych, w szczegolnodci
wyjaénien wspoéloskarzonej D. F. przedstawia jedynie odmienng ich ocene. Odmienna za$, a — korzystna dla
oskarzonego ocena dowodow, aczkolwiek jest prawem obroncy, to ogranicza sie jedynie do werbalnej polemiki z tymi
ustaleniami i nie wynika z niej jednak, by ta dokonana przez Sad I instancji charakteryzowala sie dowolnoscia.

Kontrola oceny dowodéw przeprowadzona przez sad odwolawczy sprowadza sie natomiast do ustalenia, czy ocena
ta nie wykazuje bledéw natury faktycznej (niezgodnoSci z tre$cia dowodu) lub logicznej (blednosci rozumowania
i wnioskowania) albo czy nie jest sprzeczna z doSwiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy. Takich zas
uchybien w apelacji obroncy nie wykazano. Przekonanie zas Sadu I instancji, wysnute zostalo z prawidlowej oceny
caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, a przy ocenie dowodéw uwzglednione zostaly
wskazania wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego. Rozumowanie Sadu pierwszej instancji jest wiec rozumowaniem
poprawnym pod wzgledem logicznym i nie zawiera sprzeczno$ci, niekonsekwencji i dwuznacznosci.

Odnoszac sie w szczegdlach do zarzutow obroncy, to istotnie kluczowym Zrodlem wiedzy Sadu I instancji byly
wyjasnienia wspoloskarzonej D. F.. Wyjaénienia te niewatpliwie mialy charakter pomawiajacy bowiem oskarzony
Z. W .konsekwentnie nie przyznawal sie do zarzuconego mu czynu. Nakladato to na Sad I instancji zachowanie
szczegoblnej ostrozno$cei i starannos$ci przy ocenie tego dowodu ale tez Sad I instancji tej starannosci i ostrozno$ci
dochowal. Zasadnie tez uznal, ze obciazajace oskarzonego pomoéwienie D. F. w postepowaniu-przygotowawczym i
w poczatkowej fazie postepowania — jurysdykcyjnego w pelni zasluguje na wiarygodnosé. Za wiarygodno$cia tego
dowodu przemawia — jak zasadnie przyjmuje Sad I instancji w szczeg6lnoéci to, Ze oskarzona nie miala zadnego
interesu by bezpodstawnie pomawiac¢Z. W., bowiem nie byli skonfliktowani, a znali sie od wielu lat. W ten sposob, a
wiec przerzucajac wine na oskarzonego, nie chciala tez unikna¢ odpowiedzialnosSci karnej, bowiem konsekwentnie,
zarbwno w postepowaniu — przygotowawczym ale tez w postepowaniu sadowym przyznala sie do nabywania i
wprowadzania do obrotu wyrobéw akcyzowych. Co istotne to spontanicznie od pierwszego przestuchania majacego
miejsce juz 20.05.2009r., wskazywala na osobe oskarzonego Z.W., ktory byl jej sasiadem i jak twierdzita w 2008r.,
szaproponowal jej sprzedaz papieroséw pochodzacych z przemytu”, oraz spirytus bez znakéow akcyzy, na co wyrazita
zgode, bo zmusila ja trudna sytuacja materialna. Jednoczesnie podala szereg szczegdlow dotyczacych dokonywanych
transakgcji, co do daty, iloci towaru, sposobu transportu (k-4980). Wyjas$nienia te podtrzymywala w toku kolejnych
przestuchan (k- 5018, 5046).

Wprawdzie oskarzona zmienila te wyjasnienia, tym niemniej uwzgledniajac, ze wiekszo$é z tych wyjasnien D. F.
skladala przed prokuratorem (k- 4980, 5045), a nadto jak podkre$lala ,skladala je dobrowolnie i bez przymusu”
oraz, ze ,mowila to co pamietala” (k- 5045), jej pdZzniejsze twierdzenia na rozprawie, ze ,wtedy mowila wszystko co
chcieli”, nie zastluguja na wiarygodno$é. Nie ma tez racji obronca, ze wyjasnienia te sa nieobiektywne i nie powinny
stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych. Wyjaénienia oskarzonej w ktérych nie tylko ze przyznatla sie do zarzuconego
jej czynu ale i ujawnila okoliczno$ci jego popelnienia w tym role wspoloskarzonego Z.W. nie moga by¢ z tego powodu
automatycznie pomijane, czy lekcewazone, a jedynie wymagaja od Sadu I instancji starannego ich rozwazenia w
konteks$cie innych zgromadzonych w sprawie dowodoéw. Odmienne zapatrywanie - tj. uznanie, ze brak obiektywne;j
mozliwosci weryfikacji tego dowodu (z pomoéwienia) za pomoca innego dowodu uniemozliwialoby automatycznie
poczynienie ustalen faktycznych w oparciu o tenze dowdd, prowadziloby do istotnych ograniczeh dowodowych.
Procedura karna nie wyklucza bowiem mozliwo$ci dokonania ustalen faktycznych jedynie w oparciu o jeden dow6d. W
wyroku z dnia 15 lutego 1985 r. Sad Najwyzszy w sprawie IV KR 25/85 uznal, ze nawet pomdwienie wspoloskarzonego
nastepnie odwolane moze by¢ dowodem winy, jezeli spelnia odpowiednie warunki (por. wyrok SN z 15 lutego 1985 r.,
IVKR 25/85). W takim przypadku obowigzkiem Sadu I instancji byto ustosunkowanie sie do tego, ktéra ze sprzecznych
wersji uznaje za wiarygodna, a decyzja w tej kwestii powinna by¢ oparta na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy
zgodnie z regula okre$long w art. 7 k.p.k.

Treé¢ uzasadnienia jednoznacznie natomiast dowodzi, ze Sad Okregowy, wlaéciwie ocenil wyjasnienia oskarzonej
zlozone w kazdej fazie procesu w kontekscie innych zgromadzonych w sprawie dowodow. Wnikliwie i logicznie tez



wykazal, ktére i dlaczego oraz w jakim zakresie uznaje za wiarygodne, a ich warto$ci dowodowej zadecydowalo nie
stadium w jakiej zostaly zlozone, a ich tre$é w konfrontacji z innymi dowodami, tworzacymi spdjna logiczna cato$é.

Tak wiec odwolane przez oskarzona D. F. pomdwienie zasadnie Sad I instancji uznal za reakcje na stanowcza linie
obrony Z. W.. Oskarzona nie potrafila logicznie wyjasni¢ tej zmiany ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia, ze w
tym zakresie odmawia odpowiedzi. Nadto oskarzony Z. W. wprawdzie staral sie podwazy¢ wiarygodno$é jej wyjasnien
i wykaza¢, ze zostal przez oskarzona celowo pomdéwiony lecz nie potwierdzil tego $wiadek, E. G., ktérej rzekomo
o tym miala méwié¢ D. F.. Przeciwnie E. G. twierdzila, ze ,nie bylo takiej rozmowy miedzy nia, a D. F., podczas
ktorej miala ona mowié, ze wymySlila, iz Z. W. mial przywozié¢ nielegalny spirytus i papierosy” (k-11936). Podkreslila
przy tym, ze z D. F., nie utrzymuje kontaktow towarzyskich, a spotkania do ktorych dochodzito byly przypadkowe
i mialy miejace na ulicy. Co wiecej to sam oskarzony Z. W. przyznal, ze mial kontakt z papierosami bez polskich
znakow akeyzy, tyle ze w znacznie mniejszej ilosci ( 3 wagony), ktore zakupil na targu w C.. Nadto kolejna jego wersja
z rozprawy, ze przekazywal D. F. celem sprzedazy znaczne iloéci papieroséw tyle, ze z polskimi znakami akcyzy,
prawidlowo zostala uznana przez Sad I instancji za szczeg6lnie malo wiarygodna, gdyz po pierwsze nie potwierdzila jej
oskarzona D. F., po drugie oskarzony nie byl w stanie wskazaé¢ danych osoby, ktora rzekomo likwidowala dziatalno$¢
gospodarcza i przekazala oskarzonemu ten towar do sprzedazy, po trzecie o tym oskarzony przypomnial sobie dopiero
w postepowaniu sagdowym.

To, ze u oskarzonego nie natrafiono na przedmioty objete akcyza nie podwaza ustalen Sadu I instancji, szczeg6lnie gdy
sie zwazy, ze takie wyroby akcyzowe ( 404 paczki papieroséw bez polskich znakéw akcyzy oraz 5 butelek nielegalnego
alkoholu etylowego) ujawniono u D. F. w trakcie przeszukania jej mieszkania i samochodu w dniu 20.05.2009r.

Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do uwzglednienia wniosku obroncy o przyznanie wynagrodzenia za obrone
z urzedu oskarzonegoZ. W. w postepowaniu odwolawczym w wysokoSci przekraczajgcej stawki minimalne. Nie
kwestionujac rzetelno$ci obrony §wiadczonej na rzecz oskarzonego, to na gruncie rozpoznawanej prawy nie pojawily
sie ekstraordynaryjne okolicznoSci, ktére diametralnie zwiekszalyby naklad pracy niezbednej do prawidlowego
realizowania obrony.

Co do apelacja obroncy oskarzonej D. F., to w pierwszej kolejnoéci nalezy odnie$¢ sie do zarzutu obrazy art.
42582k.p.k, a ktory to zarzut zdaniem Sadu Apelacyjnego jest niezasadny. Zaskarzenie wylacznie uzasadnienia jest
mozliwe jedynie wowczas, gdy nie skarzy sie samego rozstrzygniecia zawartego w orzeczeniu. Obronca tymczasem
zaskarzyl apelacja wyrok Sadu I instancji w zakresie wymiaru kary i érodkéw karnych co oznacza ze zakwestionowat
wszystkie rozstrzygniecia dotyczace tych rozstrzygnie¢ w wyroku, a wiec podwazyl réwniez calosé jego uzasadnienia
wskazujacego wszakze na ustalenia i powody wymiaru takiej a nie innej kary i Srodka karnego. W zwiazku z tym,
ze przedmiotem zaskarzenia uzasadnienia orzeczenia nie mogg by¢ ustalenia faktyczne dotyczace poszczegdlnych
rozstrzygnie¢, gdyz wowczas skarzacy kwestionuje prawidlowo$¢ orzeczenia, zarzut obroncy potraktowano w
kategoriach obrazy art. 424k.p.k. Dla obrazy tego przepisu nie wystarcza jednakze samo stwierdzenie istnienia
uchybienia ale nalezy wykazaé jego realny wplyw na jego tre$¢. Tak wiec samo przez sie niespelnienie wymagan
ustawowych o jakich stanowi art. 42481k.p.k., nie moze by¢ utozsamiane z wadliwoscia rozstrzygniecia, bowiem
wadliwo$¢é uzasadnienia nie spelnia sama w sobie warunku z art. 438 pkt 2k.p.k., od ktérego zalezy uchylenie lub
zmiana orzeczenia. Do uchylenia wyroku oraz przekazania sprawy do ponownego rozpoznania moze prowadzié¢
jedynie taka wadliwo$¢ uzasadnienia, ktéra uniemozliwia dokonanie merytorycznej kontroli orzeczenia, a wiec
weryfikacji ustalen faktycznych i oceny dowodow. Tresé uzasadnienia skarzonego orzeczenia nie potwierdza jednakze
zarzutu obroncy takiej wadliwo$ci uzasadnienia, ktéra uniemozliwialaby dokonanie jego merytorycznej kontroli,
aczkolwiek racje ma obronca, ze Sad I instancji nazbyt ogolnie potraktowal okolicznosci dotyczace wymiaru kary.

Natomiast apelacja obroncy oskarzonej D. F. zasluguje na uwzglednienie odnosnie orzeczonej kary grzywny. Obrona
zasadnie bowiem zarzuca, iz Sad I instancji nie uwzglednil w zakresie orzeczonej grzywny w dostatecznym stopniu
og6lnych dyrektyw sagdowego wymiaru kary okre§lonych w art. 12k.k.s., oraz sytuacji osobistej i majatkowej D. F..
Kierujac sie natomiast prawidtlowo dyrektywami wymiaru kary okre$§lonymi w art. 12k.k.s., w tym oceng stopnia winy
i spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonej w szczegbdlnoSci tym, iz od samego poczatku oskarzona konsekwentnie



przyznawala sie do zarzuconego jej czynu, a przypisanego w pkt 72, skladajac nadto wyjasnienia bedace tez postawa do
czynienia ustalen faktycznych w stosunku do wspoélsprawcy. Uwzgledniajac tez to, iz jest jedynym zywicielem rodziny,
pracuje na cze$¢ etatu, a ma na utrzymaniu maloletnig cérke Sad Apelacyjny uznal, iz wymierzona kara grzywny jest
dla niej zbyt dolegliwa. Znaczaco wiec ztagodzil wymierzona oskarzonej kare grzywny ze 150 do 50 stawek dziennych
grzywny uznajac iz do tej kary odnosi sie zaliczenie okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie. Natomiast
nie zasluguje na uwzglednienie dalej idacy wniosek obroncy o skrocenie oskarzonej okresu proby. Wprawdzie
oskarzona D. F. nie jest karana, bowiem jak zasadnie wskazuje Sad I instancji wszystkie wcze$niejsze skazania ulegly
zatarciu i w rejestrze karnym figuruje jako osoba niekarana (k 5031, 12065), ale tez uwzgledniajac w szczegolnoSci
to, iz przypisanego jej czynu dopuécila sie na przestrzeni znacznego okresu czasu od lipca 2008 do 20 maja
2009r., wymaga dluzszego oddzialywania resocjalizacyjnego. Co do orzeczonego $rodka karnego to sad orzekajacy
niewatpliwie powinien w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przedstawié¢ precyzyjnie wyliczenie, w oparciu o ktore
korzy$¢ te ustalil, bo tylko w takim wypadku zaskarzony wyrok w tej czeéci poddaje sie weryfikacji w postepowaniu
odwolawczym. Treé¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku dowodzi, ze Sad I instancji z tego obowigzku sie wywiazal,
bowiem prawidlowo ustalil wysoko$é korzySci majatkowej osiagnietej przez oskarzona, a swoje stanowisko w tym
przedmiocie w spos6b wyczerpujacy uzasadnil w pisemnych motywach wyroku (k-126-129 uzasadnienia), powohuijac
sie przy tym na ugruntowane juz w tym zakresie orzecznictwo Sadu Najwyzszego, a ktdre to stanowisko Sad Apelacyjny
podziela. Nadto uwzgledniajac, ze zgodnie z art. 33§ 1 k.k.s. orzeczenie przepadku korzysci majatkowej i Sciagniecia
jej rownowarto$ci pienieznej ma charakter obligatoryjny (art. 33 - "sad orzeka", "orzeka sie"), uznal, ze powyzsze nie
pozostawiato Sadowi I instancji dowolnoSci w zakresie orzeczenia tego przepadku, skoro spelnione zostaly wszystkie
ustawowe przeslanki w przepisie tym wymienione. Kwestia, za$ sytuacji rodzinnej i majatkowej moze mie¢ znaczenie
przy wykonaniu tego Srodka karnego (art. 189 k.k.s) gdyz do wykonania orzeczenia w czeSci dotyczacej $rodka
karnego Sciggniecia rownowarto$ci pienieznej przepadku przedmiotéw lub §rodka karnego $ciggniecia rownowartoSci
pienieznej przepadku korzys$ci majatkowej stosuje sie odpowiednio przepisy art. 44 , 49-51k.k.w.

Kontrola odwolawcza przeprowadzonego przez Sad I instancji postepowania dowodowego, zaskarzonego orzeczenia,
jego uzasadnienia w zakresie dotyczacym oskarzonego K.K. rowniez skutkuje konieczno$cia uznania wywiedzionego
srodka odwotawczego za niezasadny.

Brak jest podstaw do uwzglednienia zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. w zw. z art. 42481k.p.k. Z utrwalonego od
lat stanowiska, wyrazanego tak w doktrynie jak tez w judykaturze wynika, ze ustalenia faktyczne dokonane przez
Sad meriti w toku rozprawy gléwnej moga by¢ skutecznie zakwestionowane, a ich poprawnoséé¢ zdyskwalifikowana,
wtedy dopiero, gdyby w procedurze dochodzenia do nich Sad I instancji uchybiajac dyrektywom art. 7 k.p.k.,
pomingl istotne w sprawie dowody lub oparl sie na dowodach na rozprawie nieujawnionych, sporzadzil
uzasadnienie niezrozumiale, nadmiernie lapidarne, wewnetrznie sprzeczne badz sprzeczne z regulami logicznego
rozumowania, wylaczajace mozliwo$¢ merytorycznej oceny kontrolno-odwolawczej. Tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego
wyroku dowodzi natomiast, iz uzasadnienie wyroku nie jest dotkniete wadami, ktére powodowalyby niemoznos§é
przeprowadzenia jego kontroli i oceny. W pisemnych motywach zaskarzonego wyroku Sad I instancji wskazuje jakie
fakty uznal za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodow
przeciwnych, wyjasnit tez podstawe prawna wyroku. Réwniez ocena dowodéw dokonana zostala z zachowaniem
wymienionych kryteriow, a wiec pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. W konsekwencji brak jest podstaw do
kwestionowania dokonanych przez sad ustalen faktycznych i konicowego rozstrzygniecia sadu w zakresie sprawstwa
i winy oskarzonego K. K.

Niewatpliwie kluczowym dowodem sprawstwa oskarzonego sa wyjasnienia oskarzonego A. J.. Wyjaénienia te
uwzgledniajac fakt, ze oskarzony K. K. nie przyznaje sie do winy nosza charakter pomoéwienia wspoéloskarzonego.

Racje ma obronica, ze poméwienie wspoloskarzonego jest rodzajem wyjasnien osoby zainteresowanej wynikiem
postepowania, tym niemniej twierdzenie, ze glownym motywem, jakim kierowal sie oskarzony A. J. pomawiajac
K.K., bylo to, iz ten nie stanowil dla niego zagrozenia i mdégl go swobodnie obcigzy¢ chronigc inne osoby nie
znajduje racjonalnego uzasadnienia w zgromadzonych w sprawie dowodach. Nie moze budzi¢ watpliwoSci, ze
ocena wiarygodno$ci pomodwienia wymaga ze strony sadu szczegdlnej ostroznoS$ci, gdyz pomoéwienie nie stanowi



dowodu pelnowartoSciowego, a prawdziwos¢ pomoéwienia moze by¢ kwestionowana takze ze wzgledu na osobiste
zainteresowanie pomawiajgcego, zmierzajacego do przerzucenia winy na inna osobe lub zmniejszenia winy wlasne;j.
W orzecznictwie rozrdznia sie bowiem pomoéwienie proste w ktdrym wspoloskarzony, zapierajac sie wlasnej winy,
pomawia inna osobe o popelnienie danego czynu i w ten sposob dazy do ekskulpowania wlasnej osoby i pomoéwienie
zlozone, gdy oskarzony przyznaje sie do winy, twierdzac jednoczesnie, ze takze inna osoba (z reguly wspéloskarzony)
brala udzial w przestepstwie, ktore jest przedmiotem osgdu w danej sprawie. Niezaleznie od rodzaju pomoéwienia
powinno sie wiec rozwazy¢, czy istnieja dowody potwierdzajace bezposrednio lub chocby posrednio wyjasnienia
pomawiajjcego, a nadto czy wyjasnienia pomawiajacego sa logiczne i nie wykazuja chwiejnosci albo czy nie sa wrecz
nieprawdopodobne. Poméwienie wspétoskarzonego dopiero woéwcezas moze by¢ uznane za pelnowarto$ciowy dowad,
gdy w kontekscie okreslonych ustalen nie jest sprzeczne z innymi dowodami, a przede wszystkim gdy nie relacjonuje
roznych wersji tego samego zdarzenia (por. wyrok SN z dnia 6.02.1970 IVKR 249/69, postanowienie SN z dnia
3.03.1994r. IIKRN 8/94).

W realiach sprawy mamy do czynienia z poméwieniem ztozonym, gdyz oskarzony A. J. przyznal sie do winy, twierdzac
jednoczesénie, ze rowniez oskarzony K. K. bral udzial w przestepstwie. Prawidlowo Sad I instancji dokonujac oceny
wiarygodno$ci dowodu z pomdwienia wspdloskarzonego uznaje go za wiarygodny dowod i opiera na nim ustalenia
faktyczne. Oskarzony A. J. posiadal bowiem najpelniejsza wiedze w sprawie funkcjonowania przestepczego procederu
zwiazanego z wytwarzaniem, oczyszczaniem, rozlewaniem alkoholu etylowego, magazynowaniem i jego dystrybucja.
Konsekwentnie tez w kolejnych fazach procesu sklada obcigzajace oskarzonego K. K. wyjaénienia, ktore sg logiczne,
jak tez znajduja potwierdzenie w obiektywnych dowodach. Obcigza K. Kjuz w toku pierwszych przesluchan w
postepowaniu przygotowawczym w ktorych przyznaje sie do winy (oczyszczania skazonego alkoholu etylowego i
wprowadzania go do obrotu) skladajac obszerne wyjasnienia. Opisuje w nich swoja role ale tez role w przestepstwie
innych oséb, w tym oskarzonego K. K. ktory jak podkreéla byt jednym zjego odbiorcow, a moéwil na niego ,pomidor, bo
mial czerwona twarz” (k-7507). Wyjasnienia te podtrzymat i rozbudowywal w toku kolejnych przestuchan twierdzac,
ze oskarzony byl osobg, ktoéra ,,duzo brala spirytusu”, ze bral ,po tonie lub dwie w zaleznosSci od zamo6wienia” oraz,
ze ,Srednio kiedy on robil spirytus to K. brat po tysigc litrow” (k- 7645),. Wyja$nienia podtrzymal nastepnie w czasie
konfrontacji z oskarzonym K. K. Wowczas to zlozyl najobszerniejsze wyjasnienia w ktorych opisal okoliczno$ci w jakich
doszlo do pierwszej transakeji, m.in. wskazal jakim poruszali sie samochodem, ze z towarem udali sie do garazu w K.,
ze jechal z (...) pracownikiem R., ze wiezli 1.000 litréw spirytusu, ze byl zapakowany w kartonach po 20 litréw oraz,
ze w sumie jezdzit do K. K. ,trzy moze cztery razy”, przy czym ,przewaznie jezdzil z M. M., natomiast z (...) byl tylko
za pierwszym razem (k-9074-75).

Wskaza¢ trzeba, ze A. J. nie mial tez watpliwosci, ze oskarzonyK. K jest ta osoba (ps. ,pomidor”) o ktorej méwil w
swoich wyjaénieniach, przy czym istotnym jest to, ze K. K. nie zaprzeczal znajomosci z oskarzonym A. J., jak tez
potwierdzil, Ze ten ostatni proponowal mu sprzedaz ,nielegalnego alkoholu”, tym niemniej twierdzil, ze alkoholu nie
kupowal ,bo sie bal”, a na spotkania z J. zawsze jezdzil z J. K. (2). K. K. przyznaje wiec, ze laczyly go z A. J. interesy,
tym niemniej kwestionuje ich charakter, podnoszac ze chodzilo nie o alkohol, tylko o papierosy.

Zasadnie natomiast Sad I instancji odmawia wiarygodno$ci wyjasnieniom K. K., gdyz po pierwsze pozostajg w
opozycji do konsekwentnych wyjaénien oskarzonego A. J., ktéry stanowczo przeczy ze oferowal mu do sprzedazy
papierosy podkreslajac, ze ,,nigdy nie handlowal wyrobami tytoniowymi” (k- 11004), po drugie skoro K. K. twierdzi,
ze nie nabywat od J. alkoholu ani nawet papieroséw, ktore ten rzekomo mu proponowal, to nielogicznym jest, ze
kilkakrotnie okolo 4 razy jezdzil na spotkania z J.. Po trzecie A. J. nie chcial tez unikngé odpowiedzialno$ci karnej
przerzucajac wine na K., bowiem konsekwentnie przyznat sie do zarzuconych mu czynéw, za co tez zostal prawomocnie
skazany. W konicu nie byt skonfliktowany z K., nie mial wiec interesu zeby go pomawiaé, a jego wyjasnienia maja
tez pokrycie w innych dowodach. W telefonach komérkowych A. J. ujawniono numery telefonu K. K. zapisane
jako (...), (...). Za wiarygodno$cia wyjasnien A. J. paradoksalnie przemawiaja tez zeznania Swiadka J. K. (2), ktory
zbieznie z wyja$nieniami A. J. wskazuje na ilo§¢ spotkan, ze poruszano sie zawsze tymi samymi samochodami, a co
istotne, ze osoba z ktora rozmawial K. zawsze tyla ta sama. Wprawdzie tez $§wiadek J. K. (2) zeznal, ze w jego ocenie
spotkanie dotyczylo papieros6w i nawet twierdzil, ze widzial ,jaki§ pakunek — wagon papieroséw”, tym niemniej w



tym zakresie jego zeznania nie sa stanowcze. Niezaleznie wiec od tego, ze mowi o tym w trybie przypuszczajacym, ze
»~prawdopodobnie chodzilo o papierosy”, to nalezy podej$¢ do jego zeznan z duza doza ostroznosci, skoro przyznal, ze
zeznaje na pro$be oskarzonego, gdyz K. nie tylko prosit go o to, ale tez mowil mu, ze ,wtedy chodzilo o papierosy”, ze
tamte ,spotkania dotyczyly papieroséow” (k-9115).

Wprawdzie tez nalezy przyzna¢é racje obroncy, ze w zeznaniach P. R. i W. F. nie pojawia sie nazwisko K. K., tyle,
ze od listopada 2008r., produkcja nielegalnego alkoholu zajmowal sie oskarzony A. J. i on tez osobisci dowozil
towar odbiorcom, tak wiec mial najpelniejsza wiedze komu ten towar dostarczal. Nadto W. F. nie przyznal sie
do winy, tuszujac swoj udzial w nielegalnym procederze. Odno$nie za$ S. P. ps.(...) i M. M., to niezaleznie od
tego, ze byli niezwykle powSciggliwi w podawaniu danych oséb bioracych udziat w przestepczym procederze, to
S. P. nadto kwestionowal fakt rozwozenia i sprzedawania oczyszczonego rozcienczalnika. W koncu to, ze w toku
przeszukania pomieszczen nalezacych do oskarzonego K.K. nie odnaleziono wyroboéw akcyzowych nie oznacza, ze
blednosci dokonanych ustalen faktycznych w zakresie sprawstwa i winy oskarzonego.

Reasumujac sprawstwo i wina oskarzonego nie budzi watpliwo$ci, réwniez wymierzona oskarzonemu kara jest
wspotmierna w stosunku do spotecznej szkodliwo$ci czynu, spelnia zadanie spotecznego oddzialywania kary oraz cele
szczegoblno-prewencyjne, jest wynikiem trafnej oceny okolicznoSci przedmiotowych i podmiotowych poszczegélnych
czynu oraz danych osobopoznawczych oskarzonego. Jako spelniajace wymogi zakre$lone dyrektywami przepisu art.
12k.k.s. uznana by¢ musi za kare prawidlowo wywazona.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.
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