Sygn. akt: II AKa 98/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2015 .

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Piotr Mirek

Sedziowie SSA Robert Kirejew

SSO del. Andrzej Ziebinski (spr.)

Protokolant Agnieszka PrzewoZnik

przy udziale Prokuratora Prok. (...). del. Pawla Zuberta
po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2015 r. sprawy
A.W.c. J.id.,ur. (..)wK

oskarzonej z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 294 § 1 kk, art. 2771 § 1 Kk, art. 271 § 3 kk
wzw. z art. 11 § 2 Kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

na skutek apelacji obroncy oskarzonej

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku - Bialej z dnia 9 grudnia 2014 roku
sygn. akt IIT K 17/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten sposob, ze:

« z kwalifikacji prawnej czynu eliminuje przepisy art. 27183 kk i art. 11§82 kk,
a z podstawy wymiaru kary eliminuje przepis art. 284§2 kk;

« wymiar orzeczonej kary obniza do 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;
2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze i oplate za obie instancje
w kwocie 300 (trzysta) zlotych.

Sygn. akt IT AKa 98/15

UZASADNIENIE

A. W. zostala oskarzona o to, ze w okresie od dnia 17 wrze$nia 2001 r. do dnia 16 maja 2011 r. w B., woj. (...),
dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej
dla siebie, pelniac funkcje skarbnika/kasjera Pracowniczej Kasy Zapomogowo-Pozyczkowej przy Przedsiebiorstwie



(...) S.A. i bedac z tego tytulu uprawniona do wystawiania dokumentéw ksiegowych w postaci raportéw kasowych,
dokumentujacych wysoko$¢é przychodéw i rozchodéw za dany okres rozliczeniowy, po§wiadczyla w tych dokumentach
w ilo$ci 346 raportow kasowych nieprawde co do uzyskanych wptat gotowkowych od cztonkéw kasy, badz wyplaconej
gotowki dla tych czlonkéw, w ten sposob, ze dokonywala nieprawidlowego sumowania poszczegolnych wplat i wyplat
gotowki, co mialo znaczenie prawne w zakresie rozliczen finansowych Pracowniczej Kasy Zapomogowo-Pozyczkowej
oraz okreSlenia jej aktywow, jak rowniez:

- w dniu 27 kwietnia 2005 r. w raporcie kasowym (...)w pozycji 50 po$wiadczyla wplate sumy 100 zlotych na podstawie
KP nr (...) przez Z. S. (1), podczas gdy w rzeczywisto$ci warto$c ta wynioslta 150 zlotych oraz

- w dniu 16 kwietnia 2010 r. dokonala w banku wyplaty gotowki w wysokos$ci 33.000 zlotych na podstawie czeku o
nr (...), podczas gdy w rzeczywistoSci wplacila do kasy Pracowniczej Kasy Zapomogowo Pozyczkowej sume 31.000
zlotych,

a nastepnie przywlaszczyla sobie uzyskane w ten sposob cudze pienigdze, ktore zostaly jej powierzone, stanowigce
rownowarto$c¢ roznicy pomiedzy suma rzeczywiScie wplacona lub wyplacona z kasy, a suma wskazana w wystawionych
przez siebie dokumentach ksiegowych, wyrzadzajac szkode w lacznej wysokosci 261.510,00 zlotych, stanowiacej
mienie znacznej warto$ci, przy czym uczynila sobie z popelienia tego przestepstwa stale zrédlo dochodu, dzialajac
na szkode czlonkéw Pracowniczej Kasy Zapomogowo-Pozyczkowej przy (...) S.A., ato: P. A., J. B. (1), M. B., J. B. (2),
A.B., P.C.,M.C. (1), M. C. (2), M. D. (1), J.D., P.D., K. D., M. D. (2), G. D., W. D., A. F., H. F., C. G, M. G. (1), M.. G.
(2),H.G.,W.G,A.G,M.G.(3),K.G.(1),B.H,,T.H,J. H, M. J.,G.J.,A.J.,H. P, R. K. (1), K. K. (1), M. K. (1), K.
K. (2), M. K. (2), H.K. (1), B. K. (1), R. K. (2), K. K. (3), K. G. (2), D. K., M. K. (3), B. K. (2), E. K. (1), M. K. (4), S. K.
(1), H.K. (2), P. K., E. K. (2), Z. L., G. L., J. L. (1), J. L. (2), E. £, W. £.., Z. M., T. M., L. M.. (1), A. M., J. M., I. M.. (2),
K.N.,,E.0,,J.0.(1),J.0.(2),A.0.,,S.P.,J.P,W.P,K.P,, M\.R,,K.R,;A. R. (1), A. R. (2), K. S., M. S., J. S. (1), A.
S.(1),C.S.,A.S.(2),H.S.,Z.5S.(2), T.S.,J.S.(2),B.S., Z.S. (1), J. T. 1), W.T., K. U., J. W., . W., K. W., J. Z., A.
Z,M.F.,J.G.,,E.H,K.J.,S. K. (2), tj. o przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. wzw. z art. 204 § 1 k.k.iart. 271 § 1 k.k.iart.
271 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k. k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.

Sad Okregowy w Bielsku-Bialej, wyrokiem z dnia 9 grudnia 2014 r., wydanym w sprawie III K 17/13, oskarzong A. W.
uznal za winna popelnienia czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku z ta zmiang, ze zostal popelniony na szkode
Pracowniczej Kasy Zapomogowo-Pozyczkowej przy (...) S.A., czym oskarzona wyczerpala znamiona wystepku z art.
2848 2kk.wzw.zart.204 §1kk.iart.271 § 3k.k.wzw.zart. 11§ 2k k. wzw. zart. 12 k. k. wzw. zart. 65 § 1 k.k.iza to
na podstawie art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 284 § 2k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. skazal ja na kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

Nadto na podstawie art. 415 § 4 k.p.k. zasadzil od oskarzonej A. W.na rzecz Pracowniczej Kasy Zapomogowo-
Pozyczkowej przy (...) S.A.(aktualnie w likwidacji) odszkodowanie w kwocie 261.510 zlotych z ustawowymi odsetkami
od dnia 16 maja 2011 r. Na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa stanowigcych dowody
rzeczowe: 235 kopii raportow kasowych, 111 raportéw kasowych oraz kopii dowodu wplaty Nr (...), zawartych w
aktach sprawy i opisanych w wykazie dowod6w rzeczowych nr (...)Na zasadzie art. 230 § 2 k.p.k. zwrdcil na rzecz
pelnomocnika oskarzycieli positkowych H. S., M. B.i J. W.no$nik typu pendrive zawarty na k. 94 akt sprawy i opisany
w wykazie dowodow rzeczowych nr (...)pod poz. (...), a na rzecz A. Z.dowdd wplaty Nr (...), zawarty na k. 1934. Na
podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 618 § 1 pkt 1, 5, 9, 10 i 12 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy o oplatach
w sprawach karnych zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe obejmujace wydatki w kwocie
8375,65 zlotych oraz optate w wysokos$ci 300 zlotych, a na podstawie art. 645 k.p.k. w zw. z art. 623 k.p.k. zwolnil
oskarzona od uiszczenia wpisu z tytulu zasagdzonego odszkodowania pienieznego.

Od wyroku tego apelacje wnibst obronca oskarzonej, zaskarzajac orzeczenie w caloéci i zarzucajac:
A) obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre§é¢ wyroku, a to -

I przepisow art. 58§ 115 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. wzw. z art. 167 k.p.k. i art. 170 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. poprzez:



1. uznanie, ze brak w dokumentacji (...) oryginaléw raportéw kasowych za lata 2001-2007 pozbawiony jest znaczenia
z punktu widzenia prawa procesowego, ustalen faktycznych oraz prawa materialnego, ktorej to sfalszowania dopuscila
sie oskarzona A. W. i wnioskowanie przez sad, ze kopie dokumentéw maja taki sam walor dowodowy jak oryginaly
za lata 2007-2011, podczas gdy;

a) tylko opinia bieglej w niniejszej sprawie §wiadczy o mozliwosci rownowaznego traktowania oryginaldow i kopii
raportéw kasowych,

b) nie zostalo oskarzonej udowodnione, iz rowniez na oryginatach raportéw kasowych sa takie same kwoty wynikajace
z blednego sumowania jak na kopiach,

¢) rozliczenia dokonywanych wplat i wyptat wkladéw dokonywane byly rowniez przez inng osobe, tj. J. T. (2),

d) oskarzona przyznata sie do sprzeniewierzenia kwoty 110.000 zl, co jest kwota znacznie mniejsza anizeli ta zarzucana
aktem oskarzenia,

e) cze$é zeznajacych w sprawie Swiadkow w ogole nie obciagzyla oskarzonej, lecz temu faktowi zaprzeczyla, uznajac, ze
odpowiedzialna w cze$ci za prowadzenie spraw finansowych jest J. T. (2);

2. oddalenie wniosku dowodowego obrony (jak réwniez niedopuszczenie z urzedu) o powolanie réwniez innego
bieglego z zakresu psychiatrii w celu zachowania zasady obiektywizmu na okoliczno$¢ ustalenia stanu psychicznego
oskarzonej, czy in tempore criminis oskarzona mogla by¢ niepoczytalna, a w péZniejszym okresie mogly sie ujawnic
choroby typu depresja i uzaleznienie, a tym samym uznanie, Ze oskarzona znajdowala sie pod fachowa opieka lekarska,
w sytuacji gdy dopuszczenie przez sad meriti rzeczonego wniosku mogloby wskazaé, ze oskarzona w chwili popelienia
czynu nie miala pelnej poczytalnosci;

3. niedopuszczenie przez sad z urzedu oraz na wniosek obrony bieglego z zakresu farmakologii na okolicznosé
ustalenia, jakie negatywne skutki moglo wywola¢ przyjmowanie lekdow psychotropowych, ktére wplywaja na
zachowanie w zarzucanym aktem oskarzenia czasie popelnienia przestepstwa i uznanie przez sad, ze wniosek ten
zmierza do obej$cia przepisow bedacych podstawa oddalenia wniosku dowodowego o powolanie bieglych z zakresu
psychiatrii, w sytuacji gdy przeprowadzenie niniejszego dowodu wykluczyloby podatno$¢ na sugestie oraz ulegle
zachowanie juz na etapie postepowania przygotowawczego;

II przepisow art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k. poprzez:

- niedopuszczenie dowodéw wnioskowanych przez obrone wskazanych w punkcie A I petitum apelacji, a to w
szczegoblnosci zmarginalizowanie zaginiecia oryginalow dokumentéw kasowych, niedopuszczenie dowodu z opinii
innego bieglego z zakresu psychiatrii, niedopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu farmakologii, co skutkowato
naruszeniem zasady obiektywizmu, a tym samym oparcie sie przez sad jedynie czeSciowo na okoliczno$ciach
ujawnionych i uznanie, ze:

- przeprowadzone dowodowy sa wystarczajace, wyczerpujace oraz w zakresie w jakim obciazaja oskarzona sg spojne
ilogiczne,

- wyjaénienia oskarzonej nawet w zakresie, w jakim przyznala sie do przywlaszczenia kwoty 110.000 zl, sa watpliwe
inie zasluguja, aby da¢ im wiare,

podczas gdy przychylenie sie do wnioskowanych dowodéw badz chociazby czeSciowe przeprowadzenie dowodéw z
urzedu byloby przejawem pelnego zastosowania zasady obiektywizmu i mogloby skutkowaé¢ wydaniem wyroku z co
najmniej warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolnoéci;

B) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktory mogt mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez
przyjecie, ze oskarzona winna jest sprzeniewierzenia calej kwoty zarzucanej aktem oskarzenia, w sytuacji gdy:



- zgromadzone w sprawie dowodowy nie potwierdzaja jednoznacznie, ze to wlasnie oskarzona dokonala
sprzeniewierzenia caloéci kwoty, o ktéra jest oskarzona,

- przyznanie sie przez oskarzong do sprzeniewierzenia $rodkow zgromadzonych na rachunku Pracowniczej Kasy
Zapomogowo-Pozyczkowej zostal wymuszony przez czlonkéw (...) w przeprowadzonych przez nich weczesniejszych
rozmowach z oskarzona,

- rozliczeniami finansowymi w (...) zajmowala sie réwniez J. T. (2),

- nie zostalo udowodnione w sprawie, ze na oryginalach raportéw kasowych, ktére w aktach widnieja tylko w kopii,
s takie same kwoty, jakie istniejg w kopiach.

Stawiajac powyzsze zarzuty, skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej,
alternatywnie o potraktowanie niniejszej sprawy jako przypadku szczeg6lnego na podstawie przepiséw art. 69 § 3
zd. pierwsze k.k. i wymierzenie oskarzonej kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania,
wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej
instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonej jest niezasadna, aczkolwiek w wyniku jej wniesienia sad odwolawczy dokonal zmiany
zaskarzonego wyroku na korzy$c oskarzonej na skutek stwierdzonych z urzedu uchybien.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutdéw sformulowanych w srodku odwolawcezym, nalezy zauwazyc¢, iz sa one
oczywiécie bezzasadne.

Podniesiony w punkcie A I 1 zarzut zasadniczo opiera sie na tezie, ze kopie dokumentéw nie maja takiego samego
waloru dowodowego jak oryginaly, a ich brak uniemozliwia odtworzenie faktow. Zalozenie to jest bledne z kilku

przyczyn.

Po pierwsze, zaden przepisdw ustawy karno-procesowej nie zaweza pojecia dowodu rzeczowego w postaci
dokumentu do jego oryginalu. Zachowanie dokumentu jedynie w formie kopii nie musi automatycznie utrudniaé ani
uniemozliwia¢ poczynienia prawidtowych ustalen faktycznych. Jest to juz jednak kwestia sfery dowodzenia sprawstwa
i winy, nie za$ formalnych ograniczen (zakazéw) dowodowych.

Na poparcie swego twierdzenia autor apelacji odwolal sie do sformutowanej w doktrynie tezy, jakoby kopia dokumentu
nie mogla samodzielnie stanowi¢ §wiadectwa na wystepowanie prawa lub stosunku prawnego ani tez po$wiadczenia
okoliczno$ci majacej znaczenie prawne (tak G. Rejman, Przestepstwo przeciwko dokumentom w Swietle art. 2701 271
k.k., PPK 1999, nr 19, s. 71 nast.). Rzecz jednak nie tylko w tym, ze teza ta ma charakter odosobniony i spotkala sie ze
stuszna krytyka (zob. szerzej J. Blachut, Dokument jako przedmiot ochrony prawnokarnej, Warszawa 2011, s. 125).
Co jednak wazniejsze, dotyczy ona kwestii mozliwo$ci lub jej braku uznania kopii dokumentu za przedmiot ochrony
przestepstw z art. 270 i 271 k.k. Rozwijanie tego watku jest w realiach niniejszej sprawy bezprzedmiotowe nie tylko
dlatego, ze oskarzonej zarzucono po$wiadczenie nieprawdy w oryginatach dokument6w, a nie wich kopiach, ale przede
wszystkim wobec zmiany przez Sad Apelacyjny kwalifikacji prawnej przypisanego jej czynu przez wyeliminowanie z
niej przepisu art. 271 § 3 k.k. (jedynie zatem na marginesie wypada zauwazy¢, ze w wyroku z dnia 4 grudnia 2002
r., III KKN 370/00, LEX nr 74375, Prok.i Pr.-wkt. 2003/7-8/6, Prok.i Pr.-wkl. 2003/7-8/7, Sad Najwyzszy trafnie
wskazal, ze z punktu widzenia przedmiotu ochrony przestepstwa z art. 270 k.k. obojetne jest, czy podrobiony zostal
oryginal dokumentu, jego kopia czy kserokopia). Nie moze natomiast budzi¢ watpliwoéci, ze kopia dokumentu moze
by¢ w procesie karnym $rodkiem dowodowym shuzacym do ustalenia tresci jego oryginalu. Warto tez przywolac
zawarta w uzasadnieniu cyt. wyzej wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 4 grudnia 2002 r. sluszng uwage, iz w prawie
procesowym dokument jest dowodem (T. Nowak: Dowod z dokumentu w polskim prawie karnym, Poznan 1994, s.
17), co nie oznacza, Ze nie istnieje mozliwo$¢ postuzenia sie kserokopia dokumentu (nie poSwiadczona za zgodnosé



z oryginalem) w celu wykazania istnienia jakiego$ stosunku prawnego, prawa lub okoliczno$ci majacej znaczenie
prawne w stosunkach miedzyludzkich, w zwykltym obrocie cywilnoprawnym, np. w celu udokumentowania okreslonej
osobie spelnienia zobowigzania (okazanie kserokopii dowodu wplaty, polecenia przelewu).

Po drugie, zachowanie raportéw kasowych za lata 2001-2007 jedynie w formie kopii nie uniemozliwilo ani
nie utrudnilo sadowi odtworzenia przebiegu zdarzenia. R6wnowazno$é z punktu widzenia wartoSci dowodowej
oryginalow i kopii raportéw kasowych przez biegla rewident bylo w $wietle okoliczno$ci sprawy uzasadnione. Sad
pierwszej instancji trafnie wskazal, dlaczego uznaé nalezy za udowodniony fakt, ze tre$¢ kopii odpowiada tresci
oryginalow dokumentéw. Nalezy bowiem zauwazy¢, iz linia obrony, jakoby w oryginalach raportéw kasowych
oskarzona poprawiala uwidocznione w kopiach bledy w sumowaniu wplat i wyplat, pojawila sie w konicowej fazie
procesu, co juz rodzito konieczno$é¢ ostroznego do niej podejs$cia. Ponadto ta linia obrony zostala bardzo wnikliwie
oceniona przez sad pierwszej instancji, ktory szczegélowo i celnie wykazal, ze jest ona nieprawdziwa (str. 45-47
uzasadnienia). Nie ma potrzeby powtarzania w tym miejscu przytoczonej przez sad a quo argumentacji, ktéra Sad
Apelacyjny w pelni podziela. Nalezy natomiast podkresli¢, iz kwota stwierdzonego w (...) niedoboru odpowiada kwocie
przywlaszczonej przez oskarzona w wyniku opisanych w zarzucie dzialan, a zatem wyliczonej nie tylko na podstawie
oryginalow dokumentdw, ale réwniez w oparciu o zachowane kopie raportow kasowych.

Z tego tez samego wzgledu podjeta w apelacji proba przerzucenia chocby czeSci odpowiedzialno$ci za spowodowanie
niedoboru na inng osobe (J. T. (3)) musiala by¢ nieskuteczna jako pozostajaca w sprzeczno$ci z materialem
dowodowym. Nie moze byé uznana za potwierdzajaca przeciwna teze ta cze$¢ materialu dowodowego, jaka sa zeznania
Swiadkéw wskazujacych na odpowiedzialno$é J. T. (3) w sytuacji, gdy nie posiadaja oni w tym zakresie zadnej wiedzy,
lecz opieraja sie na wlasnych przypuszczeniach lub zaslyszanych pogloskach. Apelujacy powolujac sie ogbélnikowo na
zeznania czeSci $wiadkow, nie podjal jakiejkolwiek proby wykazania ich rzeczywistego znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy i podwazenia stanowiska sadu pierwszej instancji, ograniczajac sie do postawienia zarzutu, ktory z powyzszych
wzgleddw nalezalo ocenié jako bezzasadny.

Sad pierwszej instancji w sposéb szczegdlowy odnidst sie do wyjasnien oskarzonej i w tej ocenie nie popehil zadnego
bledu. Przekonujaco i logicznie wskazal, dlaczego nie uznal ich za wiarygodne w cze$ci, w jakiej oskarzona przyznala
sie do sprzeniewierzenia kwoty 110.000 zl. Nie ma potrzeby takze w tym przypadku powtarzania wywodu sadu a
quo, ktore Sad Apelacyjny w pelni podziela. Nie jest przekonujgca préba ograniczenia swej odpowiedzialnoSci przez
oskarzona w sytuacji, gdy material dowodowy, a zwlaszcza poréwnanie sporzadzonych przez nig raportéw kasowych
z kwota niedoboru, nie pozostawia zadnego pola do powstania watpliwos$ci co do wysoko$ci przywlaszczonej przez
nig kwoty.

Podkresli¢ nalezy, iz w sprawie nie ujawnily sie jakiekolwiek niedajgce sie usunaé watpliwoSci. Brak bylo zatem
podstaw do zastosowania normy z art. 5 § 2 k.p.k. W tym miejscu nalezy przypomniec¢, ze wyrazona w tym przepisie
zasada in dubio pro reo jest adresowana do organéw postepowania karnego. Oznacza to, ze dla oceny, czy nie zostal
naruszony art. 5 § 2 k.p.k. nie s3 miarodajne watpliwo$ci zglaszane przez strone, ale jedynie to, czy orzekajacy
w sprawie sad meriti rzeczywi$cie powzigl watpliwosci co do treéci ustalen faktycznych i wobec braku mozliwoSci
ich usuniecia rozstrzygnat je na niekorzy$¢ oskarzonego, wzglednie to, czy w $wietle realiow konkretnej sprawy
watpliwosci takie powinien powzigé (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2012 r., V KK 335/11,
LEX nr 1163975). Argumentacja zawarta w uzasadnieniu sadu I instancji nie wskazuje na to, aby powzial on niedajace
sie usunac¢ watpliwosci natury faktycznej i nie postapil zgodnie z nakazem wynikajacym z art. 5 § 2 k.p.k. Brak jest tez
przestanek uzasadniajacych stawianie temu sgdowi zarzutu, ze takich watpliwo$ci nie powzigl. Wlasciwie oceniony
material dowodowy nie pozostawia zadnych watpliwoéci co do sprawstwa i winy oskarzone;j.

Nietrafne sg takze zarzuty opisane w punkcie A I 2 i 3. Oddalenie wnioskéw dowodowych o dopuszczenie dowodu z
kolejnej opinii sadowo-psychiatrycznej oraz opinii biegltego farmakologa nastapito zgodnie z przepisami procedury
karne;j.



W pierwszej kolejnosci nalezy zdecydowanie zanegowaé twierdzenie skarzacego, jakoby zasada obiektywizmu
uzasadniala uzyskiwanie kolejnej opinii biegltych niezaleznie od braku przyczyn z art. 201 k.p.k., a oddalenie wniosku
dowodowego o powolanie kolejnej opinii bieglych (zauwazy¢ nalezy, iz apelujacy wbrew tresci art. 202 § 1 k.p.k.
wskazuje na potrzebe wydania opinii przez bieglego psychiatre a nie bieglych psychiatréow) stanowilo naruszenie tej
naczelnej zasady procesowej. Gdyby zgodzi¢ sie z takim twierdzeniem proces karny moglby toczy¢ sie bez konca, skoro
mimo uzyskania rzetelnej opinii sad mialby dopuszczac kolejne opinie tylko z uwagi na ich niekorzystnos¢ dla jednej
ze stron procesu. Jest zatem oczywiste, ze jedynie w sytuacji, gdy poprzednio sporzadzona opinia jest niepelna lub
niejasna albo gdy zachodzi sprzeczno$¢ w samej opinii (lub miedzy réznymi opiniami w tej samej sprawie) mozliwe
jest w Swietle art. 201 k.p.k. powolanie innych bieglych. Dopuszczenie kolejnej opinii w tym samym przedmiocie
mimo braku mankamentéw opinii poprzedniej nie tylko nastapiloby z razaca obraza art. 201 k.p.k., ale tez byloby
postapieniem nieracjonalnym i sprzecznym z wyrazona w art. 2 § 1 pkt 4 k.p.k. zasada szybkosci procesowej. Oddalenie
wniosku dowodowego w oparciu o przepis art. 201 k.p.k. w zadnej mierze nie moze by¢ oceniane jako zlamanie
stanowionej w art. 4 k.p.k. zasady obiektywizmu. Postapienie bowiem zgodnie z przepisami procedury karnej nigdy
nie moze stanowi¢ naruszenia prawa. Obronca oskarzonej, skladajac wniosek o dopuszczenie kolejnej opinii sadowo-
psychiatrycznej nie wskazal zaistnienia jakichkolwiek przeslanek z art. 201 k.p.k. i nie uczynil tego réwniez w apelacji.
Skoro zatem sporzadzona opinia bieglych psychiatréw jest pelna, jasna i wewnetrznie spojna, brak bylo przestanek
dopuszczania dowodu z opinii innych bieglych lekarzy psychiatrow.

Roéwniez jako nietrafny nalezalo oceni¢ zarzut niezasadnego oddalenia wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego farmakologa. Pomijajac w tym miejscu szczegblna regulacje z art. 202 § 3 k.p.k., stosownie do tresci
art. 202 § 1 k.p.k. do wypowiadania sie o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego powolani sa jedynie biegli
lekarzy psychiatrzy, ewentualnie dodatkowo z udzialem bieglych innych specjalnosci (§ 2). Kwestie natomiast, jakie
mialy by¢ na wniosek obroncy oskarzonej przedmiotem opinii bieglego farmakologa, dotycza niewatpliwie sfery jej
zdrowia psychicznego, a jako takie moga by¢ przedmiotem jedynie opinii sadowo-psychiatrycznej. Slusznie zatem
sad pierwszej instancji uznal, iz wniosek ten zmierza do obejScia przepisow bedacych podstawa oddalenia wniosku
dowodowego o powolanie bieglych z zakresu psychiatrii. Ponadto nalezy zauwazyé¢, iz biegli lekarze psychiatrzy
posiadaja wiedze w zakresie mechanizméw i skutkéw dzialania zazywanych przez oskarzong lekow, wiedzieli tez,
jakie leki zostaly oskarzonej przepisane i jakie zazywala, powolywanie zatem dodatkowo na te okoliczno$c¢ biegtego z
zakresu farmakologii bylo nieprzydatne. Biegly farmakolog nie jest uprawniony do wypowiadania sie o stanie zdrowia
psychicznego oskarzonego, a do tego zmierzal wniosek dowodowy obroncy. Niezasadne jest twierdzenie skarzacego, ze
oddalenie wniosku dowodowego stanowilo naruszenie art. 170 § 4 k.p.k. Przepis ten przewiduje mozliwo$¢ reasumpcji
przez organ procesowy decyzji o oddaleniu wniosku dowodowego przez pozniejsze dopuszczenie dowodu nawet w
sytuacji nieujawnienia sie nowych okoliczno$ci. Dotyczy zatem dopuszczenia dowodu (z urzedu lub na wniosek),
nie za$ oddalenia wniosku dowodowego. Nalezy takze zauwazy¢, iz kwestia podatno$ci oskarzonej na sugestie
oraz ulegle zachowanie juz na etapie postepowania przygotowawczego jest okolicznoScia pozbawiona znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy, skoro nie sa to okoliczno$ci wylaczajace swobode wypowiedzi, informacje natomiast
przekazane przez oskarzong Swiadkom w prywatnych rozmowach powtérzyla w wyjaénieniach zlozonych przed
prokuratorem i na rozprawie. Tre$¢ wspomnianych rozmoéw nie wskazuje, by wobec oskarzonej byta wywierana presja
lub jakiekolwiek okoliczno$ci byly jej sugerowane. O zadnym wymuszeniu przyznania sie nie moze by¢ mowy. Roéwniez
protokoly przestuchania nie wskazuja na ograniczenie swobody wypowiedzi oskarzone;j.

W tej sytuacji zarzut obrazy art. 5 § 11 5 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. i art. 170 k.p.k. i art. 366 §
1 k.p.k. musial by¢ oceniony jako bezzasadny.

Odnoszac sie do zarzutéow z punktu A II i B nalezy podnie$¢, iz w znacznej mierze stanowig one powtdrzenie
zarzutoéw opisanych w punkcie A I i nie ma potrzeby ponownego szczegotowego odnoszenia sie do tak zdublowanych
zarzutow. Wypada natomiast podkresli¢, iz material dowodowy w sprawie byt zupelny i sad pierwszej instancji
zgodnie z dyrektywa z art. 410 k.p.k. uwzglednil go w caloéci, nie pomijajac w swej analizie zadnych istotnych dla
rozstrzygniecia okoliczno$ci faktycznych. W pelni odnidst sie tez do wyjaénien oskarzonej, takze w tej czesci, w
jakiej swa odpowiedzialnoé¢ ograniczala do przywlaszczenia kwoty 110.000 zl. To, Ze nie dal im wiary, nie stanowi



naruszenia ani art. 4 k.p.k., ani art. 410 czy tez art. 424 k.p.k. Dowody zostaly ocenione swobodnie z uwzglednieniem
zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, pozostaja zatem pod ochrong
normy z art. 7 k.p.k. Poczynione w efekcie takiej oceny ustalenia faktyczne sg prawidlowe, zgodne z rzeczywistym
przebiegiem zdarzenia, a zarzut apelacji sprowadza sie do samej polemiki z ustaleniami sadu.

Uznajac oddalenie wnioskéw dowodowych przez Sad Okregowy za prawidlowe, nie mozna uznaé za trafny zarzut
oparcia sie przez sad meriti na niepelnym materiale dowodowym, a w konsekwencji niewyjasnienia jakichkolwiek
majacych znaczenia dla sprawy okolicznoéci. Nie mozna zatem podzieli¢ stanowiska obroncy oskarzonej, ze w sytuacji
dopuszczenia wnioskowanych przez niego dowodow tres¢é wyroku bylaby inna, w szczego6lnosci orzeczona zostalaby
kara z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Zebrane dowody, jak trafnie wykazal sad pierwszej instancji,
nie pozostawiaja watpliwo$ci co do tego, ze oskarzona winna jest przywlaszczenia calej kwoty zarzucanej aktem
oskarzenia. Szczegblne znaczenie ma tu opinia bieglej rewident H. G., ktéra nie zostala podwazona w toku procesu,
jest pelna i jasna. Wbrew twierdzeniom skarzacego, przyznanie sie przez oskarzona do sprzeniewierzenia $rodkow
zgromadzonych na rachunku Pracowniczej Kasy Zapomogowo-Pozyczkowej nie zostalo ,wymuszone” przez czlonkéw
(...)w przeprowadzonych przez nich wcze$niejszych rozmowach z oskarzona. Takie twierdzenie nie znajduje zadnego
potwierdzenia w materiale dowodowym. Nie potwierdzaja tego zeznania $wiadkoéw ani tre$¢ nagrania. Okoliczno$é,
ze rozliczeniami finansowymi w (...)zajmowala sie rowniez J. T. (2), nie przekre§la mozliwoSci przypisaniu oskarzonej
przywlaszczenia kwoty ujetej w zarzucie, skoro material dowodowy wskazuje, ze jej przywlaszczenie nastgpito
wylgcznie w wyniku dzialan oskarzonej, a brak jakichkolwiek dowodéw wskazujacych na przestepcze dzialanie innych
0s0Ob, co jest wylacznie supozycja autora apelacji. Takze wbrew twierdzeniom skarzacego zostalo udowodnione, ze
na oryginalach raportéow kasowych, ktore w aktach widniejg tylko w kopii, ujeto takie same kwoty, jakie istniejg w
kopiach, o czym byla juz wyzej mowa i nie ma potrzeby powtarzania raz sformulowanych uwag.

Reasumujgc, apelacje obroncy nalezalo uznaé za niezasadna.

Z urzedu Sad Apelacyjny dostrzegl konieczno$¢ zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie oceny prawnej zachowania
oskarzonej, nie podzielajgc stanowiska sadu pierwszej instancji co do wyczerpania przez oskarzong znamion typu
czynu zabronionego okreSlonego w art. 271 § 3 k.k.

Uznajac, ze oskarzona swoim zachowaniem wyczerpala znamiona przestepstwa art. 271 § 3 k.k., sad meriti podniost,
iz z racji pelnionej funkcji kasjera oraz skarbnika (...) byla ona osoba uprawniona do wystawienia dokumentu w
postaci dowodbéw Kp oraz raportu kasowego sumujacego wartoSci w nich podane. Podkreslil tez, ze kodeks karny nie
przeprowadza rozréznienia miedzy dokumentami prywatnymi i publicznymi, lecz udziela im jednakowej ochrony, a
nie ulega watpliwoSci, ze raport kasowy majacy odzwierciedlaé wplate lub wyplate okreSlonej kwoty na podstawie
dowodu Kp jest przedmiotem, ktéry stanowi dowod okolicznoSci majacej znaczenie prawne.

Przytoczone wyzej stanowisko sadu meriti jest bledne. Przywolane argumenty, a mianowicie fakt, ze oskarzona jako
kasjer i skarbnik (...) uprawniona byla do wystawienia dokumentéw w postaci dowod6éw Kp oraz raportéw kasowych,
jak réwniez przyznanie dowodom KP i raportom kasowym waloru dokumentu w rozumieniu art. 115 § 14 k.k. jest
jeszcze niewystarczajace do przypisania oskarzonej wypelienia znamion typu czynu zabronionego z art. 271 § 1 k.k.
Nie wszystkie bowiem dokumenty sg przedmiotem ochrony zawartej w tym przepisie normy. Przytoczona przez Sad
Okregowy teza Sadu Najwyzszego zawarta w postanowieniu z dnia 8 kwietnia 2002 r., IV KKN 421/98, LEX nr
53338, 0SP 1998/7-8/147, Wokanda 1997/5/15, iz kodeks karny nie przeprowadza rozréznienia miedzy dokumentami
prywatnymi a publicznymi i udziela im jednakowej ochrony, odnosi sie do legalnej definicji dokumentu i nie odnosi
sie do przedmiotu ochrony czynu z art. 271 § 1 k.k. Sad Najwyzszy konsekwentnie podkresla w licznych orzeczeniach,
iz pojecie dokumentu, o jakim mowa w przepisach sankcjonujacych po$wiadczenie nieprawdy, ma wezszy zakres niz
ogoblne pojecie dokumentu zdefiniowane w czesci ogolnej kodeksu karnego. Dokument, o ktérym mowa w art. 271
§ 1 k.k., musi nie tylko odpowiada¢ cechom wymienionym w art. 115 § 14 k.k., lecz ponadto musi by¢ wystawiony
przez funkcjonariusza publicznego lub inng osobe do tego uprawniong i zawiera¢ w swojej treSci poSwiadczenie,
ktoremu przystuguje cecha zaufania publicznego, a w zwigzku z tym domniemanie prawdziwos$ci (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 1996 r., V KKN 63/96, OSP 1998/7-8/147; z dnia 3 grudnia 1997 ., V KKN 296/96,



Prok. i Pr. 1998/4/6; z dnia 20 kwietnia 2005 r., III KK 206/04, Prok. i Pr.-wkl. 2005/12/4; z dnia 13 listopada
2008 r., IV KK 373/08, Prok. i Pr. 2009/3/7). Takie tez stanowisko prezentowane jest w literaturze (J. Piérkowska-
Flieger, Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 1996 r., V KKN 63/96, OSP 1998/7-8/147;
eadem, Falsz dokumentu w polskim prawie karnym, Krakéw 2004, s. 332-333; eadem, Przestepstwa przeciwko
wiarygodno$ci dokumentéw (w:) System Prawa Karnego. Przestepstwa przeciwko panstwu i dobrom zbiorowym,
red. L. Gardocki, Warszawa 2013, s. 1029; L. Gardocki, Prawo karne, Warszawa 2011, s. 323-324). Takze wiekszo$¢
autor6w kontestujacych poglad, ze na gruncie art. 271 k.k. funkcjonuje odmienna definicja dokumentu niz w art.
115 § 14 k.k., podkreéla, iz nie kazdy dokument moze by¢ przedmiotem omawianego przestepstwa. O kompetencji
do wystawienia dokumentu, ktéremu przystuguje walor zaufania publicznego, mozna bowiem moéwié wowcezas,
gdy dokument ma cechy rozstrzygniecia publicznoprawnego, ktéremu przystuguje domniemanie prawdziwosci (W.
Wrobel (w:) Kodeks karny. Cze$¢ szczegblna. Komentarz, t. 2, red. A. Zoll, Krakéw 2006, s. 1341; J. Majewski (w:)
Kodeks karny. Cze$¢ ogolna. Komentarz, t. 1, red. A. Zoll, Krakéw 2007, s. 1226; J. Blachut, op. cit., s. 131-132).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, nalezy stwierdzié, iz przyjmujac, ze dzialanie oskarzonej
wypelialo znamiona art. 271 § 3 k.k., Sad Okregowy dopuscil sie obrazy tegoz przepisu. Dokument, dla objecia go
ochrong norm z art. 271 k.k. musi rodzi¢ nie tylko okreslone jego trescia i zakresem dzialania skutki prawne, ale
wykracza¢ powodowanymi przez jego wystawienie skutkami prawnymi ,na zewnatrz”. Wystawiane przez oskarzong
raporty kasowe stuzyly wewnetrznej, szeroko rozumianej ksiegowosci Pracowniczej Kasy Zapomogowo-Pozyczkowej i
wywolywaly skutki prawne wylacznie w ramach wewnetrznej dziatalnosci tego podmiotu, a co za tym idzie dokumenty
przeznaczone do wewnetrznego uzytku nie podlegaja ochronie z art. 271 § 1-3 k.k. (por. wyrok Sagdu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 10 pazdziernika 2013 r., IT AKa 155/13, LEX nr 1383527, Prok.i Pr.-wk}l. 2014/4/33, KZS 2014/1/81;
zob. tez postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2007 r., V KK 98/07, LEX nr 346235; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z 21 grudnia 2003 r. II AKa 266/02, LEX nr 89916; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 6 lutego 2013 r., II AKa 14/13, LEX nr 1281120; wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 16
grudnia 2014 1., II AKa 366/14, LEX nr 1630918). Raporty kasowe (w opisie czynu mowa jest jedynie o po§wiadczaniu
nieprawdy w raportach kasowych, nie za$ rowniez w dokumentach Kp) stuzyly przeciez wylacznie dokumentowaniu
wplat i wyplat gotowkowych, mialy zatem znaczenie wylacznie wewnetrzne, stuzac okreslenia aktywow (...). Nie
przystuge im wiec cecha zaufania publicznego, nie posiadaja waloru rozstrzygniecia publicznoprawnego.

Po uprzedzeniu przez Sad Apelacyjny w trybie art. 399 § 1 k.p.k. obecnych na rozprawie odwolawczej stron o
mozliwo$ci zmiany kwalifikacji prawnej czynu przez wyeliminowanie z niej przepisoéw art. 271 § 3 k.k.iart. 11 § 2 k.k.,
prokurator wnibst o dokonanie takiej korekty zaskarzonego wyroku.

Kierujac sie powyzszymi wzgledami, Sad Apelacyjny dokonal zmiany zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie
z kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonej przepisow art. 271 § 3 k.k. i art. 11 § 2 k.k. Podkresli¢ nalezy,
iz przyczyna takiego postapienia bylo uznanie, iz dokumenty, ktérych dotyczylo zachowanie oskarzonej, nie sa
przedmiotem przestepstwa z art. 271 k.k. Natomiast poSwiadczanie w nich nieprawdy przez oskarzong stanowito
istotna okoliczno$é popelnienia przypisanego czynu w rozumieniu art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., okres$lajac mechanizm
przywlaszczenia mienia.

Sad Apelacyjny dostrzegl rowniez potrzebe korekty zaskarzonego wyroku w zakresie podstawy wymiaru kary.

Odnoszac sie do tej kwestii, zauwazy¢ nalezy, iz w kontekScie przyjetej przez sad pierwszej instancji kwalifikacji
prawnej blednie zostala okre$lona podstawa prawna wymiaru kary i to z dwoch przyczyn, po pierwsze poprzez
pominiecie przepisu art. 11 § 3 k.k., po drugie za$ przez przywolanie przepisu art. 284 § 2 k.k. Pierwsze uchybienie
- wobec zmiany podstawy skazania przez sad odwolawczy poprzez wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej przepisow
art. 271 § 3 k.k.iart. 11 § 2 k.k. - stalo sie bezprzedmiotowe. Drugie uchybienie musialo zosta¢ skorygowane przez Sad
Apelacyjny przez wyeliminowanie z podstawy prawnej wymiaru kary przepisu art. 284 § 2 k.k. O ile bowiem wskazanie
tego przepisu obok przepisu z art. 294 § 1 k.k. bylo niezbedne, nie mozna przestepstwa kwalifikowa¢ wylacznie na
podstawie art. 294 § 1 k.k. bez powiazania tego przepisu z okreslonym typem podstawowym przestepstwa przeciwko
mieniu (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2002 r., V KKN 497/99, LEX nr 53022, Prok.i Pr.-wkl



2002/5/2), o tyle w podstawie wymiaru kary powinien zosta¢ umieszczony wylacznie przepis art. 294 § 1 k.k. bez
nawiazywania do art. 284 § 2 k.k. Odwolywanie sie do tego przepisu bylo zbedne, skoro art. 294 § 1 k.k. posiada wlasna
samodzielnie okre$lona sankcje. Kara powinna by¢ wymierzana w zwigzku z popelieniem przez sprawce konkretnego
przestepstwa. Jezeli jest nim posta¢ kwalifikowana danego typu czynu zabronionego, to nie ma zadnych przeszkdd,
aby przewidziana w nim sankcja stanowila podstawe wymiaru kary (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z
dnia 3 lutego 2011 1., IT AKa 457/10, LEX nr 846490).

Konsekwencja zmiany oceny prawnej zachowania oskarzonej przez jej istotne zlagodzenie, w nastepstwie czego
nastapilo znaczace zmniejszenie rozmiaru przypisanego jej bezprawia, w ocenie Sadu Apelacyjnego wystapila takze
potrzeba stosownego zlagodzenia reakcji karnej. Niewatpliwie bowiem (aczkolwiek nie zostalo to expressis verbis
zaakcentowane przez Sad Okregowy) wyczerpanie przez oskarzong znamion dwoch typoéw czyndéw zabronionych miato
wplyw na wymiar kary jako okoliczno$é obciazajaca. Zasadne bylo zatem w sytuacji odpadniecia tej okolicznoSci
obcigzajacej na skutek zmiany podstawy prawnej skazania, zlagodzenie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci do 1
roku i 6 miesiecy. Kara w tym wymiarze jest adekwatna zaréwno do stopnia spolecznej szkodliwoSci czynu, ktory
pomimo zlagodzenia kwalifikacji prawnej uznac nalezy za wysoki, jak tez uwzglednia wszystkie istotne okolicznosci
majace wplyw na wymiar kary, trafnie wskazane przez Sad Okregowy w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.

Sad Apelacyjny w pelni podzielil stanowisko Sadu Okregowego o braku podstaw do zastosowania wobec oskarzonej
dobrodziejstwa warunkowego zawieszenie kary pozbawienia wolnoéci. Zgodnie z trescig art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 69
§ 3 k.k. do sprawcy, ktory z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale Zrodto dochodu, nie stosuje sie warunkowego
zawieszenia wykonania kary, chyba ze zachodzi wyjatkowy wypadek, uzasadniony szczegdlnymi okolicznos$ciami. Sad
Okregowy podkresdlil, ze w rozwazanej sprawie nie wystapil ,wyjatkowy wypadek”, ktéry uzasadnialby siegniecie po
instytucje probacji i z tym stanowiskiem nalezalo sie zgodzié¢, zwazywszy ze nie uzasadnia przyjecia takiego wypadku
ani cze$ciowe przyznanie sie oskarzonej do winy, ani jej dotychczasowa niekaralnoéé.

Wnoszac o zmiane wyroku przez warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnosci, autor apelacji
odniost sie w sposob lakoniczny do ,,sytuacji, jak panowala w (...)oraz watpliwoSciami w braku dowiedzenia oskarzonej
przywlaszczenia calosci kwoty”. Argumentacja ta jest oczywisci nietrafna. Po pierwsze, sytuacja panujaca w (...), a
konkretnie brak kontroli ulatwiajacy popeklienie oskarzonej przez tak dlugi okres przypisanego jej przestepstwa,
nie ma wplywu na ocene jej postepowania. Jest oczywiste, ze gdyby taka kontrola byla na biezaco prowadzona,
przestepcza dzialalno$¢ oskarzonej zostalaby nie tylko przerwana na wezeéniejszym etapie, lecz wrecz niemozliwa.
Oskarzona z premedytacja 6w brak kontroli wykorzystala, liczac na bezkarnosé. Nie sposob zatem przyjaé, ze sytuacja
umozliwiajaca popelienie przestepstwa, Swiadomie wykorzystana przez sprawce, winna by¢ uwzgledniana na jego
korzy$¢, jako wyjatkowy wypadek uzasadniony szczegolnymi okoliczno$ciami. Po drugie, watpliwo$ci co do wysokoSci
przywlaszczonej kwoty, jezeli nie zostalyby w toku procesu karnego usuniete, musialyby zostac zgodnie z dyspozycja
art. 5 § 2 k.p.k. rozstrzygniete na korzy$¢ oskarzonej w fazie przypisania jej czynu. Jak wyzej wskazano, podstaw do
zastosowania w niniejszej sprawie reguly in dubio pro reo nie bylo. Przenoszenie watpliwosci co do winy na plaszczyzne
rozstrzygniecia o karze jest niedopuszczalne, gdyz zakladaloby mozliwo$¢ wydawania tzw. wyrokéw z podejrzenia
(Verdachtstrafe), polegajacych na wymierzaniu lagodniejszej kary w sytuacji brakow dowodowych, co z oczywistych
wzgleddéw w demokratycznym panstwie prawa jest niedopuszczalne.

Nie dostrzegajac z urzedu innych podstaw do uchylenia lub zmiany zaskarzonego wyroku, Sad Apelacyjny wyrok ten
w pozostalym zakresie utrzymal w mocy. Nadto obciazyl oskarzong kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze,
zasadzajac na rzecz Skarbu Panstwa wydatki tego postepowania i wymierzajac oplate - wobec obnizenia wymiaru kary
- za obie instancje w kwocie 300 zl (art. 2 ust. 1 pkt 4 i art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nt 49, poz. 223 z pdzn. zm.).



