Sygn. akt: IT AKa 55/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2016 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Beata Basiura (spr.)

Sedziowie SSA Bozena Summer-Brason
SSA Wiestaw Kosowski

Protokolant Agnieszka Przewoznik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Czestochowa-Poludnie
w Czestochowie Malgorzaty Ozimek

po rozpoznaniu w dniu 13 pazdziernika 2016 r. sprawy

J.S.s.S.iJ.,ur. (..)wL.

oskarzonego z art. 197 § 11 3 pkt.1i 2 kk w zw. z art. 200 § 1 kk i inne

na skutek apelacji prokuratora i obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 27 lutego 2014 roku
sygn. akt IT K 105/12

1. zmienia zaskarzony wyrok odnos$nie oskarzonego J. S. w ten sposéb, ze:

» w punkcie 4 w miejsce przepisu art. 9182 kk, powolanego w podstawie wymiaru kary, przyjmuje przepis art. 9181
KKk,

« w miejsce rozstrzygniecia zawartego w punkcie 15 na mocy art. 41a§2 i §4 kk orzeka wobec J. S. za kazdy
z przypisanych mu czynéw Srodek karny w postaci zakazu zblizania sie przez okres 15 (pietnastu) lat do
pokrzywdzonych P. L., E. G.iD. K. z d. M. na odleglo$¢ 100 (stu) metréw oraz na mocy art. 9082 kk orzeka laczny
wymiar §rodka karnego w postaci zakazu zblizania sie przez okres 15 (pietnastu) lat do pokrzywdzonych P. L., E.
G.iD. K. zd. M. na odlegloéc 100 (stu) metrow,

2. w pozostalej czeSci odnoénie J. S. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

3. zasadza od oskarzonego J. S. na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego i obciaza go oplata za
IT instancje w kwocie 600 (szeécset) zlotych.

Sygn. akt IT AKa 55/15



UZASADNIENIE

J. S. zostal oskarzony o to, ze :

I. w lipcu 2011r. w C., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. A., przy uzyciu przemocy polegajacej na
przytrzymywaniu za rece i nogi, biciu po twarzy, szarpaniu, zastanianiu reka ust, zdjeciu ubrania w postaci pizamy
oraz bielizny w postaci majtek i biustonosza oraz grozac popelieniem przestepstwa na jej szkode, a nastepnie poprzez
dotykanie i calowanie po piersiach i narzadach rodnych, zmuszanie do wziecia do ust czlonka i calowania po narzadach
rodnych K. A., doprowadzil kilkukrotnie maloletnig P. L. lat 14 do obcowania plciowego dopochwowego i oralnego,
przy czym wiedzac, ze jest dotkniety choroba zakazna w postaci przewleklego zapalenia watroby typu C, narazal
bezposrednio P. L., na zarazenie ta choroba, poprzez obcowanie plciowe z pokrzywdzona,

Yj. o przestepstwo z art.197§ 11 3 pkt.1i 2 kk w zw. z art.2008§ 1 kk i art.161§ 2 kk przy zast. art.11§ 2 kk

II. w polowie wrzeénia 2011r. w C., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. A., grozac P. L. popelnieniem na jej szkode
przestepstwa, zmusil ja do wej$cia do samochodu osobowego marki B. koloru srebrnego, a nastepnie po przewiezieniu
do domu przy ul. (...), przy uzyciu przemocy polegajacej na przytrzymywaniu za rece i nogi, biciu po twarzy, szarpaniu,
zaslanianiu reka ust, zdjeciu ubrania w postaci spodni, bluzy i koszulki oraz bielizny w postaci majtek i biustonosza,
a nastepnie poprzez dotykanie i calowanie po piersiach i narzadach rodnych, zmuszanie do wziecia do ust czlonka
i calowania po narzadach rodnych K. A. doprowadzil kilkukrotnie maloletnia P. L. lat 14 do obcowania plciowego
dopochwowego i oralnego, przy czym wiedzac, ze jest dotkniety choroba zakazna w postaci przewleklego zapalenia
watroby typu C, narazal bezposrednio P. L., na zarazenie ta choroba, poprzez obcowanie plciowe z pokrzywdzona,

Y. o przestepstwo z art.197§ 1i 3 pkt.1i 2 kk w zw. z art.200§ 1 kk i art.191§ 1 kk i art.161§ 2 kk przy
zast. art.11§ 2 kk

III. na przelomie listopada i grudnia 2010r. w C., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z W. S., przemoca polegajaca
na przytrzymywaniu za reke i podstepem polegajacym na wstrzyknieciu do zyly maloletnim D. M. lat 161 E. G.lat 17, w
celu doprowadzenia do obcowania plciowego, substancji, ktéra spowodowala ograniczenie Swiadomosci i wylaczenie
woli pokrzywdzonych oraz grozac E.G. rozgloszeniem wiadomo$ci uwlaczajacej jej czci, poprzez ujawnienie filmu
przedstawiajacego jej akt plciowy, doprowadzil D. M. oraz E. G. do obcowania plciowego polegajacego na odbywaniu
stosunkdéw plciowych dopochwowych oraz D. M. do obcowania plciowego oralnego z W. S. polegajacego calowaniu
narzadoéw rodnych pokrzywdzonej, przy czym wiedzac, ze jest dotkniety choroba zakazna w postaci przewleklego
zapalenia watroby typu C, narazal bezposrednio D. M. i E. G., na zarazenie ta choroba, poprzez obcowanie plciowe
z pokrzywdzonymi,

Y. o przestepstwo z art.197§1 i 3 pkt.1 kk i art.161§ 2 kk przy zast. art.11§ 2 kk

IV. w drugiej polowie marca 2011r. w C., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. A., podstepem polegajacym na
podaniu przez K. A. maloletnim D. M. lat 16 i E. G. lat 17 poprzez wstrzykniecie do zyly, w celu doprowadzenia do
obcowania plciowego, substancji, ktéra spowodowala ograniczenie §wiadomosci i wylaczenie woli pokrzywdzonych,
przemoca polegajaca na biciu po twarzy oraz grozac E. G.rozgloszeniem wiadomosci uwlaczajacej jej czci, poprzez
ujawnienie filmu przedstawiajacego jej akt plciowy, doprowadzil kilkukrotnie D. M. i E. G. do obcowania
plciowego polegajacego na odbywaniu stosunkéw pleiowych dopochwowych oraz stosunkdw oralnych polegajacych na
calowaniu narzadéw plciowych pokrzywdzonych przez siebie i K. A. oraz na zmuszaniu pokrzywdzonych do stosunkow
oralnych polegajacych na calowaniu czlonka, narzadéw rodnych K. A. i wkladaniu wibratora do pochwy K. A. oraz
wkladaniu sobie wzajemnie wibratora przez pokrzywdzone, przy czym wiedzac, ze jest dotkniety choroba zakazna w
postaci przewleklego zapalenia watroby typu C, narazal bezpos$rednio D. M. i E. G., na zarazenie ta choroba, poprzez
obcowanie plciowe z pokrzywdzonymi

Y. o przestepstwo z art.197§1 1 3 pkt.1 kk i art.161§ 2 kk przy zast. art.11§ 2 kk



V. na przelomie wrzeénia i pazdziernika 2011r. w C., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. A., grozac D.
M. rozgloszeniem wiadomosci uwlaczajacej jej czci, poprzez ujawnienie filmu przedstawiajacego jej akt plciowy
oraz przemoca polegajaca na przytrzymywaniu i szarpaniu za szyje, doprowadzil kilkukrotnie D. M. do obcowania
plciowego polegajacego na odbywaniu stosunkéw plciowych dopochwowych, analnych i oralnych polegajacych
na zmuszaniu do wziecia czlonka do ust oraz stosunkéw oralnych polegajacych na calowaniu narzadéw rodnych
pokrzywdzonej przez K. A. oraz na zmuszaniu pokrzywdzonej do stosunkéw oranych polegajacych na calowaniu jej
narzadéw rodnych przez J. S. i K. A,, przy czym wiedzac, ze jest dotkniety choroba zakazna w postaci przewleklego
zapalenia watroby typu C, narazal bezposrednio D. M., na zarazenie tg choroba, poprzez obcowanie plciowe z
pokrzywdzona,

Y. o przestepstwo z art.197§ 11 3 pkt.1 kk i art.161§ 2 kk przy zast. art.11§ 2 kk

VI. w okresie od wrze$nia 2010r. do listopada 2010r. w C., grozac E.G. rozgloszeniem wiadomos$ci uwlaczajacej jej
czci, poprzez ujawnienie filmu przedstawiajacego jej akt plciowy oraz podstepem polegajacym na podawaniu, w celu
doprowadzenia do obcowania plciowego, substancji, ktéra powodowala ograniczenie §wiadomosci i wylgczenie woli
pokrzywdzonej oraz przemoca polegajaca na biciu po twarzy, doprowadzil jg kilkukrotnie do obcowania plciowego,
przy czym wiedzac, ze jest dotkniety choroba zakazna w postaci przewleklego zapalenia watroby typu C, narazal
bezposrednio E. G., na zarazenie t3 choroba, poprzez obcowanie plciowe z pokrzywdzona,

Y. o przestepstwo z art.197§ 11 3 pkt.1 kk i art.161§ 2 kk przy zast. art.11§ 2 kk

VII. w drugiej polowie marca 2011r. w C., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. A., grozac E. G. rozgloszeniem
wiadomoSci uwlaczajacej jej czci, poprzez ujawnienie filmu przedstawiajacego jej akt plciowy oraz popelnieniem na jej
szkode oraz na szkode jej najblizszych przestepstwa, podstepem polegajacym na podawaniu, w celu doprowadzenia do
obcowania plciowego, substancji, ktéra powodowala ograniczenie §wiadomosci i wylgczenie woli pokrzywdzonej oraz
przemoca polegajaca na biciu po twarzy i pos§ladkach oraz drewniang tyzka po stopach, doprowadzil ja kilkukrotnie
do obcowania plciowego polegajacego na odbywaniu stosunkéw plciowych dopochwowych i oralnych polegajacych na
calowaniu narzadoéw rodnych pokrzywdzonej przez J. S.iK. A. oraz zmuszaniu pokrzywdzonej do stosunkéw oralnych
polegajacych na calowaniu czlonka i narzadéw rodnych K. A., przy czym wiedzac, ze jest dotkniety chorobg zakazna
w postaci przewleklego zapalenia watroby typu C, narazal bezpoérednio E. G., na zarazenie ta choroba, poprzez
obcowanie plciowe z pokrzywdzona,

Y. o przestepstwo z art.197§ 11 3 pkt.1 kk i art.161§ 2 kk przy zast. art.11§ 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 27 lutego 2014 roku w sprawie o sygn. akt IT K 105/12 Sad Okregowy w Czestochowie odno$nie J.
S. orzekt w sposbb nastepujacy:

1. Uznal oskarzonego J. S. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie I cze$ci wstepnej
wyroku z ta zmiana, iz przyjal, ze wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 19783 pkt 11 2 kk i art.161§2kk w zwigzku
z art.1182kk i za to z mocy art. 19783 pkt 1i 2kk w zwiazku z art. 11§3kk wymierzyt mu kare 8 ( oSmiu ) lat pozbawienia
wolnoSci;

2. Uznal oskarzonego J. S. za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie II czesci wstepnej
wyroku z tg zmiana, iz przyjal, ze wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 19783 pkt 11 2 kk i art.161§2Kkk, art.19181kk
w zwigzku z art.1182kk i za to z mocy art. 19783 pkt 1i 2kk w zwiazku z art. 11§3kk wymierzyl mu kare 8 ( o$miu )
lat pozbawienia wolnoSci;

3. Uznal oskarzonego J. S. za winnego tego, ze na przelomie listopada i grudnia 2010r. w C., dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z W. S., przemoca polegajaca na przytrzymywaniu za reke i podstepem polegajacym na wstrzyknieciu
do zyly maloletniej D. M. lat 16, w celu doprowadzenia do obcowania plciowego, substancji, ktéra spowodowata
ograniczenie §wiadomosci i wylaczenie woli pokrzywdzonej doprowadzit D. M. do obcowania plciowego polegajacego
na odbywaniu stosunku plciowego dopochwowego oraz do obcowania plciowego oralnego z W. S. polegajacego



na calowaniu narzadéw rodnych pokrzywdzonej, a takze za winnego tego, ze w tym samym miejscu i czasie
odbywajac stosunek plciowy dopochwowy z E. G. wiedzac, ze jest dotkniety choroba zakazna w postaci przewleklego
zapalenia watroby typu C, narazal bezpos$rednio D. M. i E. G. na zarazenie ta chorobg, poprzez obcowanie plciowe z
pokrzywdzonymi to jest przestepstwa z art.19783 pkt.1 kk i art.161§ 2 kk przy zast. art.11§ 2 kk i za to z mocy art.19783
pkt 1kk w zwigzku z art. 11§3kk wymierzyl mu kare 8(o$miu) lat pozbawienia wolnosci ;

4. Uznal oskarzonego J. S. za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w punkcie IV i VII czesci
wstepnej wyroku przyjmujac, ze dopuscil sie ich dzialajgc ciagiem przestepstw okreslonych w art. 91§1kk i za to z mocy
art. 19783kk pkt 1 kk w zwigzku z art. 1183kk i art. 91§2kk wymierzyl mu kare 8 ( oSmiu) lat pozbawienia wolnosci ;

5. Uznal oskarzonego J. S. za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie VI czeéci wstepnej
wyroku z ta zmiana , iz wyeliminowal z opisu czynu stosowanie przemocy polegajacej na biciu po twarzy E. G.,
przyjmujac, ze doprowadzil ja w nieustalonej dacie w okresie od wrze$nia 2010 roku do pazdziernika 2010 roku do
obcowania plciowego w postaci stosunku dopochwowego to jest przestepstwa z art. 197§3 pkt 1kk i art.161§2kk w
zwigzku z art. 11§2Kkk i za to z mocy art. 19783kk pkt 1 kk w zwiazku z art. 11§3kk wymierzyl mu kare 5( pieciu ) lat
pozbawienia wolno$ci ;

6. Uznal oskarzonego J. S. za winnego popehlienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie V czeSci wstepnej
wyroku to jest przestepstwa z art. 19783 pkt 1kk i art.16182kk w zwiazku z art. 11§2kk i za to z mocy art. 197§3kk pkt
1 kk w zwiazku z art. 11§3kk wymierzyl mu kare 8 (oSmiu) lat pozbawienia wolnoéci ;

7. Na podstawie art. 8681 kk i art. 91§2kk polaczyl wymierzone w punktach 1,2,3,4,5 i 6 kary pozbawienia wolnosci i
orzekl wobec oskarzonego J. S. kare laczng 12 (dwunastu ) lat pozbawienia wolnoSci;

W punkcie 15 wyroku Sad na podstawie art. 39 pkt 2b kk i art. 41a§2 kk orzekl wobec oskarzonego Srodek karny w
postaci zakazu zblizania sie do pokrzywdzonych P. L., E. G. i D. M. przez okres lat 15( pietnastu) ;

Sad zasadzil koszty obrony z urzedu, a na podstawie art. 6277 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 6 Ustawy z dn. 23.06.1973r. 0
oplatach w sprawach karnych zasadzil od oskarzonego J. S. na rzecz Skarbu Panistwa oplate w kwocie 600 (szeSéset)
zlotych i obcigzyt go wydatkami postepowania w 1/3 czeSci.

Postanowieniem z dnia 17 czerwca 2014 roku Sad Okregowy w Czestochowie sprostowal omylki w powyzszym wyroku
w ten sposob ze w punkcie 5 w miejsce powolanego zarzutu z punktu V wpisal ,,z punktu VI”, a w punkcie 6 wyroku
wpisal ,punkt V” zamiast punktu VI.

Wyrok zostal zaskarzony apelacja prokuratora w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego J. S. oraz apelacja obroncy
oskarzonego w caloéci.

Prokurator zarzucit:

- obraze przepisu prawa materialnego, a to art. 91§ 2 kk poprzez jego bledne zastosowanie przy wymiarze kary
oskarzonemu J. S. w pkt.4 sentencji wyroku, zamiast zastosowania prawidlowego przepisu z art.91 § 1 KK,

- obraze przepisu prawa materialnego, a to art. 41a§ 2 kk poprzez jego niezastosowanie oraz nie orzeczenie $rodka
karnego w postaci zakazu zblizania sie do pokrzywdzonych przy orzekaniu kar i srodkéw karnych za poszczegdlne
przestepstwa, a nastepnie laczne orzeczenie tego §rodka karnego co do poszezego6lnych skazanych,

- obraze przepisu prawa materialnego, a to art.41a84 kk poprzez jego niezastosowanie przy orzekaniu Srodka karnego
w postaci zakazu zblizania sie do pokrzywdzonych i nie wskazanie przy orzekaniu tego Srodka karnego odleglosci od
0soOb chronionych, ktora skazani obowigzani sg zachowaé.

Stawiajac powyzsze zarzuty prokurator wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez poprawienie blednej podstawy
wymiaru kary wskazanej w pkt.4 sentencji wyroku i zastosowanie art.91 § 1 kk w miejsce art.91 § 2 kk oraz o zmiane



zaskarzonego wyroku, poprzez orzeczenie Srodka karnego w postaci zakazu zblizania sie do pokrzywdzonych za kazdy
z zarzucanych czynéw na okres 15 lat oraz lacznie tego §rodka karnego na okres 15 lat wraz ze wskazaniem odleglosci
500 metréow od os6b chronionych, ktéra skazani obowigzani sa zachowac;

Wyrok w calo$ci zaskarzyl tez obronca oskarzonego J. S., ktory zarzucil:

I. Blad w ustaleniach faktycznych majacy istotny wplyw na wynik postepowania, polegajgcy na przyjeciu, iz oskarzony
dopuscil sie zarzucanych mu czynéw, podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy nie daje ku temu
podstaw.

II. Naruszenie prawa procesowego majace istotny wpltyw na wynik postepowania, a w szczegolnosci przepisow:
1) art. 424 § 1 Kodeksu postepowania karnego,

» poprzez sporzadzenie niemal calego uzasadnienia wyroku poprzez zacytowanie protokolow przestuchania
Swiadkdéw, oskarzonych i cytatow opinii bieglych, bez ich doglebnej wzajemnej analizy, co czyni uzasadnienie
nieczytelnym, a z powodu braku analizy wzajemnej przeprowadzonych dowod6w réwniez niezrozumiale przyjete
przez Sad I instancji ustalenia;

« poprzez pominiecie w uzasadnieniu znaczenia dla oceny materialu dowodowego zalaczonej do akt opinii o
pokrzywdzonej P. L. z akt Sadu Rejonowego w C. sygn. akt (...) k. 418 akt niniejszej sprawy;

« wyja$nienia wszystkich rozbiezno$ci w zeznaniach pokrzywdzonych D. M. i E. G., wreszcie akceptacji P. L.
otrzymywanego wynagrodzenia za wizyty w domu przy ul. (...);

« pominiecie wyjasnienia z jakich przyczyn i na podstawie jakich dowodéw Sad I instancji uznal, ze w pkt III,
IV, VI, VII cze$ci wstepnej wyroku, ze pokrzywdzone zostaly doprowadzone do obcowania plciowego za pomoca
podstepu;

« pominiecia analizy ustnej opinii uzupelniajacej bieglej psycholog S., w ktorej osSwiadczyla, ze opinie
psychologiczng sporzadza sie réwniez na podstawie mowy ciala, ktéra jest istotnym elementem prawidlowe;j
analizy zachowania badanego, za$ w trakcie rozprawy biegla zajmowala miejsce z tylu sali rozpraw i nie widziala
zachowania zeznajacych pokrzywdzonych;

 nie wyjasnieniu z jakiej przyczyny i w jakich okolicznoéciach pokrzywdzona E.G. miala zmierza¢ do uwolnienia
od odpowiedzialno$ci karnej bliskiego znajomego rodzicow, konkubenta B. O. (str. 76 uzasadnienia wyroku);

« brak uzasadnienia prawnego uznania, iz czyny z pkt IV i VII wyroku stanowia czyn ciagly z przepisu art. 91 § 1
Kodeksu karnego;

2) art. 366 § 1 Kodeksu postepowania karnego w zw. z art. 170 § 1 tegoz kodeksu, poprzez nie wyjasnienie
istotnych okolicznosci w sprawie, a w szczegolnosci:

« zaniechania wezwania na rozprawe bieglego sadowego A. M., ktory w roku 2011 (czasookres inkryminowanych
czynbdw oskarzonemu - co wynika z prezentaty SR C. i nagléwka 1 strony opinii) w celu wyjaénienia jej spostrzezen
odno$nie P. L. i przyczyn dla ktérych uznala ja za mato wiarygodna, ze wizyty na ul. (...) byly przymusowe, a sama
pokrzywdzona wykonywala polecenia oskarzonego z checi zysku, a nie ze strachu;

« zaniechania wyja$nienia treéci notatki urzedowej z dnia 12 grudnia 2011 roku, z ktérej wynika, ze policja posiada
podejrzenia, iZE.G. byla osoba, ktéra miedzy innymi namawiala P. L. do uprawiania prostytucji, zatem obcowania
plciowego w zamian za korzy$ci majatkowe, a nie z powodu obaw grozb oskarzonego;

» konfrontacji pokrzywdzonych E. G. i P. L., podczas gdy ich zeznania jednoznacznie r6znily sie co do przebiegu
zdarzen, za$ nie mozna istotnych réznic wyjasni¢ wylacznie checig umniejszenia swojej roli przez E. G. w trakcie



spotkan przy ul. (...), skoro ta pokrzywdzona dopiero na rozprawie, po raz pierwszy w sprawie zeznala, ze
D. M. lubila zaraz po przyjSciu do domu przy ulicy (...) wypié¢ alkohol w duzych iloéciach, bez przymusu, a
zatem okolicznoS$ci nie $wiadczacej o tym, ze znajdowala sie tam wylgcznie z obawy o ewentualne zachowanie
oskarzonego;

+ przestuchania zawnioskowanych $wiadkéw na okoliczno$ci zwigzane z inkryminowanymi zarzutami oraz
sposobem zycia pokrzywdzonych, w tym w szczego6lnoéci E. G.;

3) art. 366 § 1 Kodeksu postepowania karnego poprzez odstapienie od odtworzenia nagran z rozpraw podczas ktorych
byly przestuchiwane pokrzywdzone bieglej S., w celu wydania przez biegla opinii ustnej uzupeliajgcej wobec zarzutu
obroncy J. S., ze biegla podczas skladania ich zeznan, nie widziala ich twarzy i gestykulacji rak;

4) art. 390 § 2 Kodeksu postepowania karnego w zw. z art. 375 § 2 tegoz kodeksu, poprzez nie zrelacjonowanie z
przebiegu wszystkich czynno$ci dowodowych, na ktérych zarzadzono opuszczenie przez oskarzonych sali rozpraw;

5) art. 7 Kodeksu postepowania karnego poprzez odstgpienie od zasady swobodnej oceny dowodéw i orzekanie
w tym zakresie na zasadzie niedozwolonej dowolno$ci, wyrazajacej sie zwlaszcza w niezgodnej z zasadami
wiedzy, wskazaniami do§wiadczenia zyciowego i rozumowania ocenie zeznan pokrzywdzonych uznajac, ze zostaly
doprowadzone do wspolzycia poprzez uzycie podstepu oskarzonego, podczas gdy analiza zebranego w sprawie
materialu dowodowego prowadzi do uzasadnionego wniosku, iz pokrzywdzone przychodzity do domu w C. przy ul.
(...) w wiadomym dla nich celu;

6) art. 413 § 1 pkt 4 i 5 Kodeksu postepowania karnego w zw. z § 2 pkt 2 tegoz kodeksu i przepisu:

- poprzez wyeliminowanie na podstawie pkt 5 sentencji wyroku tresci opisu czynu przypisanego w pkt V czeci
wstepnej wyroku i wyeliminowanie z niego pokrzywdzonej E. G., podczas gdy zarzut w pkt 5 nie zawieral tejze
pokrzywdzonej;

- poprzez przypisanie oskarzonemu w pkt 3 zaskarzonego wyroku winy za dwa czyny na podstawie jednej - wspoélnej
podstawy prawne;j.

Stawiajac te zarzuty obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu
czynow ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie do rozpoznania sprawy Sadowi I instancji.

W odpowiedzi na apelacje obroncy kurator pokrzywdzonej P. L. wniost o oddalenie w caloSci apelacji obroncy
oskarzonego J. S. jako bezzasadnej oraz o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawezym,
gdyz nie zostaly one pokryte w caloSci ani w czesci.

Oskarzony w pismie sporzadzonym osobi$cie, nazwanym apelacja (k.3891-3897), zawarl zarzuty naruszenia przez
Sad przepiso6w prawa procesowego oraz bledu w ustaleniach faktycznych, ktére mogly mie¢ wplyw na tresé¢ wyroku.
Wskazal, ze Sad nie wyjasnil szeregu sprzeczno$ci wystepujacych w zeznaniach oséb pokrzywdzonych, ze w sposéb
stronniczy ocenil zaré6wno zeznania tych §wiadkoéw, jak i innych §wiadkéw przestuchiwanych z urzedu. Podwazyt tez
opinie bieglej psycholog B. S. oraz zarzucil brak w sprawie opinii specjalistow z zakresu toksykologii i seksuologii.
Podniost, ze pokrzywdzone nie potrafily wskaza¢ dokladnego czasu popelhienia poszczegbdlnych czynow, przez co
zostal pozbawiony mozliwo$ci przedstawienia alibi.

W znacznej czeéci zarzuty oskarzonego pokrywaja sie z zarzutami sformulowanymi przez obronce, przeto Sad
Apelacyjny odniesie sie do nich przy omawianiu apelacji obroncy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora okazala sie zasadna i skutkowala zmiang zaskarzonego wyroku, natomiast zarzuty i wnioski
zawarte w apelacji obroncy oskarzonego S. jako bezzasadne nie zastlugiwaly na uwzglednienie.



Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze nie budzi zastrzezen przebieg postepowania dowodowego na rozprawie glownej,
jak tez przeprowadzona przez Sad ocena wszystkich ujawnionych dowodéw oraz poczynione w oparciu o nig
ustalenia faktyczne. Sad Okregowy dokonal wszechstronnej i wnikliwej oceny materialu dowodowego, odnoszac sie
do poszczegblnych dowodow w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku. Czynigc ustalenia faktyczne wskazal, na
jakich w tej mierze oparl sie dowodach oraz dlaczego nie uznal dowod6w przeciwnych.

Whbrew zarzutom apelacji pisemne uzasadnienie wyroku sporzadzone zostalo w zgodzie z przepisem art.424 k.p.k.
W sposob pelny i obszerny przedstawia ono tok rozumowania Sadu, dajac mozliwo$¢ rzetelnej kontroli odwolawczej
zaskarzonego wyroku. Wielokrotnie w orzecznictwie wskazywano, ze skoro uzasadnienie wyroku jest sporzadzane
po wydaniu orzeczenia, to uchybienia w jego redakcji lub braki w jego treSci nie mogg mie¢ wprost wplywu na sam
wyrok. Oznacza to, ze sporzadzenie uzasadnienia w sposob naruszajacy przepis art.424 k.p.k. nie moze w sposéb
automatyczny skutkowa¢ uchyleniem zaskarzonego orzeczenia, jesli tylko umozliwia ono kontrole prawidtowosci
rozstrzygniecia i nie zawiera sprzeczno$ci podwazajacych jego trafnoé¢. Wskazane przez obronce braki uzasadnienia
albo w ogole nie mialy miejsca albo tez naleza do kategorii tych, ktore nie mialy przelozenia na prawidlowosc
ustalen faktycznych oraz na ostateczne rozstrzygniecie sprawy. Obronca nie dostrzegl tego, ze Sad Okregowy nie tylko
cytowal tre$¢ wyjasnien i zeznan $wiadkéw, ale rowniez poszczegdlne dowody przeanalizowal i wzajemnie ocenil.
Wskazal ktérym dowodom i dlaczego daje wiare, a ktéorym wiary odmawia. Dostrzegl tez Sad pewne sprzecznoSci
w poszczegdlnych relacjach, ale i one byly podstawa oceny Sadu. Oczywistym jest, ze nie kazda sprzeczno$c, ale
ta ktéra ma zasadnicze znaczenie dla oceny wiarygodno$ci i dla czynienia ustalen faktycznych, wymaga blizszego
odniesienia. Podobnie tez rzecz sie ma z oceng poszczeg6lnych dowodéw. Nie jest tak, ze Sad obowigzany jest odnosic¢
sie do wszystkich dowodow, nawet tych ktore nie mialy wiekszego przelozenia na ustalenia faktyczne i ostateczne
rozstrzygniecie. Odnoszac sie do tego zarzutu, nalezy nadto wskazaé, ze w toku postepowania odwolawczego doszlo do
nowelizacji przepisow kodeksu postepowania karnego i zgodnie z art.455a k.p.k., obowiazujacym od dnia 1 lipca 2015
roku, nie mozna uchyli¢ wyroku z tego powodu, Ze jego uzasadnienie nie spelnia wymogoéw okreslonych w art.424.

Tres¢ apelacji wskazuje, ze podniesione przez obronce braki czy uchybienia odnoszace sie do pisemnego uzasadnienia
Scisle lacza sie z pozostalymi zarzutami naruszenia przepiso6w prawa procesowego. Dlatego tez zasadnym jest laczne
odniesienie sie do nich.

Na wstepie nalezy przypomnieé, ze zarzut naruszenia przepisow prawa procesowego moze by¢ skuteczny tylko
woweczas, jezeli rzeczywiScie doszlo do takiej obrazy przepisdw, a nadto, jesli obraza taka mogla mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia. Taka sytuacja w przedmiotowej sprawie nie wystepuje.

Kontrola odwolawcza nie wykazala, by Sad Okregowy dopuscil sie naruszenia wskazanych w apelacji przepisow prawa
procesowego. Stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji przeprowadzil postepowanie bardzo starannie i wnikliwie, baczac,
by zostaly wyjasnione wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy, rowniez te, ktdre sprzyjaly popelnieniu przestepstwa.
Sad weryfikowal zar6wno tezy oskarzenia, jak i linie obrony oskarzonego, a rozpoznajgc formutowane przez strony
wnioski dowodowe czynil to w zgodzie z art.17081 k.p.k. Nie mozna zatem zgodzié sie z zarzutem naruszenia przepisu
art.36681 k.p.k. w zw. z art.17081 k.p.k.

Sad Okregowy poddal szczegdlowej analizie wszystkie zebrane i ujawnione w toku rozprawy dowody, uwzglednit
wszystkie okolicznosci, zar6wno te przemawiajgce na korzy$c, jak i na niekorzy$c oskarzonego, a przeprowadzona
ocena dowodow nie przekracza granic okre$lonych w przepisie art.7 k.p.k. W pisemnym uzasadnieniu Sad Okregowy w
sposo6b pelny i przekonujacy wskazal, ktorym dowodom i w jakim zakresie dal wiare, a ktorym i w jakiej czeéci wiary tej
odmowil. Wnioski wyprowadzone z zebranego w sprawie materialu dowodowego nie uchybiaja ani regutom logicznego
rozumowania ani wskazaniom wiedzy czy tez zasadom doswiadczenia Zyciowego. Poczynione w oparciu o tg ocene
ustalenia faktyczne nalezy uznac za poprawne, pozbawione bledéw majacych wplyw na tresé¢ orzeczenia. Przypomniec
w tym miejscu nalezy utrwalony zar6wno w doktrynie, jak i judykaturze poglad, ze ustalenia faktyczne dokonane
przez Sad meriti w toku rozprawy gléwnej moga by¢ skutecznie zakwestionowane tylko wtedy, gdyby zasadnos$é
ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego
nie odpowiadala prawidlowos$ci logicznego rozumowania, nadto gdyby Sad pominat istotne w sprawie dowody



lub opart sie na dowodach na rozprawie nie ujawnionych, sporzadzil uzasadnienie niezrozumiale, wewnetrznie
sprzeczne lub sprzeczne z regulami logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze sprowadzac sie do samej polemiki
z ustaleniami Sagdu wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz do wykazania jakich konkretnie uchybien
w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscit sie Sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwoséc
przeciwstawienia ustaleniom Sadu odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dopuszczeniu sie przez
Sad bledu w ustaleniach faktycznych.

Wywody obroncy zawarte w pisemnej apelacji, jak tez te zawarte w piSémie oskarzonego, stanowig jedynie polemike
z prawidlowo dokonana przez Sad Okregowy ocena dowodow i poczynionymi ustaleniami faktycznymi. Polemika ta
nie zawiera zadnych rzeczowych argumentow, ktére w sposéb skuteczny moglyby podwazy¢ oceny i ustalenia Sadu,
a oparta jest jedynie na okoliczno$ciach powolanych w sposéb wybiérczy i jednostronny. Ustalony przez Sad stan
faktyczny znajduje pelne oparcie w ujawnionym na rozprawie i prawidlowo ocenionym materiale dowodowym. W
pisemnym uzasadnieniu Sad wskazal powody, dla ktérych uznal, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu czynow.
Ocena i ustalenia Sadu zasluguja na pelng akceptacje. Faktem jest, ze podstawa ustalen staly sie przede wszystkim
zeznania trzech maloletnich pokrzywdzonych. To ich zeznania byly podstawa zarzutéow i ustalen niekorzystnych
dla oskarzonego, stad apelacja zmierza przede wszystkim do podwazenia treSci tych zeznan i przedstawienia
pokrzywdzonych w innym $wietle niz to uczynil Sad Okregowy na podstawie analizy caloksztaltu materiatu
dowodowego. Sad trafnie wskazal, ze zeznania pokrzywdzonych stanowia pelnowarto$ciowe dowody, wsparte zostaly
zeznaniami innych os6b, opiniami psychologicznymi i seksuologicznymi, lacznie z nimi zeznania te daly pelny obraz
przestepczych zachowan oskarzonego, jego sposobu dzialania, stosunku do pokrzywdzonych, okoliczno$ci zdarzen.

Stwierdzi¢ nalezy, ze pokrzywdzone byly kilkakrotnie sluchane w obecnosci psychologa w toku postepowania
przygotowawczego i sadowego. Ich relacje wsparte byly zeznaniami innych oséb i sporzadzonymi w sprawie opiniami,
nie tylko psychologicznymi. Ich zeznania zostaly bardzo wnikliwie ocenione, a wszelkie préby ich zdyskredytowania
nie zasluguja na aprobate.

Sad Okregowy dostrzegl pewne sprzeczno$ci miedzy zeznaniami pokrzywdzonych, niemniej nie uchylit sie od ich
oceny, trafnie wskazujac, ze nie moga one wplyna¢ na odmienna ocena wiarygodnos$ci zeznan tych $wiadkow
(str.76 uzasadnienia). Skarzacy zarzucajac Sadowi, iz ten nie przeprowadzil konfrontacji miedzy E. G. a P. L.,
zupelhie przeoczyt to, ze zgodnie z art.172 k.p.k. przeprowadzenie konfrontacji jest prawem, a nie obowigzkiem
Sadu rozpoznajacego sprawe. Przeprowadzenie lub nieprzeprowadzenie konfrontacji pozostawione jest ocenie organu
procesowego co do celowosci tej czynnosci w konkretnej sprawie. Art.172 k.p.k. nie naklada na sad obowigzku
przeprowadzenia konfrontacji §wiadkow w kazdym wypadku sprzeczno$ci, lecz tylko w sytuacji, gdy moze to
przyczynic sie do prawidlowego ustalenia stanu faktycznego. Wskazaé nalezy, ze maloletnie pokrzywdzone P. L., D. M.
i E.G. sluchane byly kilkakrotnie w postepowaniu przygotowawczym i sadowym, kazdorazowo w obecnosci biegltego
psychologa, co m.in. spowodowalo, ze Sad I instancji nie uznal za celowe przeprowadzenia konfrontacji miedzy nimi.
Poza tym sprzecznoSci, na ktore wskazuje obronca i oskarzony, zostaly dostrzezone i ocenione przez Sad, nie byly one
tego rodzaju, by wymagaty wyjasnienia w drodze konfrontacji. Wydaje sie, biorac pod uwage tresé calej apelacji, ze w
rzeczywistoSci skarzacemu chodzilo o sprzecznosci miedzy zeznaniami E. G. i D. M. (a nie P. L.), niemniej omylka ta
nie ma znaczenia dla uznania zarzutu za bezzasadny.

Nie znajduje tez uzasadnienia zarzut zmierzajacy de facto do podwazenia ustnej opinii bieglej psycholog B. S. z uwagi
na odstapienie od odtworzenia bieglej nagran z rozpraw, na ktorych byly przestuchiwane pokrzywdzone. Faktem jest,
ze 7 uwagi na usytuowanie bieglej na sali sagdowej, mogla - jak sama wskazala - nie widzie¢ gestykulacji i mimiki
pokrzywdzonych. Bieglta B. S. stwierdzila jednak, ze dla wydania ustnej opinii nie ma potrzeby odtwarzania nagrania z
przeshuchania pokrzywdzonych. Tre$¢ opinii ustnej dowodzi, ze biegta byla w stanie ocenié predyspozycje maloletnich
swiadkow do spostrzegania, zapamietywania i odtwarzania zdarzen. Biegla obecna byla tez podczas przestuchania
Swiadkéw w toku postepowania przygotowawczego, przeprowadzala ich badania psychologiczne, zetknela sie z nimi
bezposrednio, a na rozprawie swoje opinie pisemne w pelni podtrzymata. Wskazala, ze na sali sadowej nie wydarzylo
sie nic, co doprowadziloby ja do zmiany wnioskéw zawartych w opiniach pisemnych. Tre$¢ ustnej opinii ztozonej na
rozprawie dowodzi, ze biegta nie byla calkowicie pozbawiona kontaktu i mozliwoSci obserwacji osoby przestluchiwanej



na rozprawie. W duzej czeSci tres$é opinii zostala zacytowana przez Sad Okregowy, zatem ponowne odnoszenie sie do
niej nalezy uzna¢é za zbedne. Podkresli¢ jednak trzeba za Sgdem Okregowym, ze sporzadzone w sprawie opinie sgdowo-
psychologiczne sa pelne, rzeczowe, fachowe, a zawarte w nich wnioski nie nasuwaja zastrzezen. Odnosza sie one nie
tylko do oceny zeznan z punktu widzenia psychologicznych kryteriow wiarygodnosci, ale rowniez w sposéb obszerny
wskazuja na osobowo$¢ pokrzywdzonych, ich sylwetki, Srodowisko, z jakiego sie wywodza, postawe i stosunek wobec
oskarzonych. Proby zdyskredytowania tych opinii przez obronce i oskarzonego sa zupelie niezrozumiale, gdyz ani
w toku postepowania, ani w apelacji obrofica nie wskazal na okolicznoéci wymienione w przepisie art.201 k.p.k. Nie
jest wystarczajacym argumentem podwazajacym opinie bieglej B. S. to, ze wcze$niej w innej sprawie prowadzonej
przeciwko oskarzonemu, rowniez sporzadzala opinie psychologiczng. Twierdzenie oskarzonego, ze jej obecna opinia
stanowi ,zemste za porazke” w sprawie, w ktorej zostal on uniewinniony, dowodzi braku znajomosci rzeczywistej
roli biegltego psychologa w procesie karnym. Z cala stanowczo$cia nalezy podkresli¢, ze opinia bieglej B. S. w
przedmiotowej sprawie zostala trafnie oceniona przez Sad meriti jako rzetelna, kompetentna i w pelni obiektywna.

Nie mozna tez zgodzi¢ sie z obroncg i oskarzonym w zakresie, w jakim kwestionuja oni zaniechanie wezwania na
rozprawe bieglej sadowej A. M.. Wniosek dowodowy w tym zakresie byl przedmiotem rozpoznania i nie sposéb
twierdzi¢, by Sad naruszyl przepis art.17081 k.p.k. Biegla psycholog A. M. sporzadzala opinie o P. L. na potrzeby
innego postepowania o sygn. (...) celem rozwazenia jakie kroki wychowawcze podja¢ wobec maloletniej m.in. w
zwiazku z ujawnionymi zachowaniami zwigzanymi z przedmiotowa sprawg. Dlatego tez biegla dokonywala oceny
postawy nie tylko pokrzywdzonej, ale takze jej matki w konteks$cie wydolnoSci wychowawczej. Stwierdzié nalezy, ze
okolicznosci o jakich mowa w pisemnej opinii na k.418-424, w duzej mierze zostaly potwierdzone w przedmiotowym
postepowaniu, a ostateczna ocena zachowan i postawy P. L., jej stosunku do spotkan z oskarzonym, i tak nalezy do
oceny Sadu meriti przy uwzglednieniu zdarzen objetych zarzutami. To w przedmiotowej sprawie pokrzywdzona byla
shuchana w obecnosci bieglego psychologa i to te zeznania oraz opinia tego bieglego stanowia zasadniczy dowod w
sprawie. Okolicznosci, ktore wskazuje obronca, nie byly obce Sadowi, zreszta w sposéb rozbudowany zostaly ocenione
i przedstawione w opinii bieglej B. S., wnioski tej opinii wcale nie sg rozbiezne z okoliczno$ciami podnoszonymi w
opinii A. M.. Sad zatem zasadnie oddalit wniosek o przestuchanie w charakterze §wiadka A. M.. Doda¢é nalezy, ze
opinia tej bieglej zostala zalaczona do akt (k.418-424), znana byla Sadowi, ktory cze$ciowo uwzglednil jej tresé, na co
wskazuje pisemne uzasadnienie (strona 14-15).

Za niezasadny nalezy tez uzna¢ zarzut zaniechania wyjaénienia treéci notatki urzedowej z dnia 12 grudnia 2011 roku
k. 292. Przypomnie¢ trzeba, ze w zwigzku z treScia tej notatki zostat przestuchany w charakterze $wiadka jej autor
— funkcjonariusz policji D. R., ktéry potwierdzil, ze w wyniku pracy operacyjnej wszedl w posiadanie informacji
zawartych w notatce, a mianowicie, ze dziewczyna, ktéra naklaniala do uprawiania prostytucji m.in. P. L. miala
byt E.G.. Jak wynika z o§wiadczen tegoz $wiadka, jak i prokuratora, w przedmiocie tym nie podejmowano zadnych
czynnoS$ci. W zwiazku z tym stusznie oddalono wniosek dowodowy obroncy o przeprowadzenie dowodu z informacji
KMP w C. dotyczacych tresci tej notatki.

Whiosek ten, jak i inne wnioski formulowane przez obronice na rozprawie, a obecnie stanowigce przedmiot zarzutow,
zmierzalty w duzym stopniu do wykazania, ze pokrzywdzone prowadzity rozwigzly tryb zycia, ze do spotkan i stosunkéw
cielesnych z oskarzonym dochodzilo z ich wlasnej woli, bez przymusu, w zamian za korzy$ci majatkowe, a nie
z powodu obaw. Postepowanie dowiodlo, ze byly to jedynie nieudolne préoby podwazenia wiarygodno$ci zeznan
pokrzywdzonych. Przykladem sa chociazby zeznania §wiadka A. G., ktéry odwolal weczeéniejsze zeznania oczerniajace
E. G.. Przyznal, ze o przedstawienie tej pokrzywdzonej w ztym §wietle prosil go oskarzony J. S.. Kurator maloletniej P.
L. potwierdzil z kolei, ze obrofica J. S. zaproponowal zado$c¢uczynienie dla pokrzywdzonej w kwocie 100 tys. zlotych.

Nie sposo6b odnies$é sie tez blizej do zarzutu nieprzestuchania §wiadkéw na okoliczno$ci zwigzane z inkryminowanymi
zarzutami oraz sposobem zycia pokrzywdzonych, w szczeg6lno$ci E. G.. Jest on na tyle ogdlny, ze nawet nie wiadomo,
jakich swiadkéw autor apelacji miat na uwadze. Domyslaé sie nalezy, ze skarzacy miat na mysli $wiadkéw, co do
ktérych wniosek dowodowy zostal oddalony. Sad Apelacyjny nie stwierdzil, by Sad meriti naruszyl w tym zakresie
przepis art.17081 k.p.k. Nawet gdyby Swiadkowie ci potwierdzili wersje lansowang przez obronce i oskarzonego, to i
tak nie mialoby to przelozenia na odmienna ocene zachowania oskarzonego i postawy pokrzywdzonych w konkretnych



sytuacjach objetych zarzutami. Przeciez i dziewczyna lekkich obyczajow, rowniez prostytutka, moze by¢ przedmiotem
gwaltu. Podobnie i weze$niejsze zazywanie narkotykéw przez osobe pokrzywdzong, nie moze w sposéb automatyczny
przesadzac¢ o tym, ze w kazdym wypadku spotkania z oskarzonym substancje odurzajace pokrzywdzone zazywaly z
wlasnej inicjatywy i z wlasnej woli.

Nie mozna zgodzi¢ sie z obronca insynuujacym, iz do stosunkéw miedzy oskarzonym a pokrzywdzonymi dochodzito
z ich inicjatywy, za ich zgoda, a ze strony oskarzonego nie byly stosowane zadne Srodki przewidziane w art.19781 k.k.
Takie twierdzenie jest zupelnie dowolne i nie uwzglednia wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy oraz calo$ciowej
oceny postawy oskarzonego z jednej strony, pokrzywdzonych z drugiej. Opinia bieglej psycholog B. S. potwierdzila,
iz oskarzeni (obecnie juz czeSciowo skazani) wybierali dziewczyny odrzucone, spragnione milosci i bliskosci, z
biednych rodzin, z problemami osobowos$ciowymi i niskimi zasobami intelektualnymi. Byly to osoby niezamozne,
stad obdarowywanie ich r6znego rodzaju przedmiotami oraz wreczanie gotoéwki bylo sposobem na zblizenie sie do
nich i wplywanie na ich wizyty w mieszkaniu przy ulicy (...). Stwarzano pozory opiekunczosci, zatrudnienia itd.
Dziewczyny byly wciagane w relacje seksualne poprzez stopniowe przelamywanie w nich poczucia wstydu, potem
stosowano przemoc, grozby uzycia przemocy, grozby ujawnienia zdje¢ i filméw z ich udzialem, podstep, szantaz. W
ten sposoéb oskarzony uzaleznial je od siebie, co w istocie prowadzilo do zniewolenia i postepowania wbrew wlasnej
woli. Pokrzywdzone wyraznie baly sie oskarzonego, ale w kontaktach z nim i pozostalymi oskarzonymi byly bezsilne,
ich wyrafinowane sposoby, ale tez spowodowana nimi nadzieja pokrzywdzonych, ze tym razem przebieg spotkania
bedzie wygladal inaczej, powodowaly, ze kazda z nich po raz kolejny pojawiala sie w mieszkaniu wynajmowanym
przez oskarzonego. Cho¢ w przypadku poszczegolnych pokrzywdzonych okoliczno$ci spotkan, nawigzania kontaktu,
roznily sie, to kazdorazowo inicjatywa spotkan w mieszkaniu przy ulicy (...) wychodzita od J. S. lub K. A., ktorzy
stosowali wobec maloletnich rézne $rodki perswazji, z szantazem wilgcznie. Takim $rodkiem bylo tez wreczanie im
korzy$ci majatkowych, ale i to nie oznacza, ze z tej przyczyny dobrowolnie poddawaly sie stosunkom cielesnym
z oskarzonymi. Przeciez w przypadku P. L., zgodnie z umow3a z jej matka, wizyty maloletniej mialy by¢ zwiazane
ze sprzataniem i opieka nad dzieckiem K. A. (ktére notabene bylo caly czas pod opieka jej matki), stad miala sie
wykaza¢ przed matka zarobionymi pieniedzmi. Obronca jak i oskarzony w sposéb wybibérezy podnosza okolicznoSci,
ktore nie moga podwazy¢ zeznan pokrzywdzonych. Te ostatnie wbrew ich sugestiom sa konsekwentne, rzeczowe,
a pewne niedomoéwienia, czy tez przemilczenia wynikaja z cech osobowos$ci §wiadkow, pewnych deficytow, ale tez
z charakteru zdarzen, poczucia wstydu i winy. W sposob bardzo obszerny i fachowy zwrocila uwage na powyzsze
biegla psycholog. Wskazala tez odrebnie odnos$nie kazdej pokrzywdzonej na okoliczno$ci, ktore niewatpliwie moga
by¢ uzasadnieniem dla ich nie zawsze zrozumialej postawy. Nie spos6b w tym miejscu po raz kolejny cytowac¢ wywody
i wnioski zawarte w pisemnych i ustnych opiniach bieglej, ale ich tresc¢ jest niezwykle istotna dla prawidlowej oceny
zeznan pokrzywdzonych, jak tez proby podwazenia przez skarzacych ustalen Sadu.

Niezrozumialy jest zarzut oskarzonego o braku opinii bieglego z zakresu toksykologii sadowej, jak tez opinii
seksuologicznej. Te znajduja sie odpowiednio na k. 900-902 i na k.1018-1021 i byly przedmiotem oceny Sadu.

Nie ma racji obronca twierdzac, ze nie mozna moéwi¢ w przedmiotowej sprawie o podstepie jako sposobie dzialania
oskarzonego. Opisy przypisanych czyndéw wskazujg, ze nie w kazdym wypadku podstep stanowil znamie przestepczego
zachowania J. S.. Jedynie czyny przypisane oskarzonemu w punktach 3, 4 i 5 wyroku obok innych sposobow dzialania
wskazuja na podstep polegajacy na wstrzyknieciu do zyly pokrzywdzonej substancji, ktéra spowodowala ograniczenie
Swiadomosci i wylaczenie woli pokrzywdzonej. Juz zatem z samego opisu czynu wynika na czym polegalo podstepne
dzialanie oskarzonych oraz to, ze mialo ono na celu doprowadzenie w ten sposéb do obcowania plciowego. Obronca
dokonujac wykladni pojecia podstep, przeoczyl to, ze przedstawiciele doktryny i judykatury sg zgodni co do tego, ze
podstep to réwniez stosowanie metod lub $rodkow, ktore eliminuja opoér lub wylaczaja $wiadome wyrazanie przez nig
decyzji woli. Taki charakter ma m.in. podstepne odurzenie narkotykami lub innymi substancjami ograniczajacymi
lub znoszacymi mozliwoéci decyzyjne ofiary. Ustalenie Sadu w tym zakresie nie budzi zastrzezen, a o wnikliwej
ocenie $wiadczy chociazby wyeliminowanie z opisu czynu w punkcie 3 uzycia podstepu wobec E. G., z przyczyn o
jakich mowa w uzasadnieniu na stronie 105. W pozostalych wypadkach nie sposob twierdzi¢, ze w tych konkretnych
sytuacjach, pokrzywdzone z wlasnej woli tylko dla poprawienia nastroju wstrzykiwaly sobie dozylnie opisang przez nie



substancje. Postawe pokrzywdzonych w tym zakresie nalezy ocenia¢ przez pryzmat caloksztaltu okolicznosci, ktore
opisuja i z uwzglednieniem kontekstu sytuacyjnego. Nie jest tak jak twierdzi obronica, ze pokrzywdzone przychodzily
do domu przy ulicy (...) w ,wiadomym dla nich celu”. Celem tym na pewno nie bylo odbywanie stosunkéw cielesnych z
oskarzonymi. Przeciez wszystkie pokrzywdzone najpierw pod pretekstem sprzatania, opieki nad dzieckiem, a pdZniej
pod wplywem szantazu, naciskow i roéznych zabiegéw oskarzonych, udawaly sie z wizyta na ulice (...). Tam tez
poddawaly sie poleceniom J. S. lub wspéldzialajgcej z nim K. A.. Nawet jesli poszczegolne czynnosSci wykonywaly
same np. kapiel, przebieranie sie w szlafrok lub inna bielizne, to dzialaly w ten sposéb w szczegolnych warunkach,
nie potrafigc przeciwstawi¢ sie oskarzonym. Sposob zachowania pokrzywdzonych, nawet wczesniejsze spozywanie
narkotykow przez E. G., nie moze prowadzi¢ do wniosku jakoby godzily sie one na stosunki seksualne w zamian za
korzyéci majatkowe, o czym byla juz mowa wyzej.

W zwigzku z zarzutem naruszenia przepisu art.39082 k.p.k. w zw. z art.37582 k.p.k. stwierdzié nalezy, ze protokotly
rozpraw wskazuja, iz kazdorazowo w przypadku przestuchania pokrzywdzonych pod nieobecno$é oskarzonego,
przewodniczaca skladu orzekajgcego na podstawie powotanych przepiséw informowala o przebiegu rozprawy pod jego
nieobecno$¢, umozliwiajac skladanie wyjasnien. Na powyzsze wskazuja stosowne zapisy na k. 2208 (po przestuchaniu
P. L.), k.2365 (po przestuchaniu E. G.) i k.2748 (po przestuchaniu D. K. z d. M.). Wprawdzie w przypadku E. G.
z przyczyn wskazanych w protokole, czynno$¢ ta nastgpila na kolejnym mozliwym terminie rozprawy, niemniej
oskarzony zostal o takiej sytuacji poinformowany i nie oponowal przeciwko temu (k.2228, 2365). Nie mozna
twierdzi¢, by w ten sposo6b zostalo ograniczone prawo oskarzonego do obrony. Dodaé nalezy, ze na kazdej z rozpraw
podczas nieobecno$ci oskarzonego obecny byl jego obronca. Stawiany zarzut nie zostal blizej sprecyzowany, a ogélnie
sformutowane twierdzenie, ze Sad pominal zrelacjonowanie wszystkich przestuchan pokrzywdzonych, nie znajduje
odzwierciedlenia w aktach sprawy.

Myli sie obronca twierdzac, ze Sad w przypadku czynéw zarzuconych w punkcie IV i VII przyjal koncepcje czynu
ciaglego. Przeciez zar6wno z sentencji wyroku, jak i z pisemnego uzasadnienia wynika wyraznie, ze Sad powolal w tym
zakresie przepis art.9181 k.k. stanowiacy o ciagu przestepstw. Wbrew zarzutom obroncy, Sad wskazal na przestanki
uzasadniajace przyjecie tej konstrukeji to jest popelnienie przestepstw w podobny sposéb, w krotkich odstepach czasu,
wynika to z tredci pisemnego uzasadnienia na stronie 105. Dodaé nalezy tylko, Ze zastosowanie przepisu art.9181 k.k.
jest korzystne dla oskarzonego, gdyz konsekwencja jest orzeczenie jednej kary za dwa lub wiecej przestepstw.

Nie jest rowniez trafny zarzut naruszenia przez Sad przepisu art.41381 pkt. 41 5 w zw. z §2 pkt.2 k.k. Faktem jest, ze w
punkcie 51 6 sentencji Sad blednie powolal stosowng numeracje zarzutdw do ktdrych sie odnosil, niemniej co umkneto
skarzgcemu, omylka ta byla przedmiotem sprostowania. Postanowienie w tym przedmiocie zostalo wydane przez Sad
Okregowy w dniu 17 czerwca 2014 roku (k.3820), a jego odpis doreczono oskarzonemu J. S. i jego obroncy (k.3828 i
k.3842). Jesli uwzgledni sie sprostowanie, to oczywistym jest, ze punkt 5 sentencji odnosi sie do punktu VI zarzutow,
w ktérym zarzucono popelnienie przestepstwa na szkode E. G.. Sad nie wyeliminowal osoby pokrzywdzonej z opisu
czynu, a jedynie jeden ze sposobow dzialania wobec niej, a mianowicie przemoc, sprecyzowal tez czas popelnienia
czynu. Odnoénie czynu przypisanego w punkcie 3, Sad w §lad za treScig zarzutu przyjal, iz mimo, ze wystepuja dwie
osoby pokrzywdzone, to in concreto mozna moéowié w przypadku tego zachowania o jednym zdarzeniu i o jednym
czynie. Wbrew twierdzeniom obroncy opis czynu jest czytelny, a jego kwalifikacja prawna ma swoje uzasadnienie w
przepisie art.11811 2 k.k.

Kontrola odwolawcza nie wykazala, by orzeczone wobec oskarzonego S. kary jednostkowe pozbawienia wolnos$ci nosily
cechy razacej niewspotmiernosci. Uwzgledniaja one wysoki stopien winy i wysoki stopien spolecznej szkodliwos$ci
czyn6éw, a nadto caloksztalt okolicznoéci istotnych dla wymiaru kary. Sad trafnie wskazal, ze w przypadku J. S.
nie sposdb dopatrzeé sie okoliczno$ci tagodzacych. Kara lgczna rowniez nie moze uchodzi¢ za nadmiernie surowa,
zwlaszcza jeSli zwazy sie wielo§¢ os6b pokrzywdzonych, rozciggniete w czasie dzialania przestepcze, podjete wkrotce
po opuszczeniu jednostki penitencjarne;j.



Trafne okazaly sie zarzuty obrazy prawa materialnego zawarte w apelacji prokuratora. Stusznie skarzacy wskazal,
iz podstawe prawna wymierzenia jednej kary za przestepstwa popelnione w warunkach ciagu przestepstw stanowi
przepis art.9181 k.k., a nie art.91§2k.k. Zatem w zakresie tym w punkcie 4 wyroku nalezalo dokona¢ stosownej korekty.

Zmiany wymagalo tez rozstrzygniecie o §rodku karnym zawarte w punkcie 15 wyroku. Ma racje prokurator, ze $rodek
karny zakazu zblizania sie do pokrzywdzonych winien by¢ orzeczony za kazde z przypisanych przestepstw, a nastepnie
musi by¢ okreslony laczny wymiar tego Srodka, nadto zgodnie z art.41a§4 k.k. powinna by¢ okreslona odleglto$¢ od
0soOb chronionych, ktéra oskarzony powinien zachowaé. Sad Apelacyjny orzekl zatem za kazdy z przypisanych czynéw
srodek karny w postaci zakazu zblizania sie przez okres 15 lat do pokrzywdzonych, a na mocy art.9o§2 k.k. orzekl ten
srodek karny lacznie za wszystkie przypisane mu przestepstwa na okres 15 lat. Sad Apelacyjny okreslit tez odleglosc
na 100 metréw, uznajac, ze zagwarantuje ona w pekli ochrone pokrzywdzonym i tym samym $rodek karny speini
swoja role.

Z powyzszych wzgledéw Sad Apelacyjny dokonal czeSciowej zmiany zaskarzonego wyroku, utrzymujgc go w mocy w
pozostalej czesci. Na podstawie art.63681 k.p.k. i art. 8 ustawy z dnia 23.06.1973 roku o oplatach w sprawach karnych
Sad obciazyl oskarzonego kosztami sgdowymi za postepowanie odwolawcze.



