Sygn. akt: I AKa 306/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2014 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy SSA Marek Charuza

Sedziowie SSA Gwidon Jaworski

SSO del. Andrzej Ziebinski (spr.)

Protokolant Magdalena Bauer

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Andrzeja Kuklisa
po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2014 roku sprawy
1. A.B.s. G.iB.

ur. (...) wC.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.

na skutek apelacji obroncy

a nadto na podstawie art. 435 k.p.k.

2. A. M.c.RiKk

ur. (...) w B.

oskarzonej z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

3. R.K.s.S.iM.

ur. (...)wWR.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 9 kwietnia 2014 roku, sygn. akt. II K 51/13

1. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego A. B., a na mocy art. 435 k.p.k. takze wobec niewnoszacych apelacji
wspoloskarzonych A. M.i R. K.w ten sposdb, ze:



« przyjmuje, ze przypisanych im odpowiednio w punktach 1, 5 i 7 czynéw, kazdy z oskarzonych dopuscil
sie, obejmujac swoim zamiarem udzielenie pomocnictwa do oszustwa polegajacego na doprowadzeniu
pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie okolo 50.000 — 60.000 zlotych i z
kwalifikacji prawnej przypisanych oskarzonym czynéw eliminuje art. 294 § 1 k.k.;

« namocy art. 19 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. przy zast. art. 31§ 2 k.k.
w zw. z art. 60 § 6 pkt 4 k.k. skazuje oskarzona A. M.na kare grzywny w wysokos$ci 160 (sto sze$c¢dziesiat) stawek
dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesiec) zlotych;

« na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza oskarzonej A. M.okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci
w sprawie w okresie od dnia 26 maja 2010 roku do dnia 12 sierpnia
2010 roku uznajac kare grzywny za wykonana do wysoko$ci 158 (stu pie¢dziesieciu o§miu) stawek dziennych;

« uchyla punkty 2 i 3 wyroku;

« jako podstawe prawna orzeczenia kary pozbawienia wolnoSci
wobec oskarzonego A. B.przyjmuje art. 19 § 1 k.k.
w zw. z art. 286 § 1 k.k., a jej wymiar obniza do 1 (jednego) roku
i 6 (szeSciu) miesiecy;

« jako podstawe prawna orzeczenia kary pozbawienia wolnoSci
wobec oskarzonego R. K. przyjmuje art. 19 § 1 k.k.
wzw. z art. 286 § 1 k.k., a jej wymiar lagodzi do 2 (dwoch) lat;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Czestochowie) na rzecz adwokata D. C.— Kancelaria Adwokacka w
C.kwote 738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych, w tym 23% VAT tytulem nieoplaconych kosztéw obrony z urzedu
udzielonej oskarzonemu A. B.w postepowaniu odwolawczym;

4. zwalnia oskarzonego A. B.od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, obcigzajac nimi w catoéci
Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT AKa 306/14

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Czestochowie, wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2014 r., wydanym w sprawie IT K 51/13:

1. oskarzong A. M.uznal za winna tego, ze w okresie od 4 maja 2010 r. do 23 maja 2010 r. w C., dzialajac w krétkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, udzielila pomocy
innym nieustalonym osobom w doprowadzeniu do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Banku (...) S.A.w kwocie
3.300.000 zl w ten sposob, iz przekazala A. B.karty bankomatowe oraz dokumenty dotyczace otwarcia rachunku
bankowego zalozonego na jej nazwisko o numerze (...)prowadzonego w (...) S.A.(...) Oddzialw C., na ktéry zostaly
nastepnie przyjete dwa przelewy z dnia 21 maja 2010 r. na kwote 1.850.000 zl oraz z dnia 22 maja 2010 r. na kwote
1.450.000 zl, wykonane przez n/n sprawce, po uprzednim wprowadzeniu w blad banku co do tozsamosci klienta
dysponujgcego rachunkiem i dokonaniu zmian na rachunku nalezacym do G.i T. Z.oraz wytludzeniu na tej podstawie
kart kodowych do przelewow internetowych, po czym w dalszej kolejnosci nieustalone osoby dokonaly kilkuset wyplat
zbankomatéw polozonych na terenie W.na laczna kwote okoto 2.500.000 zl, przy czym czynu tego dopuscila sie majac
ograniczong w stopniu znacznym zdolno$é¢ rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem, tj. za
winng przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. przy zast. art.
31 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 33 § 21 3 k.k. przy zast. art. 31 § 2



k.k. wzw. z art. 60 § 6 pkt 3 k.k. wymierzyl jej kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokoSci
150 stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej za rbwnowazng kwocie 10 zk;

2. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci
oskarzonej warunkowo zawiesil na okres 4 lat proby, oddajac ja na mocy art. 73 § 1 k.k. pod dozoér kuratora, a na
mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny oskarzonej zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci
w sprawie od dnia 26 maja 2010 r. do dnia 8 sierpnia 2010 r., przyjmujac, ze jeden dzieh pozbawienia wolnoSci
jest rownowazny dwom dziennym stawkom grzywny i uznajac kare grzywny za wykonang w calosci, a ponadto na
poczet kary pozbawienia wolnoéci, na wypadek zarzadzenia jej wykonania, zaliczyl oskarzonej okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 8 sierpnia 2010 r. do dnia 12 sierpnia 2010 r.;

3. oskarzonego A. B.uznal za winnego tego, ze w okresie od 4 maja 2010 r. do 23 maja 2010 r. w C., dzialajac w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, udzielil
pomocy innym nieustalonym osobom w doprowadzeniu do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Banku (...) S.A.w
kwocie 3.300.000 zl w ten sposob, iz naklonil A. M.i pomoégl jej w zalozeniu rachunku bankowego o numerze
(...)prowadzonego w (...) S.A.(...) Oddzialw C., a nastepnie przekazal R. K.karty bankomatowe oraz dokumenty
dotyczace otwarcia tego rachunku bankowego, za$ n/n sprawca, postugujac sie sfalszowanym dowodem osobistym
na nazwisko G. Z., uzyskal dostep do jego konta nr (...)w banku (...) S.A., z ktérego dokonal dwbch przelewoéw z dnia
21 maja 2010 r. na kwote 1.850.000 zl oraz z dnia 22 maja 2010 r. na kwote 1.450.000 zl na rachunek zalozony
przez A. M., po uprzednim wprowadzeniu w blad banku co do tozsamosci klienta dysponujacego rachunkiem i
dokonaniu zmian na rachunku nalezacym do G.i T. Z.oraz wyludzeniu na tej podstawie kart kodowych do przelewow
internetowych, po czym w dalszej kolejno$ci nieustalone osoby dokonaly kilkuset wyplat z bankomatéw polozonych
na terenie W.na laczna kwote okolo 2.500.000 zl, tj. za winnego przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1
k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. wymierzyl
mu kare 2 lat pozbawienia wolnoSci, na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczajac na jej poczet oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 29 wrze$nia 2010 r. do dnia 9 grudnia 2010 r.;

4. oskarzonego R. K.uznal za winnego tego, ze w okresie od 4 maja 2010 r. do 23 maja 2010 r. w W.i C., dzialajac w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j, udzielil
pomocy innym nieustalonym osobom w doprowadzeniu do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Banku (...) S.A.w
kwocie 3.300.000 zt w ten sposéb, iz zlecil A. B.zalozenie rachunku na tzw. slupa, a nastepnie przyjal od niego
dokumenty i kody do rachunku bankowego zalozonego w ten sposéb na A. M.w (...) S.A.(...) Oddzialw C.i przekazal
je innym nieustalonym osobom, za$ n/n sprawca, postugujac sie sfalszowanym dowodem osobistym na nazwisko G.
Z., uzyskat dostep do jego konta nr (...)w banku (...) S.A., z ktérego dokonal dwoch przelewoéw z dnia 21 maja 2010
r. na kwote 1.850.000 zt oraz z dnia 22 maja 2010 r. na kwote 1.450.000 zt na rachunek zalozony przez A. M., po
uprzednim wprowadzeniu w blgd banku co do tozsamo$ci klienta dysponujacego rachunkiem i dokonaniu zmian na
rachunku nalezacym do G.i T. Z.oraz wyludzeniu na tej podstawie kart kodowych do przelewéw internetowych, po
czym w dalszej kolejno$ci nieustalone osoby dokonaly kilkuset wyplat z bankomatow potozonych na terenie W.na
laczna kwote okolo 2.500.000 zl, tj. za winnego przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 §
1k.k. wzw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczajac na jej poczet oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie od dnia 3 listopada 2010 r. do dnia 21 marca 2012 r.;

5.na podstawie art. 44 § 5 k.k. zwrocit pokrzywdzonemu Bankowi (...) S.A.§rodki pieniezne zabezpieczone na rachunku
bankowym nalezagcym do A. M.o numerze (...)prowadzonym w (...) S.A.(...) Oddzialw C.w kwocie 726.361,35 z}
pochodzace bezposrednio z dokonanego przestepstwa oszustwa na szkode tego banku.

6. orzekl od Skarbu Panistwa na rzecz obroncy oskarzonej A. M.zwrot kosztéw obrony z urzedu, a na mocy art. 624 §
1 k.p.k. zwolnil wszystkich oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych, obciazajac nimi Skarb Panistwa.

Wyrok ten zaskarzyt obronca oskarzonego A. B.w zakresie dotyczacym tego oskarzonego w caloSci, zarzucajac:



1. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na jego tre$¢, w tym obraze art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k.
iart. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., polegajaca na jednostronnej i wybiorczej ocenie dowodow przez sad w sposob sprzeczny z
zasadami prawidlowego rozumowania oraz ,wskazanej” (winno by¢: wskazaniami) wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
nieuwzglednienie caloksztaltu ujawnionych w sprawie okolicznoéci, a w konsekwencji wydanie wyroku w oparciu o
bledng ocene dowodoéw, tym samym przekroczenie przez sad granic swobodnej oceny dowod6w i niezasadne przyjecie,
iz oskarzony A. B.dopuscil sie zarzucanego mu czynu;

2. majacy wplyw na jego tre$¢ blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na blednym przyjeciu przez sad, iz oskarzony
A. B.dopuscil sie zarzucanego mu czynu, podczas gdy prawidlowa analiza zgromadzonego materialu dowodowego nie
wskazuje na sprawstwo oskarzonego;

3. zZostroznoSci procesowej - razaca surowos$¢ kary w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci jako nieadekwatna do celow
kary, w szczegblnoSci niezastosowanie Srodka probacyjnego okreslonego w art. 69 § 1 k.k. w postaci warunkowego
zawieszenia wykonania kary orzeczonej zaskarzonym wyrokiem, w sytuacji gdy w niniejszej sprawie istniaty ku temu
przestanki.

Stawiajac powyzsze zarzuty, wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o
uchylenie tegoz wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Jako czeSciowo zasadny nalezalo ocenié¢ zarzut podniesiony w punkcie 1 apelacji w zakresie, w jakim dotyczy
nieuwzglednienia wszystkich ujawnionych w sprawie okolicznosci, aczkolwiek nie wszystkie podniesione dla jego
poparcia argumenty sa trafne.

Nie mozna mianowicie podzieli¢ stanowiska skarzacego, iz pociagniecie oskarzonego A. B.do odpowiedzialnoéci
karnej bylo niemozliwe z tego wzgledu, ze dzialal on co najwyzej z zamiarem ewentualnym, podczas gdy pomocnictwa
do przestepstw zaliczanych do celowo$ciowej odmiany przestepstw kierunkowych (a takim jest czyn stypizowany w
art. 286 § 1 k.k.) mozna dopuséci¢ sie wylacznie z zamiarem bezpoérednim. Prezentujgc taki poglad, autor apelacji
odwolal sie do przytoczonych w uzasadnieniu Srodka odwolawczego judykatow i w konsekwencji wniost o zmiane
zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu.

W niniejszej sprawie bezsporne jest, ze uznajac oskarzonego A. B.za winnego popelnienia czynu okre$lonego w art.
18 § 3 kk. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., sad a quo ustalil, iz dopuszczajac
sie tego przestepstwa w formie zjawiskowej pomocnictwa, dzialal on z zamiarem ewentualnym, poniewaz oskarzony,
podobnie jak wspodloskarzeni A. M.i R. K., przewidywali mozliwo$¢ tego, iz swoim zachowaniem ulatwiaja innym
osobom dokonanie przestepstwa oszustwa i na to sie w sposob ewidentny godzili”.

W orzecznictwie rzeczywiscie sformulowano poglad, Ze o ile pomocnictwa nie mozna dopuécié sie nieumyslnie, a w
wypadku przyjecia przewidywania i godzenia pomocnictwo w ogoble jest mozliwe, to nie moze ono odnosi¢ sie do
przestepstw, ktore moga by¢ popelnione przez sprawce gldwnego tylko z zamiarem bezposrednim, i to kierunkowym
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 1982 r., IT KR 53/82, OSNPG 1982, Nr 8, poz. 118; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 23 sierpnia 2011 1., V KK 83/11, LEX nr 955044; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika
2011r1., VKK 81/11, LEX nr 1044082).

Nie jest to wszakze - wbrew twierdzeniom prezentowanym przez autora apelacji - linia orzecznicza jednolita.
W szeregu orzeczen zaprezentowano bowiem poglad przeciwny, ze o ile przestepstwo z art. 286 § 1 k.k., jako
charakteryzujace sie celem w postaci osiggniecia korzy$ci majatkowej, nalezy do tzw. przestepstw kierunkowych i
moze by¢ popelnione tylko z zamiarem bezposérednim, o tyle w przypadku formy zjawiskowej pomocnictwa do tego
przestepstwa sprawca moze dziala¢ rowniez z zamiarem ewentualnym (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu
z dnia 29 czerwca 2011 1., I AKa 150/11, Prok. i Pr. - wkt. 2013, Nr 5, poz. 32; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 11 pazdziernika 2012 r., II AKa 261/12, LEX nr 1238284; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 15



listopada 2012 r., IT AKa 407/12, LEX nr 1236442; wyrok Sad Najwyzszego z dnia 27 marca 2013 r., III KK 308/12,
LEX nr 1308127; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2013 r., III KK 184/13, OSNKW 2014/2/15, z
aprobujacymi glosami M. Marszalek i A. Skowrona, LEX/el. 2014).

Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajacym niniejszg sprawe w pelni opowiada sie za tym drugim pogladem, ktérego
zasadnos¢ szeroko uzasadnil Sad Najwyzszy w czeSci motywacyjnej powolanego wyzej wyroku z dnia 15 pazdziernika
2013 1., III KK 184/13. Nie ma potrzeby powtarzania w tym miejscu wszystkich argumentéow natury jezykowe;j,
systemowej i teleologicznej, ktore powolal Sad Najwyzszy na poparcie swego pogladu. Wystarczy zatem stwierdzic, ze
sklad sadu odwolawczego, orzekajacy w niniejszej sprawie, argumenty te w pelni podziela. Podkresli¢ jedynie wypada,
ze przepis art. 18 § 3 k.k. odwoluje sie do obu postaci umyslnoéci i nie formutuje zadnych zastrzezen co do charakteru
przestepstwa gtownego, do ktérego udzielana jest pomoc. Mozliwe jest zatem popelienie z zamiarem ewentualnym
w formie niesprawczej pomocnictwa takze przestepstw kierunkowych, ktére w formie sprawczej moga by¢ popelnione
jedynie z zamiarem bezpo$rednim. Przypisane bowiem poszczegdlnym wspoldzialajacym czyny zabronione moga
réznic sie strong podmiotowa.

Apelacja jest natomiast zasadna w tej czeSci, w jakiej jej autor zarzuca nieuwzglednienie wszystkich okolicznos$ci
dotyczacych $wiadomoséci oskarzonego w czasie popelnienia przypisanego mu zaskarzonym wyrokiem czynu, ale
oczywiScie nie z tego wzgledu, ze - jak to przedstawia skarzacy - oskarzony jakoby nie obejmowal swoja §wiadomoscia
faktu, ze udziela pomocy do popehienia przestepstwa oszustwa. Okoliczno$¢ te przyznal sam oskarzony, wyjasniajac,
ze celem utworzenia konta bankowego przez A. M.bylo wykorzystanie go do przelania wyludzonej kwoty. Nie mozna
zatem moOwi¢ o niezamierzonym sprzyjaniu sprawcy, co nieskutecznie, bo wbrew zebranym dowodom, proébuje
wykaza¢ skarzacy. Niezasadny jest zatem réwniez zarzut blednej oceny dowodéw i w konsekwencji poczynienia
blednych ustalen faktycznych (zarzut obrazy art. 424 § 1 k.p.k. nie zostal w uzasadnieniu apelacji w ogodle
uargumentowany i nie znajduje zadnego potwierdzenia w realiach niniejszej sprawy).

Najistotniejsza zwigzana ze §wiadomos$cig oskarzonego sporna kwestia nie zostala wprawdzie szerzej rozwinieta w
apelacji, lecz autor jej - wprawdzie tylko na marginesie swych zasadniczych wywodéw - sformulowal trafna uwage, ze
nie ma zadnych dowodoéw, by oskarzony godzil sie na wysoko$¢ wyludzonego faktycznie mienia.

Dalsze rozwazania nalezy poprzedzi¢ przypomnieniem, ze w polskim prawie podzeganie i pomocnictwo nie stanowig
formy uczestnictwa w cudzym przestepstwie, lecz rownorzedne ze sprawstwem sensu stricto formy jego popekienia.
Wyrazona w art. 20 k.k. zasada niezaleznoSci kwalifikacji prawnej oraz indywidualizacji odpowiedzialnoSci karnej
wspoldzialajacych w popelnieniu czynu zabronionego zawiera podwdjna normatywna tres¢ - po pierwsze zasade
niezalezno$ci odpowiedzialnoSci karnej poszczegdlnych wspdldzialajacych, stanowiaca uzupelnienie wyrazonej w art.
18 § 1, 2 i 3 k.k. zasady kwalitatywnej nieakcesoryjnos$ci odpowiedzialnoéci za przestepne wspétdzialanie, po drugie
- zasade niezalezno$ci kwalifikacji prawnej zachowan poszczegblnych wspéldzialajacych z punktu widzenia strony
podmiotowej (por. P. Kardas (w:) A. Zoll (red.), Kodeks karny. Cze$¢ ogélna. Komentarz, t. I, Warszawa 2012, s. 390 i
powolane tam publikacje). Przepis art. 20 k.k. jest wyrazem obowigzywania zasady subiektywizacji odpowiedzialno$ci
karnej, albowiem zgodnie zjego treécig kazdy, kto popehia czyn zabroniony w jakiejkolwiek postaci zjawiskowej, moze
zostac pociagniety do odpowiedzialnoS$ci karnej jedynie w granicach przypisanej mu umys$lnosci lub nieumys$lnosci
(por. A. Wasek, Kodeks karny. Komentarz, t. I, Gdansk1999, s. 280-281).

W zwiazku z powyzszym w orzecznictwie podkresla sie, ze kazdemu ze wspoldzialajacych przypisuje sie jego wlasny
czyn zabroniony i ponosi on odpowiedzialno$¢ karng na zasadzie niezaleznosci od pozostalych wspoéldziatajacych
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 2005 r., V KK 336/05, OSNwSK 2005/1/2374). Rzecz
bowiem w tym, ze zgodnie z wyrazong w art. 20 k.k. zasada indywidualizacji odpowiedzialnosSci karnej, kazdy ze
wspoldzialajacych w popelnieniu czynu zabronionego, niezaleznie od zjawiskowej jego postaci, bedzie odpowiadal
w granicach swojego zamiaru, co oznacza, ze pomocnik bedzie odpowiadal za ten czyn, ktérego popehienie innej
osobie ulatwil. Popelnienie za$ przez sprawce bezposredniego czynu wykraczajacego poza zakres objety zamiarem
pomocnika (wykonanie czego$ wiecej) w zaden sposéb nie moze wplywa¢ na odpowiedzialno$¢ pomocnika (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 5 lutego 2009 r., Il AKa 3/09, KZS 2009/5/51).



Przenoszac powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy, nalezy zauwazyc, ze oskarzony A. B.wyjasnil, iz podjal sie
udzielenia pomocnictwa do przestepstwa polegajacego na wyludzeniu z banku kwoty rzedu 50.000-60.000 zt w
zamian za obiecang mu korzy$¢ rzedu 5.000-6.000 zl. Oskarzony zdecydowanie zaprzeczyl, by byt swiadomy, ze
faktyczna kwota wyludzenia wyniesie ponad 3.000.0000 zl, ktérg poznal dopiero po postawieniu mu zarzutow.
Podkresli¢ nalezy, iz sad I instancji wyjasnieniom oskarzonego dal wiary i w oparciu o nie poczynit ustalenia faktyczne.
Podkreslil, ze oskarzony A. B., jak rowniez wspotoskarzeni A. M.i R. K.,,nie mieli SwiadomoSci(...) w jakiej wysokosci
zostanie dokonane to wytudzenie”. Wypada tez zauwazy¢, iz brak jest dowodow pozwalajacych przyjac, ze oskarzony A.
B.mial podstawy, aby przewidzie¢, ze oszustwo zostanie popetnione na taka skale. Oskarzony wprost temu zaprzeczyl.
Zarazem jest bezsporne, ze oskarzona A. M.cala swoja wiedze opierala na przekazanych jej przez oskarzonego A.
B.informacjach. Sad I instancji ustalil, ze oskarzony A. B.przedstawil A. M.propozycje zalozenia konta bankowego,
»ktore mialoby postuzy¢ do wytudzenia kredytu w wysokosci okolo 50.000 z”. Sad stwierdzil réwniez, ze z taka sama
$wiadomoscia co do wysokoéci kwoty, ktora miala byé wyludzona, dzialal oskarzony R. K.. Podniosl, ze ,,oskarzeni
zostali niejako sami wprowadzeni w blad przez osoby majace bezposredni zwiazek ze zdarzeniami zaistnialymi w
dniach 21-23 maja 2010 .”.

Dokonujac powyzszych ustalen, sad meriti nie wyciggnal wszakze wiasciwych wnioskéw uwzgledniajacych
zasade indywidualizacji odpowiedzialno$ci karnej wspoldzialajacych w popelieniu czynu zabronionego. Zamiarem
oskarzonych objete bylo udzielenie pomocnictwa do oszustwa polegajacego na doprowadzeniu pokrzywdzonego
banku do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie okolo 50.0000-60.0000 zl. Popelnienie przez
sprawcOw oszustwa przestepstwa wykraczajacego poza zakres objety zamiarem pomocnikéw nie wplywa na ich
odpowiedzialnoéé. Pomocnicy odpowiadaja bowiem ,w granicach swojej umy$lnosci”. Swiadomoscia nie obejmowali
tak wysokiej kwoty wyludzenia - ponad 3.000.000 zl, nie przewidywali i nie godzili sie, ze kwota wyludzenia w tak
znaczny sposob przekroczy kwote uzgodniona.

Nieuwzglednienie wyrazonej w art. 20 k.k. zasady niezaleznoéci kwalifikacji prawnej oraz indywidualizacji
odpowiedzialnoSci karnej wspoldzialajacych w popelnieniu czynu zabronionego w tym samym stopniu dotyczy
wszystkich oskarzonych - A. B., jak i niewnoszgcych apelacji A. M.i R. K.. W myél art. 435 k.p.k. w sytuacji gdy to samo
uchybienie, ktére mialo wplyw na tres¢ wyroku, dotyczy wszystkich oskarzonych, sad odwotawczy ma nie tylko prawo,
ale wrecz obowigzek uchyli¢ lub zmienié wyrok nie tylko na rzecz oskarzonego, ktérego Srodek odwoltawczy dotyczy,
ale tez na korzy$¢ wspoétoskarzonych, choc¢by nie wniesli $rodka odwolawczego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
25 pazdziernika 2007 r., III KK 318/07, LEX nr 323685).

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok wobec oskarzonego A. B., a na podstawie art. 435
k.p.k. takze wobec niewnoszacych apelacji wspoloskarzonych A. M.i R. K., w ten sposéb, ze przyjal, iz przypisanych
im odpowiednio w punktach 1, 5 i 7 zaskarzonego wyroku czynéw, kazdy z oskarzonych dopuscil sie, obejmujac
swoim zamiarem pomocnictwo do oszustwa polegajacego na doprowadzeniu pokrzywdzonego do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie okolo 50.000-60.000 zl. W konsekwencji z kwalifikacji prawnej przypisanych
oskarzonym czynéw wyeliminowat art. 294 § 1 k.k.

Tak znaczaca zmiana oceny prawnej zachowania oskarzonych musiala spowodowa¢é ztagodzenie orzeczonych wobec
nich kar.

W stosunku do oskarzonej A. M., uwzgledniajac dzialanie w warunkach ograniczonej znacznie poczytalnosci i jej
najmniejsza role w zdarzeniu, Sad Apelacyjny zastosowat - podobnie jak sad I instancji - nadzwyczajne zlagodzenie
kary. Na mocy art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. przy zast. art. 31 § 2 k.k. w zw. z art. 60 § 6 pkt 4 k.k. skazal ja na
kare samoistnej grzywny w wysokos$ci 160 stawek dziennych, wysoko$¢ jednej stawki dziennej ustalajac w najnizszej
mozliwej wysokos$ci 10 zl, zwazywszy na trudna sytuacje materialng oskarzonej. Na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet
kary grzywny zaliczyl oskarzonej okres jej rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 26 maja 2010 r. do
dnia 12 sierpnia 2010 r., uznajgc grzywne za wykonang w wysokos$ci 158 stawek dziennych. W konsekwencji uchylil
rozstrzygniecia z punktéw 2 i 3 zaskarzonego wyroku, ktore staly sie bezprzedmiotowe.



W wypadku oskarzonego A. B.jako podstawe prawna orzeczenia wobec niego kary pozbawienia wolnosci przyjat art.
19 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k., a jej wysoko$¢ obnizyl do 1 roku i 6 miesiecy. Podobnie w wypadku oskarzonego
R. K.jako podstawe prawng orzeczenia wobec niego kary pozbawienia wolno$ci przyjat art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 286
§ 1 k.k., a jej wysoko$¢ obnizyl do 2 lat.

Obnizenie kar bylo - jak wyzej wskazano - konsekwencja zlagodzenia oceny zachowania oskarzonych przez
wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej przypisanych im czyndéw przepisu art. 294 § 1 k.k. Podkresli¢ nalezy, ze
obnizenie wysoko$ci kary pozbawienia wolnoSci wymierzonej oskarzonemu A. B.nie bylo wynikiem uwzglednienia
zarzutu apelacyjnego razacej niewspolmierno$ci wymierzonej mu kary, w szczegélnoéci Sad Apelacyjny nie
uwzglednil wniosku o zastosowania wobec oskarzonego Srodka probacyjnego z art. 69 § 1 k.k. W pelni podzieli¢
nalezalo stanowisko sadu I instancji o braku podstaw do formulowania wobec oskarzonego pozytywnej prognozy
kryminologicznej. Oskarzony byt kilkakrotnie karany sadownie za przestepstwa przeciwko r6znym dobrom prawnym,
w tym za przestepstwo przeciwko mieniu. Zwrocié¢ tez nalezy uwage na latwo$é, z jaka przystal na popelnienie
przypisanego zaskarzonym wyrokiem czynu i na wciagniecie przez niego do przestepczego procederu A. M.przez
wykorzystanie jej nieporadnoéci. Wszystko to §wiadczy o demoralizacji oskarzonego i zasadno$ci orzeczenia wobec
niego kary pozbawienia wolno$ci o charakterze bezwzglednym. Trudno zgodzi¢ sie z obronca, ze sam fakt przebywania
w niniejszej sprawie w areszcie w zwiazku ze stosowaniem tymczasowego aresztowania skloni oskarzonego do
przestrzegania w przyszloéci porzadku prawnego. Dotychczasowy sposob zycia oskarzonego takiego przypuszczenia
nie potwierdza.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymano w mocy wobec braku podstaw do ingerencji w rozstrzygniecia
zawarte w punktach 6, 8, 9, 101 11.

Jedynie na marginesie, gdyz wobec zmiany zaskarzonego wyroku rozstrzygniecie z punktu 4 zaskarzonego wyroku
utracilo moc, nalezy zauwazy¢, iz nie znajduje uzasadnienia zaliczanie temu samemu oskarzonemu okresu
rzeczywistego pozbawienia wolnosci na poczet nie tylko kary grzywny, ale tez na poczet kary pozbawienia wolnoéci
orzeczonej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Zachowuje przeciez aktualnosé utrwalona w orzecznictwie
zasada, iz rzeczywiste pozbawienie wolnoéci podlega zaliczeniu na poczet efektywnie wykonywanej kary. W wypadku
wymierzenia kary pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz grzywny, zaliczeniu podlega
rzeczywiste pozbawienie wolno$ci w sprawie na poczet grzywny, gdyz tylko grzywna efektywnie jest wykonywana - bez
wzgledu na to, czy zostala orzeczona na podstawie art. 33 § 2 czy art. 71 § 1. Nalezy dodaé, ze w wypadku gdy rzeczywiste
pozbawienie wolnoSci zostalo zaliczone na poczet grzywny, a nastapilo zarzadzenie wykonania zawieszonej kary
pozbawienia wolnoéci, nalezy je zaliczy¢ na poczet tej kary (uchwata SN z dnia 20 pazdziernika 1994 r., I KZP 25/94,
OSNKW 1994/11-12/67). W wypadku zatem wymierzenia kary grzywny obok kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie nalezy zaliczyc
jedynie na poczet kary grzywny jako kary efektywnie wykonywane;j.

Sad Apelacyjny zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy oskarzonego A. B.zwrot nieoplaconych kosztéw obrony
z urzedu w postepowaniu odwolawczym oraz majac na uwadze trudna sytuacje materialng oskarzonego A. B.zwolnil
go na mocy art. 624 § 1 k.p.k. od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, wydatkami tego
postepowania obcigzajac Skarb Panstwa.



