Sygn. akt: I1 AKa 134/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2014 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy SSA Bozena Summer-Brason (spr.)

Sedziowie SSA Malgorzata Niementowska
SSA Piotr Pos$piech

Protokolant Magdalena Baryta

przy udziale Prokuratora Prok. Okreg. del. Pawla Zuberta
po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2014 roku sprawy

G.P.s.P.iE.

ur. (...) wC.

oskarzonego z art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k.

na skutek apelacji obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 19 grudnia 2013 roku, sygn. akt. XVI K 158/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na mocy art. 60 § 1i § 6 pkt 2 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. wymierzong
oskarzonemu G. P. kare pozbawienia wolno$ci lagodzi do 6 (sze$ciu) lat, zaliczajac na jej poczet

na mocy art. 63 § 1 k.k. okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia

15 kwietnia 2013 roku do dnia 29 maja 2014 roku;

2. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Katowicach) na rzecz adwokata A. J. — Kancelaria Adwokacka w
K. kwote

738 (siedemset trzydziesci osiem) ztotych, w tym 23% podatku VAT tytutem nieoplaconych kosztéw obrony z urzedu
udzielonej oskarzonemu G. P. w postepowaniu odwolawczym;

4. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.

Sygn. IT AKa 134/14



UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 19 grudnia 2013 r., sygn. XVI K 158/13 oskarzony G. P. zostal
uznany za winnego popelnienia zbrodni z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. polegajacej na tym, ze w dniu
15 kwietnia 2013 r. w C., dzialajac z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia D. K., zadal jej cios nozem w
klatke piersiowa powodujac rane kluta klatki piersiowej penetrujaca do serca i przebijajaca prawa komore serca,
co spowodowalo wynaczynienie krwi do worka osierdziowego i tamponade serca, a w konsekwencji niewydolno$¢
krazeniowo-oddechowg i zgon kobiety, przy czym tempore crimini mial w znacznym stopniu ograniczona zdolnosé
pokierowania swoim postepowaniem, i za to z mocy art. 148 § 1 k.k. skazany zostal na kare 8 lat pozbawienia wolnosci,
na poczet ktorej zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci od dnia 15 kwietnia 2014 r. do dnia 19 grudnia
2013 T.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronica oskarzonego zarzucajgc:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy
na przyjeciu, ze oskarzony dzialal z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia D. K., podczas gdy z materialu
dowodowego jednoznacznie wynika, ze G. P. nie mial zamiaru zabicia pokrzywdzonej;

2) naruszenie przepisow prawa procesowego, a zwlaszcza art. 7 k.p.k. przez jednostronna ocene materialu
dowodowego sprowadzajaca sie do bezkrytycznego przyjecia, iz oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona
zabdjstwa z zamiarem ewentualnym.

Wskazujac na powyzsze obronca wnidst o:

1) zmiane zaskarzonego poprzez przyjecie, iz oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa z art.
156 § 3 k.k. i wymierzenie kary w dolnych ustawowych granicach zagrozenia;

2) zasadzenie kosztéw obrony z urzedu.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie niezasadna, lecz w wyniku jej wniesienia doszlo do zmiany zaskarzonego i nadzwyczajnego
zlagodzenia orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci.

Konfrontacja zaprezentowanej w apelacji argumentacji obroncy oskarzonego z caloksztaltem zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego, nastepstwem ktérego jest poczynienie przez Sad I instancji prawidlowych
ustalen faktycznych poprzedzonych wnikliwym przeanalizowaniem okolicznoéci dotyczacych zarzutu stawianego
oskarzonemu — uzasadnia stwierdzenie, ze Sad I instancji nie popelnil bledu uznajac oskarzonego winnym
przypisanego mu czynu.

Whbrew stanowisku skarzacego, sad orzekajacy procesowal prawidlowo czyniac ustalenia faktyczne w oparciu o
caloksztalt zgromadzonego i ujawnionego materialu dowodowego, ktory ocenil z poszanowaniem regul wynikajacych
z art. 5 § 2 k.p.k.iart. 7 k.p.k., a swoje stanowisko uzasadnit w pisemnych motywach swojego wyroku.

Nie ma racji skarzacy twierdzac, ze Sad Okregowy w procesie dochodzenia do ustalen faktycznych wykroczyl poza
zakre§lone przepisem art. 7 k.p.k. granice sedziowskiej oceny dowodéw poprzez jednostronng ocene dowodow
sprowadzajaca sie do przyjecia, iz oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona zabojstwa z zamiarem
ewentualnym.

Odnoszac sie do tych zarzutow na wstepie nalezy podkreslié, ze obronca w zadnej czesci nie kwestionuje dokonanych
przez Sad I instancji ustalen faktycznych, co do przebiegu inkryminowanego zdarzenia, a swoja apelacje opiera,
co do zasady na odmiennej, niz Sad Okregowy interpretacji przebiegu zdarzenia i akcentowaniu elementéw strony
podmiotowej z pominieciem elementéw strony przedmiotowe;j.



Podkreslenia wymaga, ze odtworzenie przez sad zamiaru sprawcy jest jednym z najtrudniejszych probleméw praktyki
sadowej. Kwestia ustalenia zamiaru sprawcy ma kluczowe znaczenie dla okreslenia prawidlowej kwalifikacji prawnej

czynu.

O istnieniu zamiaru zabdjstwa w ogoéle, a takze jego postaci mozna wnioskowa¢ przede wszystkim na podstawie
dokladnej analizy przedmiotowej danego czynu.

W orzecznictwie wskazuje sie, ze okolicznos$ci, na podstawie ktérych nalezy poczynié ustalenia w zakresie zamiaru
sprawcy, zalicza sie godzenie w wazne dla zycia ludzkiego organy, sile ciosu, ich wielokrotnosé, rodzaj i rozmiary
uzytego narzedzia, gleboko$é i kierunek ran, rodzaj uszkodzen ciala, stopien zagrozenia dla zycia, lecz réwniez
stosunek do pokrzywdzonego, jego wilasciwosci i dotychczasowy tryb zycia, zachowanie przed popelnieniem
przestepstwa, a takze pobudki, motywy oraz tlo zdarzenia. Uzewnetrznione przejawy zachowania sprawcy pozwalaja
wnioskowac o jego zamiarze.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, ustalenia Sadu I instancji dotyczace zamiaru oskarzonego nie moga byé
podwazone. Obronica oskarzonego kwestionujac je, koncentruje sie na jego wyjasnieniach, w ktérych oskarzony
deklaruje, Ze nie chcial zabi¢ D. K..

Podkresli¢ jednak nalezy, ze ustalenie czy sprawca dzialal z zamiarem chociazby ewentualnym pozbawienia zycia innej
osoby wymaga wszechstronnej analizy, zar6wno przedmiotowych jak i podmiotowych okolicznosci jego zachowania
i nie powinno sie odbywac wylacznie w aspekcie zlozonych przez niego wyjaénien (vide SA w Lodzi wyrok z dnia 23
marca 2006 r., sygn. IT Aka 100/09, opubl. KZS 2010/2/53), bowiem na og6t sprawcy nie przyznaja si¢ do zamiaru
zabdjstwa, zwlaszcza w zamiarze bezposrednim.

Dowody zebrane w sprawie sprowadzily Sad Okregowy do trafnej konkluzji, iz oskarzony dzialal z zamiarem
ewentualnym pozbawienia zycia D. K., czyli oskarzony przewidywal taka mozliwo$¢ i godzil sie na jej wystapienie.

Oskarzony zadajac jeden cios D. K. — po pierwsze chcial spowodowac u pokrzywdzonej obrazenie ciala i jednocze$nie
bedac obojetnym, ze takie zachowanie moze sie zakonczyé¢ skutkiem $§miertelnym, godzil sie na jego wystapienie.

Swiadezy o tym przede wszystkim uzycie niebezpiecznego, $émierciono$nego narzedzia, jakim jest néz kuchenny o
dlugosci ostrza prawie 11 cm. Skierowal swdj cios w lewa strone klatki piersiowej pokrzywdzonej, a zatem w czeé¢ ciala
mieszczaca najwazniejszy organ dla funkcjonowania organizmu ludzkiego, powodujac rane klutg penetrujaca do serca
i przebijajacg prawa komore serca, czego skutkiem bylo wynaczynienie krwi do worka osierdziowego i tamponade
serca. Skutek w postaci §mierci nastapil, mimo udzielenia pokrzywdzonej pomocy medycznej w bardzo krétkim czasie
od zdarzenia, bowiem pogotowie bylo na miejscu zdarzenia w ciggu 5 minut od wezwania go.

Zadanie jednego ciosu nie moze absolutnie dowodzi¢ braku zamiaru ewentualnego zbrodni zabo6jstwa po stronie
oskarzonego zwlaszcza, ze cios bul wymierzony w lewa strone klatki piersiowe;.

Latwo$¢ przenikniecia w glab klatki piersiowej ofiary i uszkodzenia znajdujacych sie tam waznych dla zycia organéow
ciala sprawia, ze skutek $§miertelny jest bardzo prawdopodobny (vide SA w Krakowie wyrok z dnia 23 marca 2010 1.,
sygn. IT Aka 19/10, opubl. KZS 2010/5/28).

Dla przyjecia zamiaru ewentualnego pozbawienia zycia pokrzywdzonej bardzo istotne bylo tez ustalenie dotyczace
zachowania oskarzonego poprzedzajace zadanie ciosu. Oskarzony wyjal z szuflady ndz, podszedl do pokrzywdzonej

i zadal jej cios w lewa strone klatki piersiowej. Mimo, ze cale zdarzenie pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzona byto
dynamiczne, to jednak oskarzony udajac sie po néz i podchodzac z nim do pokrzywdzonej w celu zadania jej ciosu,
kierujac sie — jak sam okreslit — zloScia, miat czas na pewien proces myslowy dotyczacy skutku, jaki moze wywolac
uderzenie takim nozem w serce, a skoro to uczynil, to znaczy, ze sie na to godzil.



Oskarzony wprawdzie w chwili czynu byl pijany (1,02 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu), oraz mial
ograniczona w stopniu znacznym zdolno$¢ pokierowania swoim postepowaniem, mial jednoczes$nie zachowana
zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu.

Skarzaca kwestionujac przypisanie oskarzonemu zbrodni zabdjstwa z zamiarem ewentualnym powoluje sie na jego
stan zdrowia psychicznego, dotychczasowy tryb zycia, motywy i pobudki dzialania i zachowanie bezposrednio po
zdarzeniu.

Odnoszac sie do tej argumentacji stwierdzi¢ nalezy, Ze ograniczona w stopniu znacznym zdolno$¢ pokierowania
swoim postepowaniem w chwili czynu ma niewatpliwie wplyw na okreslenie stopnia winy oskarzonego, lecz nie daje
podstaw do przyjecia, ze oskarzony nie byl w stanie przewidzieé, ze cios zadany prosto w serce nozem o dlugoéci
ostrza 10,7 cm moze spowodowaé Smier¢ czlowieka. Tego rodzaju wiedze posiada przecietny czlowiek i nie wymaga
ona specjalistycznej wiedzy medycznej, ani wysokiego stopnia intelektu.

Jesli zas chodzi o dotychczasowy tryb zycia oskarzonego, to oskarzony byl karany, nie pracowal, jest uzalezniony od
alkoholu, czesto miedzy nim a D. K. dochodzito do awantur i rekoczynéw. Co do pobudek, to oskarzony dzialal w ztosci.

Niewatpliwie istotnym dla oceny zachowania oskarzonego jest jego postawa bezpoérednio po zdarzeniu. Dokonujac
oceny tego zachowania nalezy mie¢ w polu uwagi jego stwierdzenie, ze ,dotarlo do niego, ze Zle zrobil”. Skoro
oskarzony potrafi oceni¢ swoje zachowanie po popelieniu czynu, to nie ma podstaw, aby przyjaé, ze nie potrafil ocenic¢
skutku uderzenia nozem w serce. A skoro tak, to stusznie Sad I instancji przyjal, ze oskarzony godzil sie na ten skutek.

Gdyby oskarzona przezyla, to zachowanie oskarzonego polegajace na zawiadomieniu sasiadéw i prosbe o wezwanie
karetki pogotowia mozna by oceniaé na gruncie art. 15 k.k.

Reasumujac, Sad Apelacyjny uznal, iz Sad I instancji nie popehil bledu, ktéry zarzuca mu apelujacy. Przekonujaco
swoje stanowisko Sad ten przedstawil w motywach wyroku i Sad Apelacyjny je w pelni aprobuje.

Wywiedziona apelacja spowodowala jednak zmiane zaskarzonego wyroku i nadzwyczajne zlagodzenie kary
wymierzonej oskarzonemu.

Sam fakt dzialania sprawcy w stanie ograniczonej w stopniu znacznym poczytalno§é nawet w skrajnych wypadkach,
gdy zbliza sie on do niepoczytalnoéci nie przesadza o zasadno$ci zastosowania wobec niego nadzwyczajnego
zlagodzenia kary, albowiem rozstrzygniecie w tym zakresie musi uwzgledniaé takze pozostale dyrektywy wymiaru kary
zawarte w art. 53 k.k., w tym przede wszystkim takze wystepujace w sprawie okolicznoéci obciazajace.

Moze by¢ bowiem tak, ze ich nagromadzenie i waga sprzeciwiaja sie siegnieciu po dobrodziejstwo wynikajace z
zaistnienia przeslanek z art. 31 § 2 k k., tak z uwagi na cele kary, jakie powinno odnie$¢ w stosunku do sprawcy, jak i
w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej innych oséb, do ktérych wyrok jest adresowany.

Rzecz jednak w tym, ze Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w ogole do kwestii tej nie odniost sie,
a winien to uczynié¢ w sytuacji, gdy ustawa przewiduje mozliwo$é zastosowania nadzwyczajnego zltagodzenia kary, a
sad z tej mozliwosci nie korzysta.

Zwrdbcié uwage nalezy, iz Sad I instancji przedstawiajac motywy wymierzenia oskarzonemu kary 8 lat pozbawienia
wolnoSci, jako jedyna okoliczno$¢ obcigzajaca wskazat ,,dobro, w jakie oskarzony godzil — ludzkie zycie”. Nie moze
stanowié¢ okoliczno$ci obciazajacej okoliczno$¢, ktora jest znamieniem przestepstwa przypisanego oskarzonemu.
Gdyby oskarzony nie godzil w ludzkie zycie — nie odpowiadalby za przypisang mu zbrodnie zabojstwa.

Whbrew stanowisku Sadu Okregowego, stwierdzi¢ trzeba, iz w niniejszej sprawie zaistnialy wszelkie podstawy do tego,
aby nadzwyczajnie zlagodzi¢ kare pozbawienia wolno§ci wymierzong oskarzonemu.



Biegli psychiatrzy stwierdzili u oskarzonego organiczne zaburzenia osobowo$ci bedace wynikiem m. in. uogélnionych
zanikow tkanki mozgowe;.

Z opinii psychologicznej wynika natomiast ograniczone zaburzenie osobowos$ci wynikajace z organicznych
dysfunkcji OUN. Jedng z cech organicznych zaburzen osobowo$ci jest to, iz reakcje emocjonalne i afektywne
sg u niego nadmierne i przedwczesne, a jego zdolno$¢ kierowania swoim postepowaniem, w szczegélnoSci w
sytuacjach znacznego napiecia emocjonalnego, jest znacznie ograniczone i warunkowane czynnikami sytuacyjnymi i
emocjonalnymi w warunkach ograniczonej w stopniu znacznym poczytalnosci.

Sytuacja, w jakiej znalazl sie oskarzony byla niewatpliwie stresujaca, poprzedzona klotnig z pokrzywdzona, ktorej
zachowanie rowniez jawi sie jako naganne i wywolalo u oskarzonego reakcje emocjonalna i afektywna nadmierna do
sytuacji.

Dzialanie w stanie ograniczonej poczytalnoSci w stopniu znacznym oznacza pomniejszenie stopnia winy, co zgodnie z
zasadami wymiaru kary okre§lonymi przez art. 53 § 1 k.k. musi w znaczacy spos6b rzutowac na jej wysoko$¢ tak, aby
dolegliwo$¢ wynikajaca z wykonania kary nie przekraczala ustalonego stopnia winy.

Spotleczna szkodliwo$¢ czynu oskarzonego stanowiacego zbrodnie zabdjstwa z art. 148 § 1 k.k. jest oczywiScie wysoka
przede wszystkim z uwagi na jego nieodwracalny, tragiczny skutek.

Fakt ten nie sprzeciwia sie jednak zastosowaniu wobec oskarzonego dobrodziejstwa z art. 60 § 1 k.k. wzw. zart. 31§ 2
k.k., bo z istoty rzeczy jest to cecha kazdej zbrodni zabdjstwa, a ustawodawca mozliwosci takiej w odniesieniu rowniez
do tej kategorii czynow, §wiadomie nie wylaczyt.

Niezaleznie od omoéwionej juz kwestii dzialanie oskarzonego w stanie ograniczonej poczytalnoéci w sprawie wystapily
takze inne istotne okolicznosci przemawiajace na jego korzysé.

Oskarzony bezposrednio po zadaniu ciosu podjat probe ratowania pokrzywdzonej (pobiegt do sasiadki, by ta wezwata
pogotowie), przyznat sie do zadania ciosu, nie utrudnial postepowania, wyrazil zal i skruche, a jego czyn mial charakter
nagly i nieprzemySélany.

Nie ulega watpliwoSci, Ze sa to wszystko okolicznos$ci bardzo istotne z punktu widzenia spolecznego odbioru kary
wymierzonej oskarzonemu.

W ich kontekécie kara 6 lat pozbawienia wolnoéci ma wszelkie cechy kary wspolmiernej i sprawiedliwe;j.

O kosztach sadowych, w tym o oplacie za IT instancje, orzeczono majac na uwadze zla sytuacje majatkowa oskarzonego,
ktéry bedac pozbawiony wolnoSci, nie bylby w stanie ich poniesé.



