Sygn. akt : II AKa 107/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2014 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Jolanta Spiechowicz

Sedziowie SSA Aleksander Sikora (spr.)

SSO del. Piotr Filipiak

Protokolant Agnieszka Przewoznik

przy udziale Prokuratora Prok. Okreg. (del.) Iwony Urbanskiej

po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2014 r. sprawy

J.R.s. J.id.,ur.(.)wD.S.

oskarzonego z art. 271 § 3 kk i art. 273 kk przy zast. art. 11 § 2 kk i inne
na skutek apelacji obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 7 pazdziernika 2013 r.
sygn. akt. VK 164/11

I. Zmienia zaskarzony wyrok:

a. w punkcie 1 w ten sposob, ze uniewinnia oskarzonego J. R. od popehienia czynu zarzucanego mu w punkcie I
czeSci wstepnej wyroku z art. 271 § 3 kk i art. 273 kk przy zast art. 11 § 2 kk, a kosztami postepowania w tym zakresie
obcigza Skarb Panstwa;

b. w punkcie 2 w ten sposob, ze w miejsce zawartego tam rozstrzygniecia:

- w granicach czynu zarzucanego oskarzonemu w punkcie II czeSci wstepnej wyroku uznaje oskarzonego J. R.za
winnego tego, ze w dniu 21 maja 2008 roku w K., jako Prezes Zarzadu (...) sp. z 0.0.z/s w J.uzyt jako autentyczne
przerobione dokumenty w postaci trzech opinii rzeczoznawcy Z. W.: z dnia 6 maja 2008 roku o nr (...), z dnia 6 maja
2008 roku o nr (...)i z dnia 12 maja 2008 roku o nr (...), w zwiazku z zawarciem z (...) SAumowy leasingu nr (...)trzech
koparko-tadowarek (...)

o wartoSci netto 338.000 zl, czym wyczerpal znamiona ustawowe wystepku z art. 270 § 1 kk;

- w granicach czynu zarzucanego oskarzonemu w punkcie IV cze$ci wstepnej wyroku uznaje oskarzonego J. R.za
winnego tego, ze w dniu 26 lipca 2009 roku w B., jako Prezes Zarzadu (...) sp. z 0.0.z/s w B.uzyl jako autentyczne
przerobione dokumenty w postaci za§wiadczenia



o niezaleganiu z podatkami rzekomo wystawionego przez Urzad Skarbowy w J.nr (...) z dnia 16 czerwca 2009 roku
oraz zaswiadczenia o niezaleganiu w oplacaniu skladek na ZUS nr (...)seria (...)z dnia 15 maja 2009 roku rzekomo
wystawionego przez ZUS o/J., w zwigzku

z zawarciem z (...) sp. z 0.0.umowy leasingu nr (...)ladowarki kolowej (...)o warto$ci netto 405.000 zl, czym wyczerpat
znamiona ustawowe wystepku z art. 270 § 1 kk;

- w granicach czynu zarzucanego oskarzonemu w punkcie V czeSci wstepnej wyroku uznaje oskarzonego J. R.za
winnego tego, ze w dniu 12 sierpnia 2009 roku w B., jako Prezes Zarzadu (...) sp. z 0.0.z/s w B.uzyl jako autentyczne
przerobione dokumenty w postaci za§wiadczenia

o niezaleganiu z podatkami rzekomo wystawionego przez Urzad Skarbowy w J.nr (...) z dnia 16 czerwca 2009 roku
oraz zaswiadczenia o niezaleganiu w oplacaniu skladek na ZUS nr (...)seria (...)z dnia 15 maja 2009 roku rzekomo
wystawionego przez ZUS o/J., w zwiazku

z zawarciem z (...) sp. z 0.0.umowy leasingu nr (...)samochodu A. (...), czym wyczerpal znamiona ustawowe wystepku
z art. 270 § 1 kk;

- w granicach czynu zarzucanego oskarzonemu w punkcie VI czeéci wstepnej wyroku uznaje oskarzonego J. R.za
winnego tego, ze w dniu 12 sierpnia 2009 roku w B., jako Prezes Zarzadu (...) sp. z 0.0.z/s w B.uzyl jako autentyczne
przerobione dokumenty w postaci za§wiadczenia

o niezaleganiu z podatkami rzekomo wystawionego przez Urzad Skarbowy w J.nr (...)z dnia 16 czerwca 2009 roku
oraz za$wiadczenia o niezaleganiu w oplacaniu skladek na ZUS nr (...)seria (...)z dnia 15 maja 2009 roku rzekomo
wystawionego przez ZUS o/J., w zwiazku

z zawarciem z (...) sp. z o.0.umowy leasingu nr (...)ladowarki kolowej (...)

o wartoSci netto 405.000 zl, czym wyczerpal znamiona ustawowe wystepku z art. 270 § 1 kk,

przy przyjeciu, iz czyndw tych oskarzony dopuscit sie w podobny sposéb

i w krotkich odstepach czasu, a wiec w warunkach ciggu przestepstw

w rozumieniu art. 91 § 1 kk i za to z mocy art. 270 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierza oskarzonemu jedna kare 1
(jednego) roku pozbawienia wolnosci;

c. w punkcie 4 w ten sposdb, ze w miejsce opisu czynu przypisanego oskarzonemu, zarzucanego w punkcie VII cze$ci
wstepnej wyroku ustala, ze oskarzony J. R. w dniu 04 grudnia 2009 roku

w B. jako Prezes Zarzadu (...) sp. z 0.0., dzialajac

w celu osiggniecia korzySci majatkowej przedlozyl pokrzywdzonemu Bankowi po§wiadczajace nieprawde dokumenty,
co do okoliczno$ci majacych znaczenie prawne, a to rzeczywistej sytuacji finansowej (...) sp. z 0.0., w postaci
zeznania podatkowego CIT-8 za okres od 1 stycznia 2008r. do 31 grudnia 2008r., rachunku wynikéw na dzien 30
wrzesnia 2009r. oraz bilansu na dzien 31 grudnia 2008r. i na dzieh 30 wrzesnia 2009r., wprowadzajac tym samym
w blad pracownikdéw tego Banku co do rzeczywistej zdolno$ci kredytowej Spdtki, czym doprowadzil (...) SA o/B. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wielkiej warto$ci w postaci kredytu obrotowego nieodnawialnego o nr (...)
w kwocie 2.000.000 na szkode tego Banku;

II. utrzymuje w mocy rozstrzygniecie zawarte w punkcie 5 zaskarzonego wyroku;

III. uchyla orzeczenia zawarte w punktach 6 i 7 zaskarzonego wyroku i w to miejsce na mocy art. 91 § 2 kk wymierza
oskarzonemu J. R. kare laczng 1 (jednego) roku i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie na
podstawie art. 69 § 1i 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesza, ustalajgc okres proby na 4 (cztery) lata;

IV. w pozostalym zaskarzonym zakresie utrzymuje wyrok w mocy;

V. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplate za obie instancje
w kwocie 2.300 z} (dwa tysiace trzysta zlotych) oraz obcigza go wydatkami postepowania odwolawczego.
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UZASADNIENIE

J. R. zostal oskarzony o to, ze:

I) w dniu 09 maja 2008r. w K.przy ul. (...)w siedzibie oddziatu (...) S.A.jako Prezes Zarzadu (...) sp. z 0.0.z/s (...)-
(...) J.ul. (...)(poprzednio: (...)-(...) T.ul. (...)) NIP (...), REGON (...), dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
podczas ubiegania sie o leasing na samochod m-ki M. (...)o warto$ci netto 200.000 zl po uprzednim poswiadczeniu
nieprawdy co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne, a to rzeczywistej sytuacji finansowej wskazanej powyzej
spotki w dokumentacji w postaci zeznania podatkowego CIT-8 za okres od 01 stycznia 2007r. do 31 grudnia 2007r.,
rachunku wynikéw na dzien 31 grudnia 2007r. zawierajacym dane za lata 2006 - 2007 i bilansie na dzien 31
grudnia 2007r. zawierajacym dane za lata 2006 — 2007, podajac w nich dane niezgodne z dokumentacja ztozong w
Sadzie Rejonowym dla W.IX Wydziale Gospodarczym KRS oraz Urzedzie Skarbowym w T., nastepnie postuzyl sie
wskazanymi powyzej dokumentami w zwigzku z zawarciem umowy leasingu nr (...)tj. o czyn z art. 271 § 3 kk i art.
273 kk przy zast. art. 11 § 2 kk;

II) w dniu 21 maja 2008r. w K.przy ul. (...)w siedzibie oddzialu (...) S.A.jako Prezes Zarzadu (...) sp. z 0.0.z/
s (...)-(...) Jul. (...)(poprzednio: (...)-(...) T.ul. (...)) NIP (...), REGON (...), dzialajac w celu osiagniecia korzySci
majatkowej podczas ubiegania sie o leasing na 3 koparko — ladowarki CASE 580 o warto$ci netto 338.000 zl
po uprzednim poswiadczeniu nieprawdy co do okolicznoSci majacej znaczenie prawne, a to rzeczywistej sytuacji
finansowej wskazanej powyzej spotki w dokumentacji w postaci zeznania podatkowego CIT-8 za okres od 01 stycznia
2007r. do 31 grudnia 2007r., rachunku wynikéw na dziefi 31 grudnia 2007r. zawierajacym dane za lata 2006 - 2007
i bilansie na dzien 31 grudnia 2007r. zawierajacym dane za lata 2006 — 2007, podajac w nich dane niezgodne z
dokumentacja zlozona w Sadzie Rejonowym dla W.IX Wydziale Gospodarczym KRS oraz Urzedzie Skarbowym w T.,
a takze uprzednio przerobionymi w zakresie celu i przeznaczenia opiniami nr (...)z dn. 06 maja 2008r., nr (...)z dn.
06 maja 2008r., nr (...)z dn. 12 maja 2008r. wydanymi przez rzeczoznawce mgr inz. Z. W.z Biura Rzeczoznawstwa
Samochodowego z/s Z.ul. (...), nastepnie postuzyl sie wskazanymi powyzej dokumentami w zwigzku z zawarciem
umowy leasingu nr (...), {j. o czyn z art. 271 § 3 kki art. 273 kk i art. 270 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk;

III) w dniu 26 listopada 2008r. w B.przy ul. 11 listopada 15 w siedzibie oddzialu (...) S.A.jako Prezes Zarzadu (...)
sp. z 0.0.z/s (...)-(...) J.ul. (...)(poprzednio: (...)-(...) T.ul. (...)) NIP (...), REGON (...), dzialajac w celu uzyskania
kredytu w pakiecie (...)w kwocie 1.500.000 zl w rachunku biezacym (...), po uprzednim poswiadczeniu nieprawdy
co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne, a to rzeczywistej sytuacji finansowej wskazanej powyzej spotki w
dokumentacji w postaci zeznania podatkowego CIT-8 za okres od 01 stycznia 2007r. do 31 grudnia 2007r., rachunku
wynikéw na dzien 31 grudnia 2007r. zawierajacym dane za lata 2006 - 2007 i bilansie na dzien 31 grudnia 2007r.
zawierajacym dane za lata 2006 — 2007, podajac w nich dane niezgodne z dokumentacja zlozonga w Sadzie Rejonowym
dla W.IX Wydziale Gospodarczym KRS oraz Urzedzie Skarbowym w T., nastepnie postuzy! sie wskazanymi powyzej
dokumentami w zwigzku z zawarciem przedmiotowej umowy kredytu tj. o czyn z art. 297 § 1 kk

IV) w dniu 26 lipca 2009r. w B.przy Pl (...)w siedzibie oddziatu (...) sp. z 0.0.jako Prezes Zarzadu (...) sp. z 0.0.z/
s (...)-(...) B.ul. (...)(poprzednio: J.ul. (...)oraz J.ul. (...)) NIP (...), REGON (...), dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej podczas ubiegania sie o leasing na ladowarke kolowa (...)o wartosci netto 405.000 zl po uprzednim
poswiadczeniu nieprawdy co do okolicznosci majacej znaczenie prawne, a to rzeczywistej sytuacji finansowej
wskazanej powyzej spotki w dokumentacji w postaci zeznania podatkowego CIT-8 za okres od 01 stycznia 2008r. do
31 grudnia 2008r., rachunku wynikéw na dzieh 30 czerwca 2009r. zawierajacym dane za 2008r. i do dnia 30 czerwca
20009r. i bilansie na dziefi 30 czerwca 2009r. zawierajacym dane za 2008r. i do dnia 30 czerwca 2009r., podajac
w nich dane niezgodne z dokumentacjg zlozona w Sadzie Rejonowym w B.VIII Wydziale Gospodarczym KRS oraz
Urzedzie Skarbowym w B., a takze postuzyl sie uprzednio przerobionym dokumentem zaswiadczenia o niezaleganiu
z podatkami rzekomo wystawionym przez Urzad Skarbowy w J.nr (...)z dn. 16 czerwca 2009r. oraz dokumentem
zaSwiadczenia o nie zaleganiu w oplacaniu skladek na ZUS nr (...)seria (...)z dn. 15 maja 2009r. rzekomo wystawionego



przez ZUS o/J., nastepnie postuzyl sie wskazanymi powyzej dokumentami w zwigzku z zawarciem umowy leasingu nr
(..)tj. o czyn z art. 271 § 3 kki art. 273 kk i art. 270 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk;

V) w dniu 12 sierpnia 2009r. w B.przy Pl. (...)w siedzibie oddziatu (...) sp. z o.0.jako Prezes Zarzadu (...) sp. z
0.0.z/s (...)-(...) B.ul. (...)(poprzednio: J.ul. (...)oraz J.ul. (...)) NIP (...), REGON (...), dzialajac w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej podczas ubiegania sie o leasing na samochdd A. (...)o wartosci netto 204.000 z} po uprzednim
poéwiadczeniu nieprawdy co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne, a to rzeczywistej sytuacji finansowej
wskazanej powyzej spotki w dokumentacji w postaci zeznania podatkowego CIT-8 za okres od 01 stycznia 2008r. do
31 grudnia 2008r., rachunku wynikéw na dzien 30 czerwca 2009r. zawierajacym dane za 2008r. i do dnia 30 czerwca
20009r. i bilansie na dzien 30 czerwca 2009r. zawierajacym dane za 2008r. i do dnia 30 czerwca 2009r., podajac
w nich dane niezgodne z dokumentacja zlozong w Sadzie Rejonowym w B.VIII Wydziale Gospodarczym KRS oraz
Urzedzie Skarbowym w B., a takze posluzy! sie uprzednio przerobionym dokumentem zaswiadczenia o niezaleganiu
z podatkami rzekomo wystawionym przez Urzad Skarbowy w J.nr (...)z dn. 16 czerwca 2009r. oraz dokumentem
za$wiadczenia o nie zaleganiu w oplacaniu skladek na ZUS nr (...)seria (...)z dn. 15 maja 2009r. rzekomo wystawionego
przez ZUS o/J., nastepnie postuzyl sie wskazanymi powyzej dokumentami w zwigzku z zawarciem umowy leasingu nr
(..)tj. o czyn z art. 271 § 3 kk i art. 273 kk i art. 270 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk;

VI) w dniu 12 sierpnia 2009r. w B.przy Pl. (...)w siedzibie oddzialu (...) sp. z 0.0.jako Prezes Zarzadu (...) sp. z 0.0.z/
s (...)-(...) B.ul. (...)(poprzednio: J.ul. (...)oraz J.ul. (...)) NIP (...), REGON (...), dzialajac w celu osiaggniecia korzys$ci
majatkowe]j podczas ubiegania sie o leasing na tadowarke kolowa (...)o wartosci netto 405.000 zl po uprzednim
poéwiadczeniu nieprawdy co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne, a to rzeczywistej sytuacji finansowej
wskazanej powyzej spotki w dokumentacji w postaci zeznania podatkowego CIT-8 za okres od 01 stycznia 2008r. do
31 grudnia 2008r., rachunku wynikéw na dzieh 30 czerwca 2009r. zawierajacym dane za 2008r. i do dnia 30 czerwca
20009r. i bilansie na dzien 30 czerwca 2009r. zawierajacym dane za 2008r. i do dnia 30 czerwca 2009r., podajac
w nich dane niezgodne z dokumentacja zlozong w Sadzie Rejonowym w B.VIII Wydziale Gospodarczym KRS oraz
Urzedzie Skarbowym w B., a takze postuzyt sie uprzednio przerobionym dokumentem zaswiadczenia o nie zaleganiu
z podatkami rzekomo wystawionym przez Urzad Skarbowy w J.nr (...)z dn. 16 czerwca 2009r. oraz dokumentem
za$wiadczenia o nie zaleganiu w oplacaniu skltadek na ZUS nr (...)seria (...)z dn. 15 maja 2009r. rzekomo wystawionego
przez ZUS o/J., nastepnie postuzyl sie wskazanymi powyzej dokumentami w zwigzku z zawarciem umowy leasingu nr
(..)tj. o czyn z art. 271 § 3 kki art. 273 kk i art. 270 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk;

VII) w dniu 04 grudnia 2009r. w B.przy ul. (...)w siedzibie oddziatu (...) S.A.jako Prezes Zarzadu (...) sp. z 0.0.z/s
(...)-(...) B.ul. (...)(poprzednio: J.ul. (...)oraz J.ul. (...)) NIP (...), REGON (...),, dzialajac w celu osiagniecia korzys$ci
majatkowej oraz uzyskania kredytu obrotowego nieodnawialnego w kwocie 2.000.000 z} o nr (...), po uprzednim
poéwiadczeniu nieprawdy co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne, a to rzeczywistej sytuacji finansowej
wskazanej powyzej spotki w dokumentacji w postaci zeznania podatkowego CIT-8 za okres od 01 stycznia 2007r.
do 31 grudnia 2007r., rachunku wynikéw na dzien 31 grudnia 2007r. zawierajacym dane za lata 2006 - 2007 i
bilansie na dzien 31 grudnia 2007r. zawierajacym dane za lata 2006 — 2007, podajac w nich dane niezgodne z
dokumentacja zlozong w Sadzie Rejonowym dla W.IX Wydziale Gospodarczym KRS oraz Urzedzie Skarbowym w T.,
nastepnie postuzyt sie wskazanymi powyzej dokumentami w zwigzku z zawarciem przedmiotowej umowy kredytu,
a takze zatail fakt zawarcia w dn. 08 grudnia 2009r. Aneksu nr (...)do umowy zawartej przez (...) sp. z 0.0.z J.
B.prowadzacym dzialalno$é gospodarcza pod nazwa PHU (...), czym wprowadzil w blad pracownikéw banku co do
rzeczywistej zdolno$ci kredytowej wskazanej powyzej firmy a nastepnie doprowadzil (...) S.A.o/B.do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem wielkiej warto$ci w kwocie 2.000.000 zt na szkode wymienionego banku tj. o czyn z art. 286
§ 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kki art. 297 § 1 Kk przy zast. art. 11 § 2 kk;

VIII) w dniu 10 stycznia 2011r. w B. przy ul. (...) w siedzibie (...) sp. z 0.0. jako prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. z/s (...)-
(...) B. ul. (...) (poprzednio: J. ul. (...) oraz J. ul. (...)) NIP (...), REGON (...), po uprzednim wypowiedzeniu w dniu
14 grudnia 2010r. przez (...) o/B. umowy leasingu nr (...) z dn. 12 sierpnia 2009r. ktérej przedmiotem byl samochod
osobowy A. (...) o nr rej. (...) r. prod. 2008 nr nadwozia (...) warto$ci netto 204.000 zl i skutecznym doreczeniu
spotce (...) wymienionego wypowiedzenia w dn. 03 stycznia 2011r., bedac obowiazany do zwrotu przedmiotu leasingu



w terminie 7 dni pomimo tego nie zwr6cit przedmiotu leasingu firmie (...) o/B., czym przywlaszczyl powierzony mu
przedmiot leasingu w postaci samochodu A. (...) o nrrej. (...) o wartoSci netto 204.000 zl na szkode (...) sp. z0.0. 0/B.
ul. (...) tj. o czyn z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 294 § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 07 pazdziernika 2013 roku Sad Okregowy w Katowicach, w sprawie o sygnaturze akt V K 164/11
uznal oskarzonego J. R.:

1. za winnego popelnienia zarzucanego mu, a opisanego w punkcie I czynu, wyczerpujgcego ustawowe znamiona
wystepku z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na mocy art. 271 § 3 kk przy zastosowaniu
art. 11 § 3 kk i za wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

2. za winnego popekienia zarzucanych mu, a opisanych w punktach II, IV, V i VI czynéw, przy czym przyjal, ze
popeknil je w podobny sposob, w krotkich odstepach czasu, czym wyczerpal ustawowe znamiona wystepku z art. 271
§ 3 kk w zw. z art. 273 kk w zw. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na mocy art. 271 § 3 kk przy zastosowaniu
art. 11 § 3 kk w zw. z art. 91 § 1 kk skazal go na jedna kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

3. na mocy art. 17 § 1 pkt 4 kpk w zw. z art. 297 § 3 kk umorzyl postepowanie o zarzucany J. R., a opisany w punkcie
III czyn, a kosztami sagdowymi w tym zakresie obciazyl Skarb Panistwa;

4. uznal za winnego zarzucanego mu, a opisanego w punkeie VII czynu, wyczerpujacego ustawowe znamiona wystepku
z art. 286 § 1 Kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na mocy art. 294 § 1 kk
przy zastosowaniu art. 11 § 3 kk i art. 33 § 2 i 3 kk skazal go na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz
wymierzyl grzywne 200 stawek dziennych, przyjmujac rownowarto$¢ jednej stawki na kwote 50 zlotych;

5. uznal za winnego zarzucanego mu, a opisanego w punkcie VIII czynu, przy czym przyjal, iz warto$é pojazdu A.
(...) wynosila 168.000 zlotych, czym wyczerpal ustawowe znamiona wystepku z art. 284 § 2 kk i za to na mocy tego
przepisu skazat go na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci;

6. na mocy art. 91 § 2 kk i art. 86 § 1 kk wymierzy} oskarzonemu J. R. kare lgczna 2 lat pozbawienia wolnoéci ;

7. namocy art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesil wykonanie wobec oskarzonego orzeczonej kary
lacznej pozbawienia wolnosci na okres proby w rozmiarze 4 lat;

8. na mocy art. 624 kpk zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych w sprawie obciazajac nimi Skarb
Panstwa.

Wyrok ten zostal zaskarzony przez obronce oskarzonego w punktach 1, 2, 4, 5, 6 i 7. Obronica wyrokowi temu zarzucil:

1. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 7 kpk w zw. z art. 201 kpk
iart. 410 kpk poprzez:

« generalng ocene wszystkich dowodow z opinii bieglych tj. z zakresu badania pisma recznego i ekspertyzy
dokumentow, z zakresu ksiegowosci i rachunkéw bankowych oraz rzeczoznawcy samochodowego, podczas
gdy zakresy tych opinii sa diametralnie rézne, dotycza zupeklie innych kwestii, postuguja sie zupeklie inng
metodologia badan, a zatem powinny by¢ ocenione osobno;

« uznanie za wyczerpujaca i kategoryczna opinii bieglego z zakresu badania pisma recznego i ekspertyzy
dokumentow, podczas gdy biegly odpowiada w niej na postawione pytania w sposob prawdopodobny;

+ uznanie za niewiarygodne wyja$nien oskarzonego na tej podstawie, ze s3 one sprzeczne z trescia opinii bieglego z
zakresu badania pisma recznego i ekspertyzy dokumentéw, podczas gdy opinia ta w sposob kategoryczny, a tym
samym nie budzacy watpliwo$ci nie rozstrzyga o autorstwie podpiséw na dokumentach w postaci deklaracji CIT



— 8, rachunku zyskow i strat i bilansu, a stwierdzenie, ze podpisy i tresci (...) zostaly prawdopodobnie nakreslone
przez oskarzonego nie wystarcza do przyjecia, ze podpisy rzeczywiscie pochodza od oskarzonego;

2. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze do wnioskbw o zawarcie uméw z 9.05.2008r.,
21.05.2008r., 26.11.2008r., 26.07.2009r., 12.08.20009r. i 4.12.2009r. t0o Wwla$nie oskarzony przedlozyl po§wiadczajgce
nieprawde lub podrobione, albo przerobione dokumenty w postaci deklaracji CIT — 8 za 2007 i 2008 rok, rachunku
zyskow i strat na dzien 31.12.2007r., bilansu na dzien 31.12.2007r. i 30.06.2009r., rachunku wynikéw na dzien
30.06.20009r., zaswiadczenia z ZUS, zaswiadczenia z Urzedu Skarbowego w J., podczas gdy zawieranie tych uméw
odbywalo sie za posrednictwem podmiotu (pracownikéw) (...) Spétkazo.o.;

3. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, Ze to wlasnie oskarzony podpisal deklaracje CIT — 8 za
200712008 rok, rachunek zyskéw i strat na dzien 31.12.2007r., bilans na dziefi 31.12.2007r. 1 30.06.2009r., rachunek
wynikow na dzien 30.06.2009r., podczas gdy zaden dowdd o tym nie §wiadezy, a w szczegbdlnoSci opinia bieglego z
zakresu badania pisma recznego, ktora ustala autorstwo podpiséw w sposéb prawdopodobny, a nie kategoryczny;

4. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony mial §wiadomos¢, ze zaswiadczenia z ZUS i
US sa przerobione oraz, ze postuzyl sie nimi zawierajac umowy z 26.07.2009r. i 12.08.2009r. podczas gdy umowy te
zawierane byly za po$rednictwem podmiotu (pracownikéw) (...) Spétka z o.0.;

5. obraze prawa materialnego w postaci art. 271 § 3kk i art. 273 kk poprzez uznanie za dokument w rozumieniu tych
przepisow deklaracji CIT — 8, rachunku zyskow i strat, bilansu i rachunku wynikéw;

6. obraze prawa materialnego w postaci art. 297 § 1 kk poprzez przyjecie, ze oskarzony zawierajac umowe kredytu
nieodnawialnego o numerze wskazanym w wyroku w Banku (...) SA przedlozyl dokumenty po$wiadczajace nieprawde
W rozumieniu tego przepisu;

7. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre§¢ zaskarzonego orzeczenia polegajacy na przyjeciu, ze
oskarzony zawierajac umowe kredytu nieodnawialnego o numerze wskazanym w wyroku w Banku (...) SA dzialal w
zamiarze niesplacenia owego kredytu, co doprowadzilo do niezasadnego przypisania mu popehienia przestepstwa z
art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 kk i art. 297 § 1 kk;

8. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia polegajacy na przyjeciu, ze
zachowaniu oskarzonego w sprawie samochodu marki A. (...), bedacego przedmiotem wypowiedzianej umowy
leasingu o numerze wskazanym wyroku, mozna przypisa¢ kierunkowy zamiar zatrzymania owego samochodu
bez zadnego tytulu prawnego, co doprowadzilo do mylnego przypisania oskarzonemu odpowiedzialnoSci za
sprzeniewierzenie z art. 284 § 2 kk.

Opierajac sie na tak sformulowanych zarzutach odwolawczych obronca oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego
orzeczenia w punktach 1, 2, 4, 5 i orzeczenie odmienne co do istoty sprawy poprzez uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanych mu czynéw. Autor apelacji sformutowal rowniez ewentualny wniosek odwolawczy, a to o uchylenie
zaskarzonego wyroku w punktach 1, 2, 4, 5, 6, 71 przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu
w Katowicach.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku wykazala, iz apelacja jest czesciowo uzasadniona
i w zwiqzku z tym doprowadzila do czesciowej zmiany zaskarzonego orzeczenia. W pierwszej
kolejnosci nalezy stwierdzié, ze trafny okazal sie zarzut obrazy prawa materialnego w postaci art.
271 § 3 kk i art. 273 kk. Wbrew stanowisku Sqdu I instancji przyznaé nalezy racje skarzqcemu, iz
dokumenty, ktore sktadane byly przez oskarzonego przy zawieraniu umoéw leasingu oraz kredytu
nie stanowily dokumentéw w rozuwmieniu dyspozycji art. 271 § 3 kk i art. 273 kk. Przypomnieé

trzeba, iz byly to deklaracje podatkowe CIT-8, rachunki zyskéw i strat oraz bilanse spolki.



Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie w pelni podziela poglad wyrazony przez inny sklad, a
to zawarty w wyroku Sqdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 11 lutego 2013 roku w sprawie
sygn. akt II AKa 268/12. Tak jak to stwierdzono w tym orzeczeniu, odpowiednie dokumenty,
aby mogly staé sie przedmiotem przestepstwa z art. 271 § 1 kk, a w konsekwencji réowniez z art.
273 kk muszq spelniq okreslone kryteria. Przede wszystkim muszq si¢ charakteryzowaé walorem
zaufania publicznego. Przejawia sie to w znamieniu czasownikowym wystawiania dokumentu,
co musi by¢ dokonywane przez niezalezny od Spoélki podmiot, na ktory przepisy prawa nalozyly
obowiqzek poswiadczenia danych podawanych przez Spolke. W przypadku dzialania oskarzonego
wszystkie dokumenty pochodzily od Spéltek, w ktorych sprawowal on funkcje prezesa zarzadu. Nie
mozna wywodzié wniosku o tym, iz dokumenty te posiadaly walor, o jaki chodzi w powolanych
wyzej przepisach z tego, ze skladane byly do odpowiednich organéw, a to w postaci Urzedow
Skarbowych i Sqdow Rejestrowych. Organy te bowiem otrzymywaly deklarowane przez Spoltke
dane i nie weryfikowaly ich w taki sposob, ktory nadawalby tymze dokumentom cechy konieczne,
aby zachowanie oskarzonego wypetnia¢é moglo znamiona art. 271 § 3 kk w zw. z art. 273 kk.
Konsekwencjq takich ustalen postepowania odwolawczego byla zmiana zaskarzonego wyroku
w punkcie 1 poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu przestepstwa z
art. 271 § 3 kk 1 art. 273 kk przy zast. art. 11 § 2 kk. Na podstawie art. 632 pkt 2 kpk kosztami
postepowania w tym zakresie obcigzono Skarb Panstwa.

Przechodzgc do oceny zasadnosci kolejnych zarzutéw stwierdzié trzeba, iz ocena dowodéow
przeprowadzona przez Sad I instancji generalnie miesci sie w ramach art. 7 kpk, a postepowanie
dowodowe przeprowadzone przez Sad I instancji nie narusza dyspozycji art. 410 kpk. Fakt, iz ocena
dowodoéw z opinii bieglych przeprowadzona zostala w pisemnym uzasadnieniu syntetycznie nie
przesadza jeszcze o tym, iz nastgpila obraza zasady swobodnej oceny dowodow. Uzasadnienie
ma wszak wtéorny charakter w stosunku do procesu oceny dowodoéw poprzedzajgcego wydanie
orzeczenia w sprawie. Zgodzié¢ jednak nalezy sie z tq czesciq zarzutéow skarzgcego, dotyczgcq
sposobu oceny dowodu z opinii bieglego z zakresu badania pisma recznego i ekspertyzy
dokumentéow. Sad I instancji ocene tego dowodu potraktowal pobieznie, co w sytuacji, gdy
konkluzje bieglego sprowadzaly sie do ustalen prawdopodobnych a nie kategorycznych, nie sposéb
uznaé za prawidlowe. Co wiecej, w réoznych czesciach uzasadnienia, czyniqc ustalenia faktyczne
Sad I instancji enigmatycznie i ziniennie wskazuje na to, ze dokumenty ktérymi postugiwal
sie oskarzony byly przez niego podpisane. Wszystko to uzasadnia wgtpliwosci skarzqcego
i zastrzezenia Sqdu Apelacyjnego. Jednoczesnie jednak w realiach niniejszej sprawy i przy
uwzglednieniu przedstawionych wyzej ustalen, co do naruszenia przez Sqd I instancji normy art.
271 § 3 kk i art. 273 kk, kwestie dotyczace autorstiva podpiséw naniesionych na deklaracjach
podatkowych, rachunkach wynikéw i bilansach nie majq znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie,
skoro same te dokumenty w niniejszym postepowaniu nie mogq byé uznane za przedmioty
sprawcze wystepkow stypizowanych w dyspozycjach powolanych wyzej przepisow. W takim
ukladzie procesowym podobny walor ma zarzut bledu w ocenie dowodu w postaci wyjasnien
oskarzonego w tym zakresie.

Nie jest zasadny zarzut bledu w ustaleniach faktycznych polegajqgcy na przyjeciu przez Sad I
instancji, iz oskarzony przedlozyl poswiadczajgce nieprawde dokumenty w postaci zaswiadczen
z ZUS i Urzedu Skarbowego w sytuacji, gdy zawieranie uméw odbywalo sie za posrednictwem
Jirmy (...) Sp. z o.0. Nie sposéb zgodzié¢ sie ze skarzqcym, ze taki tryb skladania dokumentow
w czasie ubiegania sie o leasing wyklucza mozliwosé przypisania oskarzonemu dzialania w
postaci postugiwania sie przerobionym dokumentem. Pamietaé¢ nalezy o tym, iz biorqc pod
uwage cel, jaki wystepowal w niniejszej sprawie, ktéorym bylo zawarcie umowy leasingu przez
Spotke reprezentowanga przez oskarzonego, przyjaé trzeba, ze jego intencjag bylo, aby przerobione
dokumenty wywolaly odpowiednio zamierzony skutek w czasie zawierania umowy. Przestuchani



w sprawie pracownicy (...) Sp. z o.o. wykluczyli jakgkolwiek ingerencje ze strony tej firmy
w dokumentacje skladanqg przez oskarzonego. To samo dotyczy zarzutéow wykazujqgcych, iz w
niektorych sytuacjach zawarcie umow bazowalo na wezesniej juz ztozonych i zaakceptowanych
przez drugq strone dokumentach. Ten stan powolywania sie przez oskarzonego na zlozone juz
wczesniej dokumenty jest bowiem w istocie rowniez ich ztozeniem w kolejnej sprawie i nie powinien
byé utozsamiany z koniecznosciq ponownego fizycznego ponowienia czynnosci polegajqcej na
przedlozeniu dokumentacji spolki.

Nie jest rowniez zasadny, korespondujqcy z tym zarzutem kolejny zarzut, a to bledu w ustaleniach
Jaktycznych w zakresie swiadomosci oskarzonego, ze zaswiadczenia z ZUS i Urzedu Skarbowego sq
przerobione. Zasady logiki przesqadzajq bowiem o tym, ze skoro dokumenty te nie zostaly w takiej
Jormie, jak to ostatecznie zabezpieczono, wystawione przez wlasciwe organy, a znajdowaly sie w
dyspozycji oskarzonego i zostaly nastepnie przez niego wykorzystane w okreslonym zamierzonym
celu, a stwierdzaly stan niezgodny z prawda, to oskarzony mial swiadomosé tego, iz postuguje sie
dokumentami przerobionymi.

Odwolujgc sie do wczesniej przedstawionych rozwazan dotyczqcych dokonanej przez Sad 1
instancji ocen dowodu w postaci opinii bieglego z zakresu badania pisma recznego i ekspertyzy
dokumentow stwierdzié trzeba, ze istotnie bledem Sqdu I instancji bylo ustalenie, ze oskarzony
podpisal deklaracje CIT-8, rachunki zyskéw i strat oraz bilanse. Tre$é¢é powolanej opinii i
zakres postepowania dowodowego w swietle wyjasnien oskarzonego, nie przyznajacego sie do
popelnienia tych czynéw, do takich konkluzji nie uprawnialy. Powtorzyé jednak trzeba, ze w
sytuacji gdy Sad Apelacyjny uwzglednil zarzut obrazy prawa materialnego, a to art. 271 kk i art.
273 kk, to uchybienie mialo drugoplanowy charakter.

Przechodzgce do oceny zarzutéow odwolawczych dotyczgcych przypisanego oskarzonemu
przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk 1 art. 297 § 1 kk przy zast. art. 11 §
2 kk nalezy wskazaé skarzqcemu, iz w sposob nieprawidlowy skumulowal on zarzut obrazy
prawa materialnego z zarzutem bledu w ustaleniach faktycznych. Wielokrotnie podkreslano juz
w orzecznictwie sqdow powszechnych i Sqdu Najwyzszego, ze zarzut obrazy prawa materialnego,
aby mégt byé uznany za prawidlowo sformulowany bazowaé musi na zaakceptowanym przez
skarzqgcego stanie faktycznym w sprawie. Niezaleznie jednak od tego nalezy stwierdzié, iz co
do zasady w niniejszej sprawie prawidlowo przypisano oskarzonemu popelnienie oszustwa,
w tym rowniez w formie tzw. oszustwa bankowego. Niepodwazalne saq ustalenia Sqdu I
instancji, co do faktéw, a wiec zlozenia przez oskarzonego przy zawieraniu umowy kredytowej z
pokrzywdzonym bankiem poswiadczajgcych nieprawde dokumentéw, co do rzeczywistej sytuacji
Jinansowej reprezentowanej przez niego Spolki. Znaczenie prawne okolicznosci poswiadczanych
tymi dokumentami jest oczywiste, biorgc pod uwage cel ich zlozenia, jakim bylo odpowiednio
korzystne, a niezgodne z rzeczywistym stanem przedstawienie kondycji finansowej Spétki. Tym
samym wiec nastgpilo wprowadzenie w blaqd pokrzywdzonego, co do rzeczywistej zdolnosci
kredytowej Spotki i w efekcie doprowadzenie Banku do niekorzystnego rozporzaqdzenia mieniem
réownym kwocie kredytu. Owo polgczenie uzycia przy zawieraniu umowy poswiadczajqcych
nieprawde dokumentéow z faktem, iz kredyt nie zostal w zadnej czesci splacony dawalo Sqadowi
pelne prawo do poczynienia zawartych w uzasadnieniu ustalen faktycznych i zakwalifikowania
dzialania oskarzonegojako wystepku z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 297 § 1 kk przy zast.
art. 11 § 2 kk. Zaznaczyé jednak trzeba, iz sam opis czynu przypisanego musial podlegaé korekcie, a
to zuwagina omylkijakich dopuscil sie Sad I instancji, a co sam wskazal w pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku.

Roéwnie nieskuteczny byl zarzut bledu w ustaleniach faktycznych dotyczacy przypisania
oskarzonemu kierunkowego zamiaru sprzeniewierzenia mienia z art. 284 § 2 kk. Réwniez w



tym zakresie ustalenia Sadu I instancji sq w pelni prawidlowe i twardo oparte na zebranym w
sprawie materiale dowodowym oraz jego logicznej i mieszczacej sie w granicach doswiadczenia
zZyciowego i wskazan wiedzy ocenie. Wbhrew twierdzeniom skarzqgcego nalezy stwierdzié, ze zamiar
przywlaszczenia manifestuje sie juz w chwili, kiedy sprawca odmawia zwrotu powierzonego
mu przedmiotu, a jednoczesnie ukrywa go przed wlascicielem i czyni to w taki sposéob, ktory
Swiadczy o tym, ze zamiarem jego jest trwale uniemozliwienie wlascicielowi odzyskania, a
nastepnie korzystania z rzeczy. Konkluzji takiej nie moze zmieni¢ w realiach niniejszej sprawy
to, ze ostatecznie, ale juz w toku toczagcego sie postepowania karnego, nastagpil zwrot samochodu.
Okolicznosé ta moze mieé znaczenie jedynie dla oceny naprawienia szkody, nie moze zas przesadzaé
o nieistnieniu u oskarzonego zamiaru przywlaszczenia rzeczy.

Efektem poczynionych przez Sad Apelacyjny w ramach kontroli odwolawczej ustalen byla dalsza
zmiana zaskarzonego wyroku, a to w jego punkcie 2, polegajgca na zmianie opisu czynéow tam
zawartych, a wskazanych w czesci wstepnej zaskarzonego wyroku w punktach: II, IV, V i VI
poprzez wyeliminowanie z ich opisu elementéow bedqgcych wskazaniem czynnosci sprawczych
przestepstwa z art. 271 § 3 kk i art. 273 kk, dotyczqcych dokumentéw w postaci deklaracji
podatkowych CIT-8, rachunku wynikow i bilansu oraz na wyeliminowaniu tychze przepisow
tgcznie z art. 11 § 2 kk z podstawy skazania. Aby wyrok odwolawczy uczynié¢ bardziej przejrzystym,
uwzgledniajge to, iz czyny te weszly w sklad ciggu przestepstw skonstruowanego w czesci
rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku, Sad Odwolawczy dokonal zmiany poprzez zastqgpienie
opisu czynu widniejgcego w wyroku Sadu I instancji, prawidlowymi opisami czynéw bedgcymi
efektem dokonanej kontroli odwolawczej. Ostatecznie wiec kazde z przestepstw przypisanych
oskarzonemu przez Sqd I instancji w punkcie 2 zaskarzonego wyroku wyczerpywalo znamiona art.
270 § 1 kk. Poniewaz zas popelnione one zostaly w warunkach spetniajqcych przestanki art. 91 §
1 kk i biorgc pod uwage, iz w stosunku do orzeczenia Sqdu I instancji nastgpila istotna redukcja
podstawy prawnej skazania, Sqd Apelacyjny dokonal réowniez zmiany wymiaru jednej kary za
popelnienie tych przestepstw, ustalajqc jq na 1 rok pozbawienia wolnosci.

Kolejnq korektq zaskarzonego wyroku byla zmiana opisu czynu przypisanego oskarzonemu w
punkcie 4 czesci rozstrzygajgcej (punkt VII czesci wstepnej wyrokuw), ktora uwzgledniala, w
granicach ustalen dokonanych przez Sad Okregowy, rzeczywiste dzialania oskarzonego, w tym
w szczegolnosci to, jakie dokumenty przedlozyl pokrzywdzonemu bankowi. Zmieniony opis czynu
pozwolil réwniez na wyeliminowanie tego fragmentu, ktory blednie zostal przez Sad I instancji
wlgczony do czynu przypisanego, a dotyczqcego zatajenia faktu zawarcia aneksu z dnia 08 grudnia
2009 roku. Zaréwno tresé pisemnego uzasadnienia jak i analiza samych dokumentoéw skladanych
przy zawieraniu umowy bedacej przedmiotem tego zarzutu potwierdza, ze prawidlowo opis czynu
winien obejmowaé przedlozenie dokumentéow w postaci zeznania podatkowego CIT-8 za okres od
01 stycznia 2008 roku do 31 grudnia 2008 roku, rachunku wynikéw na dzien 30 wrzesnia 2009
roku oraz bilansu na dzien 31 grudnia 2008 roku i na dzien 30 wrzesnia 2009 roku.

Przedstawione wcezesniej ustalenia, co do nieskutecznosci zarzutu odwolawczego wymierzonego w
rozstrzygniecie zawarte w punkcie 5 zaskarzonego wyroku, odnoszqgcego sie do czynu opisanego
w punkcie VIII czesci wstepnej zaskarzonego wyroku, powodowaly podjecie decyzji o utrzymaniu
w mocy tegoz rozstrzygniecia.

Z uwagi na zmiany dokonane w zaskarzonym orzeczeniu, a to uniewinnienie od popelnienia
jednego z przypisanych oskarzonemu czynéw oraz zmiane wymiaru kary za przypisany
oskarzonemu ciag przestepstw, Sad Apelacyjny uchylil rozstrzygniecia zawarte w punktach 6 i 7
zaskarzonego wyroku, a dotyczqgce kary tacznej oraz warunkowego zawieszenia jej wykonania. W
to miejsce na mocy art. 91 § 2 kk wymierzono oskarzonemu J. R. kare lgczng 1 roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Taki wymiar kary lqgcznej uwzglednia odpowiednio to, iz w stosunku



do orzeczenia Sqdu I instancji podstawa wymiaru kary lgcznej w istotny sposob zmienila sie
w wyniku uniewinnienia oskarzonego od popelnienia jednego z czynéw oraz zlagodzenia kary
za przypisany oskarzonemu ciqg przestepstw. Tak uksztaltowana kara lgczna, wymierzona w
dalszym ciqgu na zasadzie czesciowej absorpcji, uwzglednia poziom lgcznosci przedmiotowej i
podmiotowej przypisanych oskarzonemu czynow. Zaznaczyé trzeba, iz wymierzone oskarzonemu
kary jednostkowe za poszczegoélne przypisanego mu przestepstwa nie noszq cech razqcej surowosci
i w zwiqzku z tym nie bylo koniecznosci ich korekty. Orzeczona zas kara grzywny uwzglednia
wszystkie ustawowe dyrektywy wymiaru grzywny, w tym w szczegolnosci rozmiar szkody, zakres
Jjej naprawienia, ale i warunki materialne sprawcy.

Na zasadzie art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie tejze kary lqgcznej oskarzonemu
warunkowo zawieszono ustalajgc okres proby na 4 lata. W tej czesci powtorzyé nalezalo
rozstrzygniecie Sadu I instancji uznajqc, iz czteroletni okres proby jest konieczny dla osiggniecia
celow wychowawczych kary wymierzonej oskarzonemu.

W pozostalym zaskarzonym zakresie Sad Apelacyjny utrzymal wyrok w mocy. Brak bylo
przeslanek, aby ingerowacé w tresé¢ rozstrzygniecia Sqdu I instancji w innych jeszcze czesciach z
urzedu.

Na zasadzie art. 636 § 1 kpk, biorqc pod uwage nieznaczny zakres uwzglednienia srodka
odwolawczego w czesci, w ktorej wywolal on zmiane zaskarzonego wyroku, zasgdzono od
oskarzonego wydatki postepowania odwolawczego, a w oparciu o art. 6 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt
4 1 art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych obciqgzono
oskarzonego oplatq za obie instancje w kwocie 2.300 zlotych.



