Sygn. akt : IT AKa 151/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Michatl Marzec

Sedziowie SSA Marek Charuza (spr.)

SSA Malgorzata Niementowska

Protokolant Oktawian Mikolajczyk

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Malgorzaty Bednarek
po rozpoznaniu w dniu 20 czerwca 2013 r. Sprawy

1. K. B.,s.R.iM,, ur. (...)wC,,

oskarzonego z art. 280 § 2 kk i art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i inne;
2.L.S.,s.Z.iM,, ur. (..)wC,,

oskarzonego z art. 280 § 2 Kk, art. 13 § 2 kk w zw. z art. 280 § 2 kk;
3. M.Z.,s.A.iM,, ur. (.)wC,,

oskarzonego art. 280 § 2 Kk, art. 13 § 2 kk w zw. z art. 280 § 2 kk

na skutek apelacji obroncow

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 20 listopada 2012 r., sygn. akt IT K 186/11

1. zmienia zaskarzony wyrok w pkt 1 w ten sposo6b, ze jako podstawe prawna nadzwyczajnego zlagodzenia kary
oskarzonemu M. Z. w miejsce przepisu art. 60 § 11 6 pkt 2 kk przyjmuje przepis art. 60 § 2 i 6 pkt 2 kk;

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panhstwa (Sadu Okregowego w Czestochowie) na rzecz adwokatéw D. C., I. K. i A. M. — Kancelarie
Adwokackie w C., kwoty po 738 zl (siedemset trzydzieSci osiem zlotych), w tym 23 % podatku VAT, z tytulu obrony z
urzedu udzielonej oskarzonym K. B., L. S. i M. Z. w postepowaniu odwolawczym;

4. zwalnia oskarzonych K. B., L. S. i M. Z. od ponoszenia kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, obciazajac
nimi Skarb Panstwa.



Sygn. akt IT AKa 151/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 20 listopada 2012r. Sad Okregowy w Czestochowie uznal oskarzonych K. B., L. S., M.
Z.oraz S. P.za winnych tego, ze w dniu 2 lipca 2011r. w C., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, uzywajac przemocy
wobec pokrzywdzonych J. S.i P. P.polegajacej na szarpaniu, popychaniu i biciu ich rekoma po calym ciele, przy czym
K. B.uzywal wobec pokrzywdzonych noza powodujac u J. S.obrazenia ciala w postaci rany cietej grzbietu lewego
przedramienia, co skutkowalo naruszeniem czynnoéci ciala na okres powyzej 7 dni, a u P. P.obrazenia ciala w postaci
rany cietej lewego przedramienia, co skutkowalo naruszeniem czynnosci ciala na okres nie dtuzszy niz 7 dni, zabrali w
celu przywlaszczenia telefon komérkowy marki N., paczke papieroséw (...)i zapalniczke jednorazowa, lacznej wartosci
co najmniej 210 zlotych na szkode J. S., a takze usilowali dokona¢ kradziezy pieniedzy i innych warto$ciowych
przedmiotéw na szkode P. P., lecz zamierzonego czynu nie osiagneli z uwagi na ich brak u tego pokrzywdzonego, i
przyjmujac, ze dzialaniem swym oskarzony K. B.wyczerpal znamiona z art. 280 § 2 k.k. i art. 157 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 kk.iart. 13 § 2 kk. wzw. z art. 280 § 2 k.k. 1 art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., natomiast oskarzeni L.
S., S. P.i M. Z.wyczerpali znamiona przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. iz art. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k. skazal za to:

- K. B. na podstawie art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. na kare 4 lat pozbawienia wolno$ci
- S. P. na podstawie art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci
- L. S. na podstawie art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. iart. 60 § 21 6 pkt 2 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci
- M. Z. na podstawie art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.iart. 60 11 6 pkt 2 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

Oskarzony K. B. zostal nadto uznany za winnego popelnienia czynu ciaglego z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. za
ktory wymierzono mu kare roku pozbawienia wolnoéci, a na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczono wobec tego
oskarzonego kare laczng 4 lat pozbawienia wolno$ci.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obroncy oskarzonych K. B., L. S. oraz M. Z. , a co do oskarzonego S. P. wyrok
nie zostal zaskarzony.

Obronca oskarzonego K. B. zaskarzyt wyrok w caloéci w pkt I ( skazanie za zbrodnie z art. 280 § 2 k.k. ) oraz w cze$ci
dotyczacej kary pozbawienia wolo$ci wymierzonej w pkt II i ITII wyroku zarzucajac orzeczeniu:

- obraze przepisOw postepowania, a to art. 4, 7, 410 i 424 § 1 pkt 1 k.p.k., polegajaca na jednostronnej i wybioérczej
ocenie dowodow przez Sad, nie uwzglednieniu caloksztaltu ujawnionych w sprawie okolicznosci , a w konsekwencji
wydanie wyroku w oparciu o bledna ocene dowodéw w postaci zeznan pokrzywdzonych poprzez przyjecie, ze
pokrzywdzeni konsekwentnie wskazywali na K. B. jako sprawce najbardziej agresywnego i osobe ktora uzywata noza
i spowodowala u pokrzywdzonych obrazenia w sytuacji, gdy tre$¢ zeznan wskazanych §wiadkéw tego nie potwierdza,
tym samym przekroczenie przez Sad granicy swobodnej oceny dowod6w i niezasadne przyjecie, ze oskarzony K. B.
dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z pozostalymi wspoéloskarzonymi dopuscil sie w dniu 2 lipca 2011r. rozboju
kwalifikowanego z art. 280 § 2 k.k.,

- blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ wyroku , polegajacy na blednej ocenie i niewlasciwym
przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie rozboju obejmujac swa §wiadomoscia i porozumieniem uzycie noza, podczas gdy
zebrany material dowodowy, w szczego6lnosci zeznania $§wiadkow, a takze wyjaénienia wspoloskarzonych, wskazuja,
ze oskarzony nie uzywal noza ani tez nie godzil sie na to i nie obejmowal swg wola i §wiadomo$cig uzycie noza
przez wspoloskarzonych, co w konsekwencji doprowadzito do blednego przypisania oskarzonemu kwalifikowanego
rozboju, a co najwyzej mozliwe jest przypisanie rozboju z art. 280 § 1 k.k. oraz blednego przyjecia, ze w przypadku
tego oskarzonego nie zachodzg przestanki z art. 60 § 2 k.k.,



- razaca niewspolmierno$¢ kary wynikajaca z niezastosowaniu zasad prewencji indywidualnej, co w rezultacie
doprowadzilo do wymierzenia kar niewspoimiernych do stopnia winy.

Whibsl ten skarzacy o zmiane wyroku poprzez przyjecie kwalifikacji z art. 280 § 1 k.k. przy jednoczesnym zastosowaniu
art. 60 § 2 k.k. i wymierzeniu za ten czyn kary jednostkowej w dolnej granicy ustawowego zagrozenia z nadzwyczajnym
zlagodzeniem kary oraz wymierzenie kary lacznej z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronica oskarzonego L. S. zaskarzyt wyrok w caloéci w zakresie dotyczacym tego oskarzonego i zarzucik:

- naruszenie prawa procesowego, a to art. 7, 410 oraz art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. , polegajace na tym, ze wyrok skazujacy
zostal oparty na wybiorczo potraktowanym materiale dowodowym, przy pominieciu korzystnych dla oskarzonego
zeznan Swiadkow J. S. i P. P. bez jakiegokolwiek uzasadnienia przez sad orzekajacy takiego postapienia,

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez uznanie
oskarzonego za winnego zarzuconego mu czynu na podstawie zeznan Swiadkéow J. S. i P. P. mimo, ze w Swietle tych
zeznan oraz wyjasnien samego oskarzonego wina oskarzonego jako co najmniej watpliwa powinna by¢ rozpatrywana
przy uwzglednieniu zasady wyrazonej w art. 5 § 2 k.p.k.

Whiesiono o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego L. S. od zarzuconego mu czynu, ewentualnie o
uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu.

Z kolei obronica oskarzonego M. Z., zaskarzajac wyroku w calo$ci w odniesieniu do tegoz oskarzonego, zarzucil
orzeczeniu:

- obraze przepiséw postepowania ktéra miala wplyw na tresé orzeczenia, tj. art. 4, 5 § 2 a contrarioiart. 7k.p.k., bedaca
miedzy innymi konsekwencja dowolnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, przede wszystkim
wyjaénien oskarzonych,

- blad w ustaleniach faktycznych ktory mial wplyw na tres¢ orzeczenia poprzez bledne ustalenie, ze oskarzony dopuscit
sie zarzuconego mu czynu,

a nadto

- razaca niewspolhmierno$¢ orzeczonej oskarzonemu kary, jako nieadekwatnej do jej celow i pozostalych zasad
okreslonych w art. 53 k.k.

Whio6slt ten obronca o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego M. Z. lub tez o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, za$ z ostroznosci procesowej wni6st dodatkowo
o zlagodzenie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnoSci poprzez jej obnizenie lub zastosowanie wobec
oskarzonego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci.

Zarzuty wskazane w przedstawionych powyzej apelacjach oceni¢ nalezalo jako bezzasadne.

Analiza calego zebranego w przedmiotowe]j sprawie materialu dowodowego wskazuje bowiem, ze wbrew temu co
podniesiono w rozpatrywanych srodkach odwolawczych, Sad Okregowy ocenil wszystkie dowody wnikliwie , w niczym
nie odbiegajac od podstawowej zasady zawartej w przepisie art.7 k.p.k.

Pozwolilo to Sagdowi I instancji dokonaé celnych ustalen faktycznych , co znalazlo odpowiedni wyraz w zwiezlym, a
zarazem stosownie wyczerpujacym uzasadnieniu orzeczenia, spelniajacym wymogi okre$lone w art. 424 k.p.k.



Z kolei lektura akt przedmiotowej sprawy czyni w pelni uprawnionym twierdzenie, ze w toku przeprowadzonego
przed Sadem I instancji procesu nie doszlo do uchybien i pozostalym normom procedury karnej powolanym przez
skarzacych.

Odnoszac sie do dalszych uwag nakres§lonych w poszczegblnych apelacjach, a rozpoczynajac od racji naprowadzonych
przez obronce oskarzonego L. S. - kwestionujacego w zasadzie sam udzial tegoz oskarzonego w rozboju na szkode
pokrzywdzonych - podniesc trzeba, ze z faktu iz oskarzony ten nie byt wcze$niej wraz z pozostalymi napastnikami w
mieszkaniu P. Z. a spotkal sie z nimi dopiero na ulicy, w realiach niniejszej sprawy nie mozna wyprowadzaé wniosku
o nieuczestniczeniu oskarzonego L. S. w przedmiotowym rozboju.

W tym zakresie slusznie sad orzekajacy odrzucil wersje oskarzonego L. S., wspierana przez oskarzonego K. B., ze
poczatkowo to sam L. S. byl obiektem agresywnych poczynan, a to ze strony wspdloskarzonego S. P. trzymajacego go
i nie pozwalajacego mu odejs$é z pewnych powodow.

Niezaleznie przeciez od tego, ze wspodloskarzony S. P. kategorycznie temu zaprzeczyt —k. 710-711, przypomnieé
wypada wyjasnienia oskarzonego M. Z. w ktérych mowa jest o tym, ze wczeéniej z inicjatywy oskarzonego B. sprawcy
umowili sie, iz bedg obciaza¢ wspotoskarzonego S. P. — k.673-674 , z czym spdjne sa twierdzenia wspomnianego S. P.
podajacego na rozprawie, ze podczas konwojowania oskarzony L. S. méwil mu, zeby go nie obcigzac ( k. 711 ).

Rowniez thtumaczenia oskarzonego L. S. co do jego postepowania w kolejnej fazie zajécia — wedle jego twierdzen w
zadnej mierze nieukierunkowanego na zabor mienia pokrzywdzonych, lecz podyktowanego checig odwetu za to, ze
pokrzywdzeni mieli go kiedy$ pobi¢ — w konfrontacji z calo$cia materialu dowodowego jaki zebrano w niniejszej
sprawie okazaly sie tlumaczeniami nieprzekonujacymi. Z tego tez wzgledu zasadnie zostaly odrzucone przez sad
orzekajacy.

Skoro wiec oskarzony L. S. wesp6l z pozostalymi napastnikami byl caly czas na miejscu zdarzenia, przy czym — co jasno
ujal oskarzony M. Z. — razem z pozostalg trojka bil i wyzywal pokrzywdzonych ( k.280 — 281), poczatkowo mniejsza
aktywno$¢ oskarzonego L. S. nie moze $wiadczy¢ o tym, ze oskarzony ten nie mial zamiaru uczestnictwa w rozboju,
lecz chciat tylko pobié pokrzywdzonych.

Odnoszac sie do zeznan pokrzywdzonych, ktérzy zdaniem skarzacego mieli zlozy¢ relacje nie zawierajace informacji
o czynnym udziale oskarzonego L. S. w zdarzeniu, to analizujac wypowiedzi pokrzywdzonego P. P. - acz istotnie co do
pewnych okolicznoSci niezbyt spéjne - w kontekécie calego materialu dowodowego nie mozna podzieli¢ przytoczonego
zdania apelujacego.

Cho¢ P. P. ponownie sluchany na rozprawie ogélnie o$wiadczyl, ze L. S. nie bral czynnego udzialu w zajsciu
( k. 832-833 ), podkresli¢ trzeba, ze w postepowaniu przygotowawczym pokrzywdzony ten w miare dokladnie
sprecyzowal , iz grupa napastnikow liczyta na pewno 4 mezczyzn wérod ktorych najstarszy byt w czarnym plaszczu,
kazdy z tej czworki zadawal uderzenia jemu i J. ( k. 24 — 26 t. I ), napastnik w plaszczu byl od samego poczatku
zdarzenia i nie byl do niczego zmuszany przez pozostalych sprawcéow (k. 94 — 96 1. 1).

Podkreélenia wymaga, ze sad orzekajacy oceniajac zeznania P. P. dostrzegl r6znice w jego relacjach odpowiednio
analizujgc ich przyczyny i posiltkujac sie w tej ocenie trescig opinii bieglego psychologa ( k. 858 — 860 ) , za$
ustalenia faktyczne poczynil na podstawie ostatecznie ocenionych jako wiarygodne zeznaniach tegoz pokrzywdzonego
zlozonych w postepowaniu przygotowawczym ( strona 14 uzasadnienia zaskarzonego wyroku ).

Jesli do tego dodac, ze wszakze sam L. S. potwierdzil, ze bil obu pokrzywdzonych pieSciami po twarzy az ci upadli
— k. 670-671, oskarzony K. B. wyjasénil, ze lezacych pokrzywdzonych bit tez L. S. ( k.243-244, 623 — 627 ), a
wspoloskarzony S. P. podal, ze ktoregos z lezacych pokrzywdzonych kopal i bil oskarzony L. S. (k. 710-711) , to jedne z
zeznan pokrzywdzonego P. P. nie moga by¢ uznane za podstawe do przyjecia braku agresywnych poczynan ze strony
oskarzonego L. S..



Rozwijajac powyzsze rozwazania o istotng kwestie dotyczaca checi zaboru mienia kierujaca poczynaniami
oskarzonego L. S. przypomnie¢ trzeba, ze pokrzywdzony J. S. , tak jak i pokrzywdzony P. P., opisujac zachowanie
napastnikdw w istocie nie r6znicowali ich postawy, konsekwentnie uzywajgc obrazujacych ich wspolne dzialania
okreslen o tym, ze sprawcy ustawili ich twarza do $ciany budynku, przeszukiwali, zadali pieniedzy ( zeznania J. S. k.
779-781, P. P. k.778-779).

Dopehiajac te relacje wyjasnieniami wspoloskarzonego S. P. oraz oskarzonego M. Z., konsekwentnie utrzymujacych,
ze oskarzony L. S. wesp6l z nimi dopuscit sie rozboju, poczynione przez sad orzekajacy ustalenia faktyczne ocenié
nalezalo jako trafne i majace pelne wsparcie w zebranym materiale dowodowym, za$ ttumaczenia oskarzonego L. S.
o tym, ze osobiscie nie bral udzialu w rozboju jako niewiarygodne i zasadnie odrzucone przez Sad Okregowy.

Odnoszac sie jeszcze do zdania skarzacego o tym, ze oskarzony L. S. mial méwi¢ do pozostalych napastnikéw, aby ci
zwrocili telefon pokrzywdzonemu J. S. zauwazy¢ trzeba , ze w rzeczywisto$ci propozycja zwrotu mogla dotyczy¢ nie
skradzionego telefonu lecz samej karty SIM , co jasno wynika z pierwotnych zeznan tego pokrzywdzonego — k.18-19
t.I.

Z tego wiec wzgledu nawet zakladajac, ze oskarzony L. S. proponowal zwrot karty SIM — uzywanie ktérej mogloby
szybko ustali¢ jej aktualnego posiadacza — nie mozna ocenié¢ jako nietrafnych ustalenn sadu orzekajacego co do
faktycznego zamiaru oskarzonego L. S..

Majac powyzsze na uwadze, zarzuty zawarte w apelacji obroncy oskarzonego L. S. oceniono jako bezzasadne.

Bezzasadne okazaly sie i zarzuty ujete w apelacjach obroncéw oskarzonych K. B. oraz M. Z., w dalszej kolejnosci
nawigzujace i do zagadnienia kar wymierzonych tym oskarzonym.

Przede wszystkim udzial tych oskarzonych w przypisanym im rozboju nie moze budzi¢ zadnych watpliwosci.

Obaj potwierdzili swe uczestnictwo w przedmiotowym zdarzeniu, przy czym zacytowaé¢ wypada uderzajace swa
bezposrednio$cia pierwotne wyjasnienia oskarzonego K. B. wprost o$wiadczajacego, ze: potrzebowali pieniedzy,
napatoczyli sie ci dwaj i ich pobili o pieniadze, ten w plaszczu tez byt — k. 136-137 t. L.

Podobnie o swym uczestnictwie w zdarzeniu moéwil takze oskarzony M. Z., konsekwentnie przyznajac sie do
zarzucanych mu czyndéw i opisujac jak osobiScie atakowal oraz przeszukiwal pokrzywdzonych ( k. 273-276,
280-281,439,672-674), co stanowi odpowiedZ na twierdzenia skarzacego zawarte w apelacji o jakoby li tylko biernym
udziale tego oskarzonego w zajSciu.

Rowniez kwestia dotyczaca ustalenia napastnika uzywajacego noza wobec pokrzywdzonych, ostatecznie zostala
trafnie rozstrzygnieta przez sad orzekajacy, ktory przypisal to zachowanie oskarzonemu K. B., wyr6zniajacemu sie
zreszta agresywnoscia wérod napastnikow — co réwniez w pelni zasadnie przyjal Sad Okregowy — strony 11-13,15, 18
uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Co prawda w toku dotychczasowego postepowania pojawila sie proba obcigzenia wspodloskarzonego S. P.
odpowiedzialnoécig za uzywanie noza — o czym mowa byla juz powyzej przy okazji rozwazan dotyczacych oceny
apelacji obroncy oskarzonego L. S. — to jednak oskarzony M. Z. w swych wyja$nieniach na rozprawie od tej wersji
zdecydowanie odstapil — k. 673-674, a pokrzywdzony J. S. zdecydowanie wskazywal na oskarzonego K. B. jako sprawce
atakujacego oraz ranigcego nozem obu pokrzywdzonych ( k. 779-781).

Z tego wzgledu nie mozna podzieli¢ wniosku obroncy oskarzonego K. B. o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
przyjecie kwalifikacji prawnej z art. 280 § 1 k.k. w miejsce zastosowanej przez Sad Okregowy normy art. 280 § 2 k.k.

Przechodzac do kwestii wymiaru kar pozbawienia wolnosci na jaka skazano oskarzonych — L. S. i M. Z. przy
zastosowaniu dobrodziejstwa jej nadzwyczajnego zlagodzenia - stwierdzi¢ trzeba, ze wymiar kary w odniesieniu do
ktoregokolwiek z oskarzonych nie moze zosta¢ uznany za razaco surowy, a Sad Okregowy — o czym $wiadczy lektura



pisemnych motywéw wyroku ( strony 17 — 18 ) - rozwazyt i wlasciwie uwzglednil wszystkie okoliczno$ci majgce wplyw
na wymiar kar.

Stusznie przy tym zréznicowano kary poszczegbdlnym oskarzonym — dzialania L. S. i M. Z. nie wyrdznialy sie
brutalno$cig, zasadnie zatem wymierzono im kare przy zastosowaniu art. 60 § 2 k.k.

Dokona¢ nalezalo jedynie stosownej zmiany zastosowanego przez Sad I instancji przepisu art. 60 § 1 k.k. na art. 60
§ 2 k.k. w odniesieniu do rozstrzygniecia o karze dotyczacego oskarzonego M. Z. - na co zreszta zwrocil uwage sam
sad orzekajacy w uzasadnieniu swego wyroku.

Brak jest jednoczesnie podstaw do dalszego lagodzenia orzeczonej tym oskarzonym kary pozbawienia wolnoéci jesli
przypomnie¢ , ze przed popelieniem przestepstwa mieli oni wielce negatywne opinie w swym §rodowisku, naduzywali
alkoholu, znani byli jako osoby zdemoralizowane , agresywne - oskarzony L. S. mial nawet bi¢ swa matke —k. 398-399
t. IT , wszyscy byli juz wezeéniej karani.

Z kolei K. B. byl dominujaca postacia wéréd napastnikbw — to on zadawal uderzenia nozem powodujac u obu
oskarzonych okreslone obrazenia ciata.

Byl juz przy tym uprzednio wielokrotnie karany , za§ w miejscu zamieszkania ma tak jak i pozostali oskarzeni
zdecydowanie negatywna opinie —k.400 — 401 t. III.

Trafnie zatem rdéznicujac wymiar kary temu oskarzonemu wymierzono kare 4 lat pozbawienia wolnoSci za przypisana
mu zbrodnie z art. 280 § 2 k.k.

W zwiazku z tym nie ma warunkéw do zlagodzenia K. B. wymierzonej mu kary lacznej 4 lat pozbawienia wolno$ci.

Na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k. zwalniajac wszystkich oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze kierowano sie ich trudng sytuacja materialng — wszakze zaden z nich nie ma stalych Zrédel dochodu ani
majatku.

Z tych wszystkich wzgledow orzec nalezalo jak w wyroku.



