Sygn. akt : I1 AKa 6/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2013 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Barbara Suchowska

Sedziowie SSA Mariusz Zak (spr.)

SSO del. Piotr Filipiak

Protokolant Agnieszka Przewoznik

przy udziale Prokuratora Prok. Okreg. Andrzeja Kuklisa (del.)
po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2013 r. sprawy
wnioskodawcy A. S.

- w przedmiocie zado$¢uczynienia za wynikle z wykonania decyzji Komendanta Wojewo6dzkiego Milicji Obywatelskiej
z dnia 14 sierpnia 1982 roku internowanie -

na skutek apelacji pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 10 paZzdziernika 2012 r.
sygn. akt. XXI Ko 101/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze podwyzsza kwote zadoSéuczynienia przyznanego wnioskodawcy do
kwoty 70.000 (siedemdziesieciu tysiecy) zlotych;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
3. kosztami sagdowymi postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. I AKa 6/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2012 r. Sad Okregowy w Katowicach, na podstawie art. 8 ust. 1i art. 13 ustawy z dnia
23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. 34 poz. 149), zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy A.
S. kwote 40.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia prawomocno$ci wyroku tytulem zadoS§éuczynienia za
doznang krzywde wynikla z wykonania decyzji Komendanta Wojewddzkiego MO z dnia 14 sierpnia 1982 r. (datowanej
na dzien 12 sierpnia 1982 r.) nr 474 o internowaniu.



W pozostalej czeSci, tj. w zakresie roszczenia wnioskodawcy o przyznaniu wyzszej kwoty zado$cuczynienia, roszczenie
oddalil i obciazyt Skarb Panstwa kosztami sadowymi w sprawie.

Wyrok zaskarzyl pelnomocnik wnioskodawcy.

W wywiedzionej apelacji zaskarzyl on wyrok w czeéci oddalajacej roszczenie wnioskodawcy i podnidst zarzut
naruszenia art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. (zacytowanej wyzej) przez zasadzenie zado$¢uczynienia
nieadekwatnego do wartoéci cierpien w czasie internowania i nieludzkiego traktowania 17-letniego wnioskodawcy
przez shuzby wiezienne, ,graniczacego z torturami”.

W oparciu o tak sformulowany zarzut pelnomocnik wnioskodawcy wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia i
zasadzenie na jego rzecz tytulem zado$éuczynienia kwoty 500.000 zlotych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wywiedziona przez pelnomocnika wnioskodawcy okazala sie czeSciowo zasadna i to wylacznie w zakresie,
w jakim zakwestionowano w niej adekwatnoé¢ kwoty pienieznej przyznanej A. S. przez Sad Okregowy tytulem
zado$éuczynienia, do ustalonego przez ten sad stopnia pokrzywdzenia w skutek wykonania decyzji o internowaniu go
w dniach 12-26 sierpnia 1982 .

Calkowicie bezpodstawny jest natomiast podniesiony w niej zarzut (wyrazony expresis verbis) obrazy art. 8 ust. 1
ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dzialania
na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. z dnia 23 kwietnia 1991 r.). To, Ze przepis ten, powolany
przez Sad Okregowy w zaskarzonym wyroku, stanowi szczegblna, a zarazem wlaSciwa podstawe prawna zasadzenia
zado$Cuczynienia na rzecz osoby internowanej w okresie stanu wojennego wynika wprost z jego jednoznaczne;j tresci
i nie wymaga szerszego uzasadnienia.

Zauwazy¢ natomiast trzeba, ze zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie sadowym pogladem, roszczenie o
zado$Cuczynienie oparte o w/w przepis ma charakter cywilnoprawny i tym samym materialnoprawna podstawe
orzekania przez sad w takim przypadku stanowi roéwniez art. 445 § 1 k.c.

Jest to konstatacja istotna, albowiem przepis ten definiuje prawo poszkodowanego (pokrzywdzonego) do
zado$éuczynienia za doznana krzywde, jako prawo do otrzymania rekompensaty wyrazonej ,odpowiednig sumg”
pieniedzy.

W tym kontek$cie podniesiony w apelacji zarzut, odczytany tak przez pryzmat jego tresci jak i wywodow zawartych
w uzasadnieniu apelacji, to w istocie zarzut obrazy tego wlasnie przepisu, a nie art. 8 ust. 1 cytowanej wyzej ustawy,
blednie wskazanego przez pelnomocnika wnioskodawcy.

Na wstepie wskazano juz, ze tak rozumiany zarzut Sad Apelacyjny ocenil jako czeSciowo zasadny.

Ustosunkowujgc sie do wspierajacych go wywodoéw, zawartych w pisemnych motywach apelacji, w pierwszej
kolejnosci wskazac trzeba na nastepujaca istotng okolicznoéé. Skarzacy domagajac sie zmiany zaskarzonego wyroku i
zasgdzenia na rzecz wnioskodawcy kwoty 500.000 zlotych, a wiec sumy wielokrotnie wyzszej niz przyznana mu przez
Sad Okregowy, nie zakwestionowal zasadniczych ustalen faktycznych, ktére legly u podstaw tego orzeczenia.

Z uzasadnienia wyroku Sadu I instancji oraz z materialtu dowodowego sprawy wynika przy tym, ze zostaly one
poczynione przede wszystkim w oparciu o zeznania samego wnioskodawcy, wsparte dokumentacjg zachowang w
zbiorach Instytutu Pamieci Narodowej. Dowody te zostaly ocenione przez Sad Okregowy, jako w caloSci wiarygodne.

Spor wywolany wywiedziona apelacja nie dotyczy zatem oceny dowodow przeprowadzonych przez Sad Okregowy oraz
sfery faktéw ustalonych na ich podstawie.



Rozwazenia wymaga wylacznie, czy okre$lajac wysoko§¢ sumy pieniedzy, jaka nalezy sie A. S. tytulem
zado$éuczynienia za krzywde wynikla z wykonania decyzji o internowaniu go, Sad I instancji uwzglednil w sposéb
wlaséciwy wszystkie te okolicznosci, ktore w takim przypadku powinien mie¢ na uwadze oraz czy wyprowadzil z nich
prawidlowe wnioski.

Odnoszac sie do tej kwestii, podkresli nalezy, ze wysoko$¢ zado$éuczynienia za doznang krzywde, takze w przypadku,
gdy jej zrodlem jest bezprawne pozbawienie wolnoéci osoby internowanej w okresie stanu wojennego, nalezy do sfery
swobodnego uznania sedziowskiego.

W posredni i znamienny sposéb potwierdzit to Trybunal Konstytucyjny w wyroku z dnia 1 marca 2011 r. (sygn. P
21/09), w ktorym uznal niekonstytucyjnosc art. 8 ust. 1 cytowanej weze$niej ustawy, a wiec przepisu limitujgcego
kwotowo wysoko$¢ odszkodowania (zado$¢éuczynienia), ktére moglo by¢ przyznane przez sad osobie uprawnione;j.

Stanowisko podkreslajace uznaniowy charakter zadoSéuczynienia prezentowane jest takze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego (vide miedzy innymi post. SN z dn. 18.12.2012 r. sygn. III KK 275/12, LEX nr 1232288).

Mial je niewatpliwie na uwadze réwniez Sad Okregowy, trafnie wskazujac w uzasadnieniu wyroku, ze uznaniowy
charakter orzeczenia okreslajacego wysoko$¢ pienieznego zadoSéuczynienia ma swoje zrodlo przede wszystkim w
niewymiernym, z natury rzeczy, charakterze krzywdy, ktérg ma ono zrekompensowac¢, a ktéra wyraza sie w cierpieniu
psychicznym, moralnym, czy tez fizycznym, spowodowanym bezprawnym pozbawieniem czlowieka wolnoSci.

Podzielajac to stanowisko zauwazy¢ jednocze$nie trzeba, ze Sadowi Okregowemu udalo sie jednak wyodrebnic
w rozpoznawanej sprawie takie okoliczno$ci, ktére przemawiaja za przyznaniem wnioskodawcy, tytulem
zado$éuczynienia, kwoty relatywnie wysokie;j.

Niewatpliwie jedna z nich, o charakterze ogblnym, jest potrzeba dania nalezytego wyrazu temu, iz Zrodlem
bezprawnych decyzji o pobawieniu A. S. wolnoS$ci poprzez zatrzymanie i nastepnie internowanie go w sierpniu 1982
r., a wiec w szczytowym okresie stanu wojennego, byto prowadzenie przez niego w tamtym czasie, wymagajacej duzej
odwagi, patriotycznej dzialalnoéci opozycyjne;j.

Zgodzi¢ sie nalezy z pogladem Sadu I instancji, wyrazonym takze w ujawnionym na rozprawie wyroku Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 29 lipca 2012 . (sygn. IT AKa 348/12), dotyczacym tego samego wnioskodawcy, ze
krzywda jaka spotkala osoby represjonowane za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, a wiec za
dzialalno$¢ podejmowana z pobudek zastugujacych na szczegblne spoleczne uznanie, ma wyjatkowy charakter i tym
samym — z reguly — uzasadnia przyznanie relatywnie wyzszego zado$¢uczynienia.

Teza ta ma niewatpliwie pelne odniesienie do krzywdy wyrzadzonej wnioskodawcy A. S., zwlaszcza gdy zwazy sie,
ze w chwili internowania by} on bardzo mlodym czlowiekiem, liczacym zaledwie 17 lat, a wiec niepelnoletnim. Racje
ma Sad Okregowy, ze fakt ten czyni jego przypadek szczegblnym takze na tle innych os6b internowanych w stanie
wojennym, przede wszystkim ze wzgledu na skutki, jakie musial wywola¢ w jego nieuksztaltowanej jeszcze psychice
i sferze emocjonalne;j.

Nadto, jak ustalil Sad Okregowy, szczegblne, tj. potegujace stopienn pokrzywdzenia, byly réwniez okolicznosci
zatrzymania A. S. w dniu 12 sierpnia 1982 r., a nastepnie osadzenia go i przetrzymywania w podziemiach dawnej
Komendy Wojewddzkiej Milicji w K..

Zwro6cil na nie uwage takze skarzacy wyrok w uzasadnieniu wniesionej apelacji.

W tym miejscu przypomnieé trzeba, ze pierwotnie, tj. w zamierzeniu Stluzby Bezpieczefistwa, mialo ono shtuzyé
aresztowaniu A. S.(a nie internowaniu), w zwigzku z prowadzonym przeciwko niemu $§ledztwem. To dlatego
najpierw towarzyszyla mu wielogodzinna rewizja w miejscu zamieszkania, w obecno$ci matki, a nastepnie réwniez
wielogodzinne przestuchania powtarzane kilkakrotnie juz w trakcie internowania. Przestuchania te, prowadzone przez



funkcjonariuszy Shuzby Bezpieczenstwa, mialy ,zlamac¢” wnioskodawce, co ostatecznie sie nie udato. W ich trakcie byt
on zastraszany, miedzy innymi wywoézka do Zwigzku Radzieckiego, a takze, w jednym przypadku, uderzony piescia
w twarz.

Sad Okregowy ustalil takze, ze wyraznie gorsze, niz przecietne, byly warunki, w ktérych wykonywane bylo
internowanie wnioskodawcy. Przez caly jego okres przebywal w zatloczonej celi zatrzyman, bez okna, pelnej robactwa,
pozbawiony spaceréw (opuszczal cele tylko na przestuchania), pozbawiony okularéw, bez ktorych bardzo stabo
widzial. Nie miat zadnego kontaktu z rodzing, nie dostal zgody na widzenia. Byl zle zywiony. Pilnujacy internowanych
milicjanci odnosili sie do nich wrogo, ponizali ich (miedzy innymi pluli na nich), byl kilka razy uderzony patka w plecy
(str. 21 3 uzasadnienia wyroku). Wg oceny Sadu Okregowego, warunki, w ktérych przebywal wnioskodawca w okresie
internowania odpowiadaly warunkom panujacym w ciezkich wiezieniach (str. 9 uzasadnienia).

Rozpoznajac niniejsza apelacje, Sad Apelacyjny uznal, iz w tych okoliczno$ciach kwota zado$cuczynienia jaka
powinien otrzymac wnioskodawca, aby stanowila sume pieniedzy odpowiednia w rozmiarze art. 445 § 1 k.k., jest kwota
znaczaco wieksza od przyznanej mu przez Sad Okregowy i podniést ja do 70.000 zlotych. W tym tez zakresie uznano
wniesiong apelacje za zasadng.

Zadanie dalej idace, a przypomnie¢ trzeba, ze apelujacy domagat sie kwoty 500.000 zlotych, Sad Apelacyjny ocenit
jako pozbawione podstaw.

Zadecydowal o tym przede wszystkim fakt, ze okres internowania wnioskodawcy, takze na tle innych przypadkdow, byt
stosunkowo krotki (dwa tygodnie).

Okoliczno$¢ ta ma oczywiste, obiektywne znaczenie z punktu widzenia oceny rozmiaréw dolegliwo$ci wyrzadzonej
wnioskodawcy na skutek bezprawnego pozbawienia go wolnoSci (internowania), takze jezeli uwzgledni sie opisane
weczesniej szczego6lne okolicznoSci i warunki, w jakich do niego doszlo.

Podzieli¢ nalezy nadto stanowisko, majgce swoj wyraz réwniez w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze orzekajac
w oparciu o art. 8 ust. 1 cytowanej wyzej ustawy (tzw. ustawy lutowej) o zado$cuczynieniu przez Skarb Panstwa
krzywdy wyrzadzonej osobie bezprawnie pozbawionej wolnoéci nie mozna traci¢ z pola widzenia orzecznictwa
sadowego dotyczacego innych przypadkow, tj. takich, ktore sa jednak — do pewnego stopnia — poréwnywalne. Jest to
dopuszczalne, bo przeciez nie podwaza indywidualnej oceny kazdego przypadku i jednocze$nie niezbedne ze wzgledu
na zasady sprawiedliwo$ci, ktére musza stanowi¢ fundament kazdego wyroku sagdowego, zapewniajac mu wlasciwy
odbior spoleczny.

Niewatpliwie chodzi miedzy innymi o orzeczenia dotyczace osob represjonowanych w czasach stalinowskich, a wiec w
okresie, w ktérym — zgodnie z obecnie juz powszechna wiedza — warunki wiezienia ludzi, czesto ogromnie zastuzonych
w oporze przeciwko 6wezesnemu totalitarnemu rezimowi, byty jednak znacznie surowsze, niz warunki internowania,
czesto powigzane z torturami, czy tez nieludzka praca przymusowa.

Nie ulega watpliwoéci, ze stopien pokrzywdzenia tych os6b ,mierzony” rozmiarem wyrzadzonych im cierpien
fizycznych i psychicznych, byl jednak wiekszy.

Podobne stanowisko, szeroko umotywowane, zajal Sad Apelacyjny we Wroclawiu w uzasadnieniu cytowanego juz
wyroku z dnia 29 listopada 2012 r., odnoszacym sie do zadoSéuczynienia przyznanego A. S. za okres niestusznego
aresztowania, ktdre nastapilo bezposrednio po zwolnienia go z internowania w dniu 26 sierpnia 1982 r.

W ocenie Sadu Apelacyjnego oczywistym jest takze, ze okreslajac w wyroku wysoko$é¢ kwoty pienieznej zasgdzonej
tytulem zado$éuczynienia, sady muszg uwzglednic realia spoleczne i ekonomiczne, w ktérych ma to miejsce.

Uzyte przez ustawodawce w art. 445 § 1 k.c. stwierdzenie, ze ma to by¢ suma odpowiednia oznacza, ze decydujac o jej
wysoko$ci sad musi uwzgledni¢ — poza okoliczno$ciami, o ktorych byla mowa wezeéniej — jej realng warto$é, mierzona



przede wszystkim sila nabywcza pieniadza w danym okresie, a takze tak obiektywne i jednoczes$nie zmieniajace sie
kryterium, jak przecietny poziom miesiecznego wynagrodzenia otrzymywanego w Polsce w tym samym czasie.

Tylko w takim bowiem przypadku, tj. przy uwzglednieniu takze tych kryteriéw, mozliwe jest odpowiednie ,,wywazenie”
wysoko$ci przyznanego zadoSéuczynienia i uksztaltowanie go na poziomie stanowigcym wlasciwa rekompensate,
a zatem taka, ktéra nie ma wylacznie symbolicznego charakteru, a z drugiej strony nie przeradza sie w zrédlo
wzbogacenia.

Majac powyzsze na uwadze, a wiec roOwniez to, ze aktualnie przecietne miesieczne wynagrodzenie uzyskiwane przez
osoby zatrudnione w gospodarce w Polsce ksztaltuje sie na poziomie, ktéry nie przekroczyl kwoty 3.500 zlotych,
Sad Apelacyjny uznal, ze odpowiednia suma pieniedzy, jaka nalezy sie wnioskodawcy w rozpoznawanej sprawie, jest
kwota 70.000 zlotych i do takiej wysoko$ci podniost kwote zado$éuczynienia przyznanego mu w zaskarzonym wyroku.
Jednocze$nie w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok, jako trafny, utrzymano w mocy.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 .



