Sygn. akt: I1 AKa 404/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2012 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy SSA Jolanta Spiechowicz

Sedziowie SSA Aleksander Sikora

SSO del. Zbigniew Radwan (spr.)

Protokolant Magdalena Baryta

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Krzysztofa Blacha
po rozpoznaniu w dniu 8 listopada 2012 roku sprawy
Z.S.s.S.iE.

ur. (...) w H.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
iinne

na skutek apelacji prokuratora i obroncy
od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach
z dnia 25 kwietnia 2012 roku, sygn. akt. XXI K 23/11
1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
« uchyla punkt 51 7 wyroku;

 napodstawieart. 46 § 1 k.k. wbrzmieniu obowiazujacym do dnia 08.06.2010 roku orzeka wobec oskarzonego Z. S.
srodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody poprzez wplate
narzecz (...) Sp. z 0. o. z siedzibg w C.
kwoty 19.363,14 (dziewietnascie tysiecy trzysta sze$édziesiat trzy zlote
1 czternascie groszy);

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panistwa (Sad Okregowy w Katowicach) na rzecz

adwokata J. K. — Kancelaria Adwokacka w K. kwote

738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych, w tym 23% podatku VAT tytulem nieoplaconych kosztéw obrony z urzedu
udzielonej oskarzonemu Z. S. w postepowaniu odwolawczym;



4. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.

Sygn. akt IT AKa 404/12

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2012 roku (sygn. akt XXI K 23/11) Sad Okregowy

w Katowicach w punkcie 1 wyroku, na mocy art. 294 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu Z. S. — ktéremu prawomocnym
wyrokiem Sadu Okregowego

w Katowicach z dnia 22 kwietnia 2010 roku — pkt 1 wyroku ( sygn. akt XXI K 9/08), przypisano wine za wystepek z
art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 12 k.k. — kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci.

Ponadto w punkcie 2 wyroku na mocy art. 286 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. Sad Okregowy w Katowicach
wymierzyl oskarzonemu Z. S. — ktéremu prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 22 kwietnia
2010 roku — pkt 2 wyroku, sygn. akt XXI K 9/08, przypisano wine za wystepek art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 kk
popeliony w ramach ciagu przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. — jedna kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoSci.

W punkcie 3 wyroku, na mocy art. 91 § 2 k.k. w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnosci Sad Okregowy
w Katowicach wymierzyl oskarzonemu Z. S. kare laczng 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci. Na poczet orzeczonej
wzgledem oskarzonego Z. S. kary lacznej pozbawienia wolno$ci — w punkcie 4 wyroku — Sad Okregowy w Katowicach
zaliczyt oskarzonemu na mocy art. 63 § 1 k.k. okres zatrzymania oraz tymczasowego aresztowania od dnia 12 grudnia
2006 roku do dnia

18 grudnia 2006 roku.

Ponadto w punkcie 5 wyroku, na mocy art. 46 § 2 k.k. Sad Okregowy w Katowicach orzekl wobec oskarzonego Z.
S.érodek karny w postaci nawigzki w kwocie 20 000 zlotych (dwadzieécia tysiecy zlotych) na rzecz: (...), ul. (...).

Powolanym wyzej wyrokiem w punkcie 6 Sad Okregowy w Katowicach na mocy
art. 46 § 1 k.k. orzekl réwniez wobec oskarzonego Z. S. §rodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody w cze$ci
poprzez wplate na rzecz:

a. (...)sp.zo.o. (...) Spotka Komandytowa M. ul. (...) kwoty 790,61 zlotych (siedemset dziewieédziesiat zlotych i
szeSctdziesiat jeden groszy)

b. (...) sp.z o0.0. W, ul. (...) kwoty 52 365,45 zlotych (piecdziesiat dwa tysigce trzysta sze$¢dziesiat pie¢ zlotych i
czterdzie$ci piec groszy);

c. (...)sp.zo.0.G.ul (...)-go maja 2 kwoty 4 814,82 z} (cztery tysiace osiemset czternaécie zlotych i osiemdziesiat
dwa grosze);

Na mocy art. 415 § 1 k.p.k. Sad Okregowy w Katowicach w w.w. wyroku zasadzil od oskarzonego Z. S. na rzecz (...)
Spoldzielnia (...) ul. (...) kwote 25.324,15 zl (dwadzieScia pieé tysiecy trzysta dwadzie$cia cztery ztote i pietnasci groszy)
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia prawomocnoéci wyroku.

W punkcie 7 wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 25 kwietnia

2012 roku (sygn. akt. XXI K 23/11) na zasadzie art. 627 k.p.k. Sad zasadzil od oskarzonego Z. S. na rzecz oskarzyciela
positkowego (...) Spotka komandytowa kwote 3074,40 zl (trzy tysigce siedemdziesiat cztery zlote i czterdziesci groszy)
tytulem zwrotu wydatkow oskarzyciela positkowego. Cytowanym wyzej wyrokiem na mocy art. 29 ust.1 ustawy ,Prawo
o adwokaturze” Sad Okregowy w Katowicach zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. K. kwote 1180,80 z} (jeden
tysigc sto osiemdziesiat zlotych i osiemdziesiat groszy) w tym 220,80 z} (dwieScie dwadzieScia zlotych i osiemdziesiat
gorszy) podatku VAT tytulem nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonego. Na zasadzie art. 624 k.p.k. Sad Okregowy



w Katowicach zwolnil oskarzonego Z. S. od obowiazku ponoszenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w tym
oplaty i wpisu stosunkowego.

0Od powyzszego wyroku apelacje wniost Prokurator Rejonowy Sosnowiec - Poludnie

w Sosnowcu, ktéry na podstawie art. 425 § 1 k.p.k. i art. 444 k.p.k. zaskarzyl ten wyrok

w czeéci dotyczacej rozstrzygniecia o karze na niekorzy$¢ oskarzonego. Powolujac sie na treéc art. 438 pkt 1 k.p.k.
prokurator zarzucit temu wyrokowi obraze przepiséw prawa karnego materialnego, a to art. 46 § 1 k.k., poprzez
nieorzeczenie $rodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem spélce (...) Sp.
Z0.0.

z siedzibg w C.pomimo skazania oskarzonego Z. S.zaskarzonym wyrokiem za przestepstwo na szkode pokrzywdzonej
spolki oraz skutecznego zlozenia przez pokrzywdzona spotke wniosku o naprawienie szkody wyrzadzonej
przestepstwem w kwocie 19 363,94. zL. Apelujacy ten wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie na
podstawie art. 46 § 1 k.k. obowiazku naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaplate kwoty 19 363,94 zl na rzecz
pokrzywdzonej spoiki (...) Sp. z o.0.

z siedziba w C..

Na rozprawie przed Sadem Apelacyjnym oskarzyciel publiczny, powotujac sie na

art. 440 k.p.k., art. 434 § 2 k.p.k. podnibst ponadto obraze art. 46 § 2 k.k. w punkcie 5 wyroku, poprzez orzeczenie
§rodka karnego w postaci nawiazki, w kwocie 20 000 zlotych, na rzecz (...), B.ul. (...)w sytuacji gdy przepis ten w
brzmieniu sprzed nowelizacji dokonanej ustawa z dnia 5 listopada

2009 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy — Kodeks karny
wykonawczy, ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z dnia 7 grudnia 2009 roku)
wykluczal mozliwo$¢ orzekania nawigzki za przestepstwa przeciwko mieniu i wnibst o uchylenie orzeczenia réwniez
i w tym zakresie.

Apelacje od powolanego wyzej wyroku wywiodl takze obronca oskarzonego Z. S., ktéry na zasadzie art. 425§ 11 § 2, art.
444 k.p.k. i art. 447 § 2 k.p.k. zaskarzyl ten wyrok w czesci, tj. w punktach: 1, 2, 3, 5, 6 oraz 7 na korzys¢ oskarzonego.

Obronca oskarzonego orzeczeniu temu zarzucik:

« obraze przepiséw postepowania, ktora miala wplyw na tres¢ wyroku, a to przepisu
art. 424 k.p.k., poprzez niewskazanie w treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku faktow, jakie Sad uznal za
udowodnione, a jakie za nie udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach, w tym przede wszystkim
na jakiej podstawie Sad odmoéwit waloru wiarygodnos$ci wyjasnieniom oskarzonego;

 razaca niewspolmierno$¢ wymierzonej kary tacznej oskarzonemu Z. S. w wysokoéci 3 lat pozbawienia wolnoSci
oraz Srodkow karnych, podczas gdy dla osiagniecia celow kary wystarczy jej nizszy wymiar niz orzeczona, czy
tez orzeczenie kary pozbawienia wolnosci z warunkowym jej zawieszeniem oraz nie wymierzanie oskarzonemu
srodkow karnych w takiej wysokoSci, jak w zaskarzonym wyroku, tym bardziej, ze nie istnieje niebezpieczenstwo
powrotu do przestepstwa oskarzonego i wynika to rowniez z wlasSciwo$ci i warunkow osobistych oskarzonego Z.
S., jego sposobu zycia przed popeklieniem przypisanych mu wystepkéw i zachowania sie po ich popehieniu.

Apelujacy ten wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez znaczne obnizenie wymiaru kary pozbawienia wolno$ci
za przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. badZ wymierzenie kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym jej zawieszeniem i
wymierzenie srodkow karnych w nizszej wysokoSci wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji w zakresie orzeczenia o karze i Srodkach karnych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Na uwzglednienie zastuguja wnioski apelacji prokuratora, a mianowicie o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie
obowiagzku naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej spolki (...) z siedziba w C. kwoty 19.363,94
z}, jaki i o uchylenie Srodka karnego w postaci nawiazki zawartego w punkcie 5 zaskarzonego orzeczenia.



Rowniez apelacja obroncy oskarzonego wywolala uchylenie zaskarzonego punktu

7 czesci skazujacej wyroku (po sprostowaniu numeracji postanowieniem Sad Apelacyjnego
z dnia 8 listopada 2012 roku). Zmiana ta nie wynika jednak z trafnoSci ktéregokolwiek

z postawionych przez obronce zarzutow.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do apelacji prokuratora stwierdzié nalezy, ze ma on racje, gdy podnosi, iz Sad I
instancji dopuscil sie obrazy prawa materialnego tj. art. 46 § 1i § 2 k.k.

Poniewaz, w dacie popelnienia przypisanych oskarzonemu przestepstw obowiazywala inna niz w dacie orzekania
ustawa i byla ona wzgledniejsza dla sprawcy, (gdyz wykluczala mozliwos¢ fakultatywnego natozenia obowigzku
naprawienia szkody, przy braku wniosku pokrzywdzonego) nalezy, kierujac sie norma art. 4 § 1 k.k., stosowac
odpowiednio przepisy art. 46 § 11 § 2 k.k,, art. 49 a k.p.k. oraz art. 415 § 5 k.p.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji
dokonanej ustawa z dnia 5 listopada 2009 roku o zmianie ustawy Kodeks Karny, ustawy- Kodeks postepowania
karnego, ustawy-Kodeks karny skarbowy oraz niektérych innych

(Dz. U. z 2009 r., Nr 206, poz. 1589).

Przenoszac powyzsza zasade na grunt niniejszej sprawy - skoro pokrzywdzony, spoétka z o.o. (...), zlozyta w trybie art.
46 § 1 k.k. i w terminie okre§lonym w art. 49 a k.p.k. wniosek o naprawienie szkody wyrzadzonej jej przestepstwem,
za ktore skazany zostal oskarzony, to obowigzkiem sadu meriti byto nalozenie stosownego obowiazku. Do uchybienia
wymienionemu przepisowi przyznal sie zreszta sad w uzasadnieniu wyroku.

Z trafnych ustalen Sadu Okregowego wynika, iz pokrzywdzony (...) sp. z 0.0., w dniu 8 listopada 2006 roku, sprzedala
oskarzonemu towar, wystawiajac fakture na kwote 19.363,94 zl., nie otrzymujac zaplaty. Spétka nie wystepowala
na droge postepowania cywilnego o zasadzenie wymienionej kwoty. Wobec powyzszego korekta wyroku poprzez
nalozenie wymienionego obowiazku naprawienia szkody poprzez nalozenie wskazanego obowigzku naprawienia
szkody polegajacego na zaplacie kwoty odpowiadajacej kwocie niezaplaconej przez oskarzonego faktury.

W przypadku podmiotéw wymienionych w punktach 5, 6 a, b, ¢, wobec ktorych Sad meriti orzekl obowigzek
naprawienia szkody poprzez zaplate stosownych kwot pienieznych, byly zlozone przez nie wnioski o naprawienie
wyrzadzonej przestepstwem szkody w terminie, wynikajacym z art. 49 a k.p.k. W tym zakresie rozstrzygniecie Sadu
I instancji jest prawidlowe.

W brzmieniu sprzed nowelizacji kodeksu karnego, obowigzujacej z dniem 8 czerwca 2010 roku § 2 art. 46 k.k.
wskazywal, iz zamiast obowiazku (naprawienia szkody) okreslonego w § 1 sad moze orzec na rzecz pokrzywdzonego
nawigzke w celu zadoSéuczynienia za ciezki uszczerbek na zdrowiu, naruszenie czynnosci narzadu ciala, rozstroj
zdrowia, a takze za doznang krzywde.

Tak wiec orzeczenie w punkcie 5 wyroku przez Sad I instancji wobec oskarzonego Srodka karnego, w postaci nawigzki
w kwocie 20 000 zlotych, na rzecz pokrzywdzonego (...)bylo niedopuszczalne, bowiem szkoda

w mieniu, wyrzadzona wymienionemu wyzej pokrzywdzonemu przestepstwem, za ktére skazany zostal oskarzony nie
znajdowala sie wérod zachowan przestepczych opisanych w art. 46 § 2 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji kodeksu
karnego wskazanej powyzej.

W dalszej kolejnosci Sad Okregowy dopuscil sie razacego uchybienia procesowego,

w oczywisty spos6b skutkujacego wadliwoécig zapadlego w oznaczonym punkcie 6) (po sprostowaniu winien nosi¢ on
numer kolejny t.j.7) wyroku rozstrzygniecia. Ow blad nie zostal dostrzezony przez zadnego ze skarzacych, jednakze
musi by¢ przez Sad Apelacyjny wziety pod uwage — zignorowanie go usankcjonowaloby zlamanie jednej z zasadniczych
norm gwarancyjnych okreslonych w przepisach prawa procesowego. Polegal ona zasadzeniu powddztwa cywilnego,
w sytuacji gdy takie rozstrzygniecie nie zapadlo w wyroku uchylonym.

Uchylony wyrokiem Sadu Apelacyjnego z dnia 23.12.2010 roku, sygn. II AKa 365/10 akt i przekazany do ponownego
rozpoznania, w cze$ci rozstrzygniecia o karze, zaliczeniu okresu tymczasowego aresztowania oraz kosztow zastepstwa



adwokackiego, wyrok Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 22 kwietnia 2010 roku zawierat m.in. w punkcie 5
obowiazek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego (...)Spoldzielni (...) we W.poprzez zaplate kwoty 25.324,15
zlotych. Pokrzywdzony nie zlozyl wniosku o naprawienie szkody wyrzadzonej przestepstwem — co bylo m.in. przyczyna
uchylenia tego rozstrzygniecia.

Wymieniony pokrzywdzony natomiast, w dniu 16 maja 2011 roku zlozyl pow6dztwo cywilne, domagajac sie zasadzenia
od oskarzonego kwoty 20.757,50 zlotych. Sad meriti przyjal powodztwo cywilne do rozpoznania i zasadzil na rzecz
pokrzywdzonego kwote 25.324,15 zlotych, tozsamg jak w §Srodku karnym orzeczonym czeSciowo uchylonym wyrokiem,
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia prawomocno$ci wyroku.

Orzeczenie powodztwa cywilnego w sytuacji niedopuszczalno$ci nalozenia obowigzku naprawienia szkody (z powodu
braku wniosku) jest orzeczeniem ustalajacym dolegliwo$¢ realnie wieksza niz dolegliwo$¢é wynikajgca z treSci
orzeczenia uchylonego.

Nie ulega wiec watpliwo$ci, iz ferujacy zaskarzony wyrok (1j. z dnia 25 kwietnia 2012 roku) Sad Okregowy zwigzany
byl norma art. 443 k.p.k. Obowiazywal go tzw. poSredni zakaz reformationis in peius. Orzekajacy w dniu 23 grudnia
2010 roku Sad Apelacyjny rozstrzygal bowiem wylacznie na skutek wniesienia apelacji przez obronce oskarzonego, a
zatem na korzy$¢ tego ostatniego.

Stosownie do wskazanego przepisu sgd meriti nie mogl juz wydaé orzeczenia surowszego niz uchylone (okoliczno$ci
okreslone w art. 434 § 3 k.p.k. nie mialy
W niniejszej sprawie miejsca).

(patrz: wyrok Sadu Najwyzszego — Izba Karna z dnia 10 wrze$nia 2004 roku III KK 96/2004 LexPolonica nr
379371,Krakowskie Zeszyty Sgdowe 2005/4 poz. 18.

Podkresli¢ nalezy, iz zakres poSredniego zakazu reformationis in peius (art. 443 kpk) jest taki sam, jak i zakres
bezposredniego zakazu reformationis in peius (art. 434 kpk),

a oznacza to, ze orzeczeniem surowszym jest kazde orzeczenie ustalajace dolegliwo$¢ realnie wieksza niz dolegliwo$¢
wynikajaca z tresci orzeczenia uchylonego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2002 roku IT KK 339/2002
Prokuratura i Prawo — dodatek 2003/7-8 poz. 14).

Niedopuszczalne z powodu zakazu reformationis in peius byto przyjecie powodztwa cywilnego zlozonego po uchyleniu
zaskarzonego wyroku i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania. Tym samym w zaistnialej sytuacji procesowe;j
Sad meriti powinien odmoéwié przyjecia powddztwa cywilnego na podstawie art. 65 § 1 pkt 1 k.p.k., gdyz z mocy
przepisu szczeg6lnego — art. 443 k.p.k. — bylo ono niedopuszczalne.

Konsekwencja wskazanego uchybienia procesowego, majacego istotny wplyw na treS¢ orzeczenia bylo uchylenie
zaskarzonego rozstrzygniecia, w tym zakresie.

Z uwagi na ograniczenia wynikajace z art. 443 k.p.k. zar6wno w przypadku uchylenia rozstrzygniecia zawartego
w punkcie 5 jak i 7 wyroku nie ma mozliwoéci wydania orzeczenia nastepczego. Przedmiotem zarzutdéw apelacji
prokuratora na niekorzysé¢ oskarzonego bylty bowiem wylacznie kwestie orzeczonych §rodkow karnych, okreslonych
wart. 46 §1i2k.k.

i tylko w tym zakresie sytuacja prawna w ewentualnym ponownym postepowaniu moglaby ulec zmianie.

Wobec niedopuszczalnoSci wydania orzeczenia w zakresie wymienionych $rodkéw karnych, z przyczyn wyzej
wskazanych, uchylenie wskazanych rozstrzygnieé nie zamyka drogi pokrzywdzonym do dochodzenia swoich roszczen
na gruncie prawa cywilnego.



Przystepujac do merytorycznej oceny podniesionych przez obronce oskarzonego zarzutéw, na wstepie wskazac
trzeba, iz Sad I instancji w spos6b prawidlowy przeprowadzil dowody, niezbedne by poczynié istotne ustalenia dla
rozstrzygniecia o karze oskarzonego.

Przeprowadzone ponownie postepowanie dowodowe nie zawiera brakéw i uchybien proceduralnych, majacych
bezposredni wplyw na tres¢ wydanego orzeczenia. Zgodnie

z tredcia art. 442 par. 2 k.p.k., w wypadku przekazania sprawy do ponownego rozpoznania

w pierwszej instancji Sad, ktéremu przekazano sprawe orzeka w granicach, w jakich nastapilo przekazanie. Tak, wiec
podstawa wyrokowania byt zgromadzony material dowodowy

i ustalenia faktyczne prawomocnie ustalone oraz te dowody przeprowadzone i ujawnione

w toku rozprawy gléwne;j.

Przyjeta przez sad meriti ocena tych dowodoéw jest poprawna, gdyz jest rzeczowa
i obiektywna, nie narusza granic swobodnej oceny dowodow.

Nalezy podkreslié¢, ze w przedmiotowej sprawie w ponownie prowadzonym postepowaniu wobec Z. S. nie wykazano
zadnych dowodéw, ktére moglyby
w jakimkolwiek stopniu uprawdopodobni¢ mozliwo$é uniewinnienia oskarzonego lub umorzenia postepowania.

W uzasadnieniu orzeczenia Sad Okregowy wskazal, jakie fakty uznal za udowodnione, na jakich w tej mierze sie opart
dowodach i dlaczego nie uznal dowoddéw przeciwnych. Nadto, uzasadnienie zaskarzonego wyroku spelnia wszystkie
wymogi okreSlone w art. 424 k.p.k.

Nie budzi rowniez zastrzezen zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku argumentacja, dlaczego wyjasnienia
oskarzonego Z. S. nie zaslugiwaly na wiare, rzeczowy wywod w tym przedmiocie zastuguje na akceptacje.

Nie jest zasadnym jest rowniez zarzut razacej niewspotmiernoéci kary. Razaca niewspotmiernoéé kary, o jakiej mowa
wart. 438 par.4 k.p.k. zachodzi wowczas gdy na podstawie ujawnionych okolicznoéci, majacych wplyw na wymiar kary
zachodzi razaca dysproporcja pomiedzy suma orzeczonych kar zasadniczych i srodkow karnych a kara jaka nalezaloby
orzec kierujac sie dyspozycja art. 53 k.k.

Skoro kary jednostkowe pozbawienia wolnosci za czyny przypisane oskarzonemu, sa karami blizszymi dolnej granicy
ustawowego zagrozenia, a kara laczna zostala orzeczona

z zachowaniem pelnej zasady absorpcji to przedstawiona w tym wzgledzie argumentacja obroncy oskarzonego nie jest
zasadna.

Sad meriti w sposéb prawidlowy ocenil stopien zawinienia i spotecznej szkodliwo$ci przypisanych mu czynow, stad
przedstawiong w uzasadnieniu argumentacje Sad Apelacyjny aprobuje i podziela.

Uzasadnienie wyroku, wbrew wywodom skarzacego zawiera w szczegoblno$ci wskazanie okoliczno$ci wplywajacych
na wymiar kary, jak motywacja i sposéb zachowania sie oskarzonego — jego przemys$lane dzialanie, rodzaj i wymiar
ujemnych nastepstw przypisanych mu przestepstw (laczna warto$¢ mienia stanowigcego przedmiot przestepstwa
popelionego na szkode wielu podmiotéw gospodarczych byla znaczna), jego wladciwosci

i warunki osobiste, czy wreszcie sposéb zycia przed popelieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego popehieniu
(art. 53 § 2 k.k.).

Kierujac sie tymi kryteriami stwierdzi¢ nalezy, ze orzeczone wobec oskarzonego kary jednostkowe a nastepnie kara
laczna pozbawienia wolnoSci oraz $rodki karne nalezy uznac za wspotmierne do stopnia spotecznej szkodliwoéci czynu,
tak skonfigurowana kara stanowi wlasciwa represja karna.



Zdaniem Sadu Apelacyjnego kara pozbawienia wolnos$ci w bezwzglednym wymiarze winna by¢ traktowana jako
ostateczno$c¢, gdy inne formy oddzialywan resocjalizacyjnych nie sa wystarczajace, a wobec uprzedniej karalno$ci
oskarzonego za umys$lne przestepstwa podobne, w niniejszej sprawie taka sytuacja wystapila.

Majac ma uwadze zaprezentowane powyzej motywy Sad Apelacyjny zaskarzony wyrok w pozostalej cze$ci utrzymal w
mocy, nie dopatrujac sie innych niz dostrzezone uchybien, ktére nalezaloby uwzgledni¢ w wyniku zlozonych apelacji
czy tez z urzedu.

Rozstrzygniecie o zasadzeniu od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy wynagrodzenia za obrone z urzedu w postepowaniu
odwolawczym, uzasadniaja przepisy art. 29 ust. 1 ustawy

z dnia 26 maja 1985 roku Prawo o adwokaturze Dz. U. 2009 r. Nr 146 poz. 1188 j.t. z p6Zn. zm.) i § 14 ust. 2 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia

2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2002 r. Nr 163 poz. 1348 z p6zn. zm.).

O kosztach sagdowych za drugg instancje orzeczono natomiast w oparciu o przepisy art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust.
1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. 1983 r. Nr 49 poz. 223 z pdzn. zm.),
zwalniajgc oskarzonego od ponoszenia ich przed sadem apelacyjnym z uwagi na to, ze byloby to dla niego zbyt
ucigzliwe.



