Sygn. akt : IT AKa 383/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 pazdziernika 2012 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Robert Kirejew (spr.)

Sedziowie SSA Wiestaw Kosowski

SSO del. Iwona Hyla

Protokolant Oktawian Mikolajczyk

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Adama Rocha

po rozpoznaniu w dniu 4 pazdziernika 2012 r. sprawy
wnioskodawcy J. C.

w przedmiocie odszkodowania i zado§¢uczynienia za internowanie
na skutek apelacji pelnomocnika

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej

z dnia 21 czerwcea 2012 1., sygn. akt III Ko 197/09

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze podwyzsza kwote zasadzonego na rzecz wnioskodawcy J. C.
zado$¢uczynienia do 15 000 (pietnastu tysiecy) zlotych;

2. w pozostalym zakresie utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;
3. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT AKa 383/12

UZASADNIENIE

J. C. pismem z dnia 15 listopada 2009 r. zwrdcil sie o uniewaznienie decyzji wydanych wobec niego w okresie stanu
wojennego, a takze o zasadzenie na jego rzecz kwoty 25.000 zlotych odszkodowania i zado$éuczynienia za straty
finansowe i moralne poniesione z tego tytulu. W uzasadnieniu wniosku oraz kolejnych o$wiadczeniach wnioskodawca
doprecyzowal swoje zadanie wskazujac, ze domaga sie wskazanej kwoty w zwiazku z jego internowaniem w dniach od
13 grudnia 1981 r. do 2 stycznia 1982 ., jak rowniez ze wzgledu na jego prze$§ladowanie i wydalenie z kraju w 1982 roku.

Sad Okregowy w Bielsku — Biatej wyrokiem z dnia 21 czerwca 2012 r., sygn. akt III Ko 197/09, na mocy art. 8 ust. 1
ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b represjonowanych za dzialalnoéé
na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego zasadzit od Skarbu Pafistwa na rzecz wnioskodawcy J. C. kwote 3.000,-



z} zadoSéuczynienia za internowanie, wraz z ustawowymi odsetkami od dnia prawomocnos$ci wyroku do dnia zaplaty,
w pozostalym zakresie oddalil roszczenie wnioskodawcy, a ponadto zasadzit wynagrodzenie na rzecz pelnomocnika z
urzedu i kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wnibst pelnomocnik wnioskodawcy zaskarzajac wyrok w zakresie jego punktoéw 1 i
2 na korzy$¢ wnioskodawcy i zarzucajac bledna ocene polegajaca na przyjeciu, jakoby kwota 3.000 zlotych
miala pozostawaé¢ suma zado$c¢uczynienia wystarczajaca i adekwatna do rozmiaru krzywdy psychicznej i fizycznej
poniesionej przez wnioskodawce J. C. wskutek internowania oraz wszystkich jego faktycznych konsekwencji, w
tym przymusowego opuszczenia kraju. W oparciu o ten zarzut apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez zasadzenie na rzecz wnioskodawcy kwoty dochodzonej wnioskiem w pelnej wysokoéci, tj. w kwocie 25.000
zl, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania, a takze o zasadzenie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Zarzut podniesiony w apelacji pelnomocnika wnioskodawcy okazal sie w zasadniczej czesci trafny i dlatego zostal
czeSciowo uwzgledniony.

Sad I instancji po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, pomimo tego, ze nie udalo sie przestuchac
wnioskodawcy, dokonat prawidlowych i nie kwestionowanych przez strony ustalen faktycznych. Wynikalo z nich, ze
J. C. ze wzgledu na swa patriotyczna postawe i zaangazowanie w dzialalno$¢ (...) w zakladzie pracy, tj. Kopalni (...)
w J., jako jeden z pierwszych, tuz po péinocy 13 grudnia 1981 r. zostal przemoca zabrany z miejsca zamieszkania i
internowany. Wnioskodawca zwolniony zostal z internowania z uwagi na zly stan zdrowia w dniu 2 stycznia 1982 r.

Sad Okregowy w Bielsku — Bialej opierajac sie m.in. na szczegblowych, wyczerpujacych relacjach spisanych na
podstawie wspomnien J. C., zawartych w publikacjach ,Emigranci '82” oraz ,Wygnancze szlaki. Jan Czerwionka —
Naznaczony ”, wlaczonych do akt sprawy i ujawnionych w toku procesu, dokladnie odtworzyl przebieg zatrzymania
i internowania wnioskodawcy, stan jego zdrowia podczas tej przymusowej izolacji, a takze dalsza jego postawe w
1982 r., zwienczona podjeciem decyzji o emigracji do Niemiec w listopadzie 1982 r. Trafnie tez sad I instancji przyjal,
ze J. C.nigdy nie wspolpracowal ze sluzba bezpieczenistwa lub milicjg i nie podjal zadnych dzialan stanowiacych
zaprzeczenie dzialalno$ci na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, a istotnego znaczenia nie mialo przy tym
podpisanie w dniu 20 grudnia 1981 r. zobowiazania do przestrzegania 6wczesnego porzadku prawnego, polaczone ze
zlozeniem wniosku o zwolnienie z internowania.

Od dnia 18 listopada 2007 r., tj. od wejScia w zycie ustawy z dnia 19 wrze$nia 2007 roku o zmianie ustawy o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego (Dz. U. Nr 191, poz. 1372), przepis art. 8 ust. 1 zd. 1 tejze ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku, na podstawie
ktérego wydane zostalo zaskarzone orzeczenie, stanowi, ze osobie, wobec ktérej stwierdzono niewaznos$é orzeczenia
albo wydano decyzje o internowaniu w zwiazku z wprowadzeniem w dniu 13 grudnia 1981 r. w Polsce stanu wojennego,
przystuguje od Skarbu Panstwa odszkodowanie za poniesiona szkode i zado$c¢uczynienie za doznang krzywde wynikle
z wykonania orzeczenia albo decyzji.

W rozpatrywanej sprawie nie ulegalo watpliwosci, ze J. C. nalezalo sie zadoS¢éuczynienie za krzywde doznang w zwigzku
z jego internowaniem. Nie przystugiwalo natomiast wnioskodawcy odszkodowanie, poniewaz w toku procesu nie
wykazano, aby internowanie przyniosto mu jakiekolwiek wymierne szkody majatkowe.

Nie mozna bylo przy tym podzieli¢ stanowiska zawartego w apelacji oraz prezentowanego juz we wcze$niejszych
pismach procesowych wnioskodawcy, ze kwota zasagdzona w niniejszym postepowaniu powinna takze stanowié
zado$éuczynienie za konieczno$¢ wyemigrowania z kraju J. C. wraz z najblizszymi. Przytoczony powyzej tekst
ustawy nie pozostawia bowiem watpliwoéci co do tego, ze Swiadczenia pieniezne przyznawane na tej podstawie nie
przystuguja za wszelkie przejawy represji stosowanych przez komunistyczne wladze wobec obywateli polskich do
1989 roku, a jedynie za szkode i krzywde zwigzane bezposrednio z wykonaniem decyzji o internowaniu lub decyzji,



ktbéra zostala uniewazniona. W przypadku J. C. zmuszenie go do emigracji przez 6wczesne organy $cigania nie
wynikalo z tego, ze byl on wczeéniej internowany, a nastapilo z uwagi na prezentowang wezes$niej i nadal w ciagu
1982 r. nieprzejednanie patriotyczng i antykomunistyczna postawe. Gdyby sklonienie do emigracji wynikalo z faktu
wezedniejszego internowania, nastapiloby niezwlocznie po zwolnieniu wnioskodawcy z internowania, a nie dopiero
w listopadzie 1982 r., po dopuszczeniu sie przez J. C. dalszych antykomunistycznych wystapieni. Stusznie wiec sad I
instancji powolujac sie na poglad Sadu Apelacyjnego w Katowicach wyrazony w wyroku z dnia 20 pazdziernika 2011
r. (I AKa 403/11) nie uznal wniosku za zasadny w odniesieniu do zado$¢uczynienia za konieczno$¢ opuszczenia kraju
i w tym zakresie sad odwolawczy nie mégl uwzglednié apelacji.

W odniesieniu do wysokoSci zasadzonego zado$éuczynienia wniesiona apelacja w sposéb przekonujacy i nalezycie
uargumentowany domagala sie zmiany kwestionowanego wyroku. Sad odwolawczy poddajac zaskarzony wyrok
kontroli odwolawczej uznal, ze zasadzone zado$éuczynienie ogranicza sie do niewielkiej kwoty, nienalezycie oddajacej
rozmiar krzywd doznanych przez J. C. w rezultacie wykonania wobec niego decyzji o internowaniu. Sad I instancji
nie w pelni uwzglednit okoliczno$ci zatrzymania i internowania wnioskodawcy, ktére wplywaly na podwyzszenie
rozmiaréw cierpienia i krzywdy doznanej przez J. C., a co za tym idzie musialy znalezé wlasciwe odzwierciedlenie
w wysoko$ci zasadzonego zado$éuczynienia. Okolicznosci te byly wyjatkowo dramatyczne. Zatrzymanie nastapilo w
§rodku nocy, w miejscu zamieszkania, przy uzyciu przemocy, w obecnosci zony i dzieci wnioskodawcy. J. C. zostal
wywleczony z mieszkania w samej bieliZnie, musial p6Zniej nawet sta¢ boso na $niegu w mrozna noc. Nie wiedzial,
co sie z nim stanie, a w drodze na miejsce internowania byl straszony pozbawieniem zycia i mial pelne podstawy
obawiac¢ sie tych grézb. W trakcie internowania powaznie zachorowal, a po zwolnieniu z internowania kontynuowat
przez wiele miesiecy leczenie dolegliwoéci, jakich nabawil sie przebywajac w miejscu przymusowego pozbawienia
wolnoéci. Dotkliwo$é krzywd, jakich doznal wnioskodawca na skutek bezprawnych dzialan 6wczesnych wladz w
poczatkowym okresie stanu wojennego, musi zosta¢ oceniona jako wyjatkowo wysoka, takze na tle sytuacji innych
osob internowanych. Przyznawana kwota zado$cuczynienia nie moze natomiast by¢ w gléwnej mierze uwarunkowana
dlugoscia okresu internowania, gdyz najbardziej dotkliwe cierpienia osob internowanych wiazaly sie z samym faktem
zastosowania przymusowego pozbawienia wolnoS$ci, na podstawie autorytarnej decyzji Komendanta wojewodzkiego
MO, bez okreslenia czasu trwania tego $rodka i sprecyzowania, jakie moga by¢ losy internowanego w przyszlosci.
Podzieli¢ tu nalezy poglady prezentowane w dotychczasowym orzecznictwie (m.in. w wyroku Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 20 marca 2008 r., sygn. akt II AKa 71/08, KZS 2008, nr 7-8, poz. 106), Ze odosobnienie zwigzane z
internowaniem wigzalo sie z niewatpliwie wiekszym rozmiarem krzywd, anizeli niestuszne tymczasowe aresztowanie,
a okres pozbawienia wolnosci, chociaz nie pozostaje bez znaczenia dla okreslenia wysokoSci zadoSéuczynienia, nie jest
przy tym czynnikiem najbardziej istotnym.

Uwzglednienie wszystkich okoliczno$ci wplywajacych na wyjatkowo wysoki rozmiar krzywdy doznanej przez J. C. na
skutek wykonania wobec niego decyzji o internowaniu prowadzi do wniosku, ze zasadzona przez sad I instancji kwota
zado$Cuczynienia, w wysoko$ci odpowiadajacej zaledwie dwukrotno$ci najnizszego wynagrodzenia miesiecznego w
2012 1., pozostawala razaco niska i nie rownowazyla w istotnym stopniu cierpien doznanych przez wnioskodawce.
Sad Apelacyjny uznal, ze przyznane zado$éuczynienie powinno by¢ co najmniej pieciokrotnie wyzsze, aby mozna bylo
stwierdzi¢, ze krzywda wyrzadzona J. C. w zwigzku z jego internowaniem spotkala sie z nalezyta, a przynajmniej
odczuwalng przez wnioskodawce finansowa rekompensata.

Z tych wszystkich wzgledéw orzeczono o zmianie wyroku Sadu Okregowego w postulowanym w apelacji kierunku,
w pozostalym zakresie utrzymujac zaskarzone orzeczenie w mocy i obcigzajac kosztami postepowania odwolawczego
Skarb Panstwa, stosownie do przepisu art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego.

Brak bylo podstaw do zasadzenia pelnomocnikowi wynagrodzenia za postepowanie odwolawcze, skoro nie mogt
uczestniczy¢ w rozprawie apelacyjnej, a samo wniesienie Srodka odwolawczego traktuje sie jako czynno$é zwiazang
z reprezentowaniem strony w I instancji.



